CSERNUS SANDOR

,Joinville uranak levele X. Lajos kiralyhoz” —
és ami mogotte van”

Jean de Joinville a kdzépkori francia torténetiras egyik legnagyobb alakja. Szent Lajos-
16l irott milve a kor egyik legkiemelkedébb alkotdsa,' melyet széleskoriien ismer, elismer
¢és felhasznal a Szent Lajos koranak és személyének bemutatasaval foglalkozo szakiroda-
lom. Joinville-nek azonban vannak ennél joval kevésbé ismert irdsai is, melyek a f6 miivé-
tél nem fiiggetlenek, és fontos informaciodkkal segitik annak megértését. A szakma tovabbi
harom, egymadstol nagyon eltérd jellegli, illetve miifaju alkotas, dokumentum szerzdéségét
tulajdonitja neki.? Van két rovid széveg — egy kdbe vésett csaladtorténet és egy X. Lajos
kiralynak kiildott levél —, melyek a 14. szazad masodik évtizede els6 felében keletkeztek, és
amelyeket szamos koriilmény kapcsol Janos r miivéhez.?

Az els6 Joinville kdnyvével szinte egy idében, annak kontextusaban és hangulataban
irédott. A masik dokumentum levél, mely a konyv befejezése utan hat évvel sziiletett, s egy
konkrét eseményhez kapcsolodik. Cimzettje azonos a Joinville-tdrténet 1309-es dedikacio-
janak cimzettjével, X. (Civakodd) Lajossal, azzal a kiilonbséggel, hogy Lajos ekkor mar

* A tanulmany a Lendiilet ,,Magyarorszag a kdzépkori Eurdpaban” MTA-DE Kutatocsoport / LP2014-
13/2014 programjahoz kapcsolodoan késziilt.

! Kiadva: Joinville, Jean de: Szent Lajos élete és boles mondésai. A kdzépkori francia torténetiras
remekei II. Kozzéteszi: Csernus Sandor. Bp., 2015.

2 Egyméstol nagyon eltérd jellegii, illetve miifaji dokumentumokrdl van szo. A legrégebbi egy
Akkonban 1250-ben megirt, képekkel gazdagon diszitett Credo, a legkésébbi, a X. Lajos kiralynak
Gaston Paris allitotta fol. Paris, Gaston: Jean, sire de Joinville. In: Histoire littéraire de la France.
XXXII. Paris, 1898. 457-458.; Joinville, Jean de: Histoire de Saint Louis, suivie du Credo et la Lettre
de Louis X. éd. de Wailly, Natalis de: Paris, 1868. (Johnson Reprint, New York. 1965.)

3 A két rovid szdveg a legkésobbi: a felirat 1311-bdl, a X. Lajosnak irott levél pedig 1315-bdl valo.
Paris, Gaston: Jean, sire i. m. 457—458. L’épitaphe composée par Joinville. Wailly, Natalis de: Joinville i.
m. 544-547.; Paris, Gaston: Jean, sire i.m., 455-457. Lettre de Jean, sire de Joinville au roi Louis X.
Wailly, Natalis de: Joinville i. m. 450—451.; Csernus Sandor: Keresztes csaladtorténet és kdbe vésett
emlékezet. In: Genius loci. Laszlovszky 60. ed. by Mérai, Déra and al. Bp., 2018. 300-305.
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apja, Szép Fiilép halalat* kovetéen nem csupan Navarranak, hanem Franciaorszagnak is a
kiralya.

A ,Janosnak, Joinville uranak a levele X. Lajos kiralyhoz™® cimet viseld forrasunk ro-
vid, alig egyoldalas szoveg, melynek a nyelvezete meglehetésen érdekes fordulatokat tar-
talmaz és tartalmaban vannak tobbé-kevésbé rejtett, am annal érdekesebb utalasok. Ez az
egyetlen Joinville-t6l rank maradt dokumentum, mely biztosan eredeti, és amelyrdl azt
tartjak, hogy megdrizte Janos ur keze irasat.

853. ,Jo uranak, Lajosnak, Isten kegyelmébdl Franciaorszag és Navarra kirdalyanak,
Jean, Joinville ura, az 6 champagne-i sénéchalja, iidvozletét kiildi és szolgalatara kész.

854. Kedves Uram, bizony igaz, mint ahogy én mondta,’ hogy békét kotott a flamandok-
kal; és mivel, uram, mi azt hittiik, hogy ez ugy igaz, nem tettiink semmi elokésziiletet arra,
hogy harcra rendelkezésére dlljunk. Es azt pedig, uram, amit én tudatott velem, hogy
Arras-ba’ megy, hogy megtorolja a sértést, amit a flamandok énnel szemben elkévettek, gy
latom, uram, hogy helyesen teszi; Isten legyen a segitségere!

855. Es az, amit nekem elrendelt, hogy én és embereim legyiink Archie (Orhies)-ban®
Junius honap kozepén, uram, tudatom onnel, hogy az egyszeriien lehetetlen; mivel iizenetét
Junius mdsodik vasdrnapjan® kaptam meg, és igy nyolc nap telt el addig, hogy levelét
kézhez vettem. Es amilyen gyorsan csak tehetem, az embereim majd készen fognak dllani,
hogy oda menjenek, ahova on kivanja.

856. Uram, ne vegye rossz néven, hogy elsé szavaimban csak 'Jo Uramnak’ (’Bon
seigneur’) szolitottam, mert nem tettem mdskent korabbi uraimmal, azokkal a kirdlyokkal
sem, akik on elott uralkodtak, hogy Isten oldozza fol 6ket! Hogy a Mi urunk legyen az én
orzoje!

857. Kiadatott junius honap masodik vasarnapjan, amikor az én levelét meghoztik
nekem, az ezer-haromszaz-tizenotos esztendoben.”

A rovid levél — mint bdlesen mondani szokds — olyan, mint cseppben a tenger. A fi-
gyelmes olvasonak atadja kora rezdiiléseit. Az a j6 masfél esztendd, amig X. Lajos uralko-
dott (1314. november — 1316. jinius), a kiralysdg szamara belsd és kiils6 konfliktusok so-
rozatat hozta. Nem csak féuri ellenallasra keriilt sor ekkor, hanem nagy tarsadalmi fesziilt-
ségek és parasztlazadasok is voltak, az egész Nyugat-Europara kihato tartés mezégazdasagi
krizis és az éhinség hatasara is, melyeket sulyosbitottak a kozponti hatalom altal az orszag-
ban kivetett elviselhetetlen mértékii adok. Ezek egyiitt altalanos valsaghelyzetet provokal-

4 Fillop kiraly (1285. oktober 5. — 1314. november 29.) vadéaszbaleset dldozata lett. X. Lajos 1314.
nov. 29-t6l 1316. jun. 5-ig uralkodott.

3 In: Wailly, Natalis de: Joinville i. m. 450-451.

% A helyes értelmezéshez j6 lenne ismerniink Lajos kiraly levelét, ami viszont nem 4ll rendelkezésiinkre.
Eszerint feltételezhetd, hogy a levélben a kiraly utalt a flamandokkal megkdtott korabbi békére.

7 Arras vérosa a 11. szazadtol Flandria grofjainak kedvelt rezidencija, fénykora a 13. szdzad masodik
feléig tart, szovOipara ¢és kereskedelme teszi gazdaggd. Akkori lakossaga a mai lakoéinak szamahoz
(35-40 ezer) kozelit.

8 Orchie francia Flandria egyik hatarvérosa, melyet Szép Fiilop 1297-ben foglalt el, és amelyet az
Athis-sur-Orge-ban kotott egyezmény (1305) értelmében annektalt a Francia Kiralysadg. Az Ossze-
csapasok azonban folytatodtak. (1370-ben majd ismét Flandriaé lesz.)

9 Jinius masodik vasarnapja 1315-ben junius 9-re esett.
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tak.!® Szép Fiilép uralkodéasanak a végére sikeriilt eljutni oda, hogy a tarsadalom szinte
minden rétege elégedetlen volt, az atalakulas terhei nyomasztottak, lazongott és visszava-
gyott a Szent Lajos-i ,,aranykorba.” Az igen erdszakos kdzpontositd torekvések ellen ligak
alakulnak, a bardéi liga vezetdje a kiraly nagybatyja, Valois Kéroly, és az elégedetlen cham-
pagne-iak kozott el6keld helyen szerepel maga Joinville is. A modernség hatarara érkezé
Franciaorszagnak ez az egyik legziirzavarosabb idészaka; mind a bel-, mind a kiilpolitika-
ban, mind pedig a dinasztian beliil dramai dolgok torténnek. X. Lajos kiegyezik a lazadok-
kal, a gytlolt legistakat és kiralyi tisztviseloket visszafogja, apja volt nagyhatalmu és sokak
altal gy(ilolt minisztereit (Marigny, Presles, Latilly) ,,bealdozza”.!! Flandridval mar Szép
Fiilop uralkodasanak utolsd évei ota ismét véres Osszecsapasok zajlanak, melyek utéda
idején csak nagyon rovid idére csillapodnak le. A pontoise-i béke (1312) nem bizonyul
tartosnak, s Fiilop, majd X. Lajos hadiizenettel felér6 mdédon nem fogadja ITI. Robert de
Béthune (de Dampierre), Flandria grofja hiibéri hodolatat (1315), megfosztja birtokaitol, és
1315 juliusaban tdmadast indit ellene.

A mozgdsitas kapkodo és sikertelen — ennek ékes bizonyitéka a fenti levél is.!? A heve-
nyészett és meggondolatlanul vezetett csapatokat julius kozepén el is mossa a Lys folyd
aradasa. A kiralyi seregek koltséges (és kiilondsen a hatarvidék és a szomszédos teriiletek —
igy Champagne — lakossagat sujto) vallalkozasai (1312, 1313, 1314) eddig mindig elbuk-
tak. Az ujabb katonai kudarcot kdvetden azonban mas fontos események is torténnek. Eb-
ben az idészakban X. Lajos (egyébként Szent Lajosra hivatkozva) hoz néhany igen eldre-
mutat6 intézkedést: ilyenek a jobbagysag kotelezd megvaltasara (1315. jal. 2.), vagy az
apja altal kilizott zsidok visszaengedésére (1315. jul. 28.) vonatkozo dekrétumok.

A kiraly augusztus 19-én ismét megndsiil, felesége Magyarorszagi Klemencia, Anjou
Karoly magyar kiraly ifjabbik hiiga.!* (A hazassagkotés eldtt persze meg kellett halnia a
kiraly els6 feleségének, a megtagadott Burgundi Margitnak, akit hazassagtoroként meghur-
coltak, kopaszra nyirtak és elzartak. Margit leAnyagon Szent Lajos dédunokéja volt.) Lajos

10 A korszakra 1d. Rossiaud, Jacques: A Capeting szintézis. In: Franciaorszag torténete 1. Szerk. Duby,
Georges. Bp., 2005. 335-374.; Carpentier, Elisabeth: A nagy kiralysag. uo. 394—400.

1 Langlois, Charles-Victor: Saint Louis, Philippe le Bel et les derniers Capétiens directs (1226-1338).
T. IIL.2. In: Histoire de la France depuis les origines jusqu’a la Révolution. dir. Lavisse, Ernest. Paris,
1901. 302-311., 367-372.

12 Mint Joinville valaszabol 1atjuk, nyolc napra volt sziikség ahhoz, hogy a mozgositast elrendeld,
tehat nagy fontossagu levél elérkezzen Champagne sénéchaljahoz. (A Parizs—Joinville tavolsag 250—
300 km.)

13 Magyarorszagi Klemencia (1293-1328), aki Magyarorszagon soha nem jért, a magyar kiralyi cimet
1290-t61 visel6 Anjou Martell Kéroly (1271-1295) és Habsburg Klemencia (1262—1295) leanya.
Ferré, Rose-Marie: Clémence de Hongrie (1293-1328) et les ceuvres pour la mort: entre patronage
religieux et revendication dynastiques. In: Gaude-Ferragu, Rose-Marie—Vincent-Cassidy, Cécile
(dir.): ,,La Dame du Cceur.” Patronage et mécénat religieux des femmes du pouvoir dans I’Europe des
XIVe-XVII® siécles. Rennes, 2016. 231-242. Barta Annamaria: Magyarorszagi Klemencia kapcsolatai
Magyarorszaggal. In: Francia—magyar kapcsolatok a kozépkorban. Szerk. Gyorkos Attila—Kiss Gergely.
Debrecen, 2013. 81-94.
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kirdly néhany biztaté kormanyzati kisérletét azonban gyorsan lezarja egy ,,sportbaleset”
kovetkeztében bekdvetkezett értelmetlen halala.'

A X. Lajosnak irott levél tehat ebben a torténeti kontextusban sziiletett, és azért is érde-
kes, mert élesen ravilagit a teljes kormanyzati fejetlenségre, rogtonzésekre és mert — fino-
man, de egyértelmiien — kifejezésre juttatja Joinville ezzel kapcsolatos véleményét is. A
fenti nehézségeknek €s a kialakult fesziilt gazdasagi, tarsadalmi és politikai helyzetnek
Joinville torténeti miivében a részleteket illetden szinte semmi nyoma. Joinville azonban
konyvében rendszeresen Osszehasonlitja Szent Lajos korat a Szent Lajos utani vilaggal.
Rendre a keresztény szintézis nagy korszakat idézi, melyet az igazsagossag, a béke és ke-
reszteny rend jellemez, amely szamukra (és egyre inkabb minden rendii és rangi személy
szdmara) a Francia Kiralysag ,,aranykora.”'> Ennek Szép Fiilop orszaglasa alatt azonban a
nyomat sem, sét, az ellenkezdjét 1atjak. A rendre visszatérd, moralizalé gondolatmenetében,
a sénéchal szinte minden teriileten (az 61t6zkddéstdl a kormanyzasig) a szent kiralyt allitja
példaként az utddai elé.'® Néhol keményen fogalmaz, és igencsak megszivlelendd jo tana-
csokat osztogat: valojaban széles tarsadalmi csoportok véleményét kdzvetiti, amikor a szent
kiraly politikdjanak szoszolojaként 1ép fol, és vilagossa teszi, hogy azoktdl a gonoszsagok-
tol, melyeket halala utan elkdvettek, a szent kiraly ,.irtézott volna™.'” Joinville X. Lajos
kiralynak irott levele, hangvétele és a benne foglalt kodolt lizenete ugyanebbe a logikaba
illeszkedik, ebben az dsszefliggésben is értelmezendo.

A szoveg elemzésekor azonnal feltiinik, hogy a levél bevezeté mondata — néhany kisebb
modositassal — gyakorlatilag azonos Joinville X. Lajoshoz cimzett ajanlasanak bevezetdjé-
vel. (Talan ez is utal arra, hogy a két szoveg idében egymastdl nem nagy kiilonbséggel
késziilt): ,,Jo uranak, Lajosnak, a francia kiraly fianak, ki Isten kegyelmebol Navarra Kira-
lya, Champagne és Brie palotagrofja, iidvozlet, szeretet és tisztelet Jean de Joinville-tdl, az
8 champagne-i sénéchaljatol, ki 6t szolgdlni kész.”'3

14°() az a francia kiraly, aki a labdajaték (,jeux de paume”) soran folheviilve jeges bort ivott, ami
végzetesnek bizonyult szamara. X. Lajos uralkodasara 1d. Langlois, Charles-Victor: Saint Louis i. m.,
265-272.; Favier, Jean: Dictionnaire du Moyen Age. Paris, 1994. 594.

15 Rossiaud, Jacques: A Capeting szintézis i. m. 361-364.

16 Mint ahogy a Szent Lajos kanonizicidjat elbeszéld iinnepélyes és fennkolt pillanat magaslatabol
sz6lva mondja: ,,Mindez (a szentté avatas) oridsi oromet jelentett, s jelent ma is az egész Francia
Kirdlysagnak, s kivaltképpen nagy dicséséget minden ivadékanak, akik jotéteményeikkel 6t kovetni
torekszenek. Nagy szégyen azonban utodai kéziil mindazoknak, akik a nyomdba lépni e nemes csele-
kedetek terén nem serénykednek. Bizony mondom, nagy szégyen haramlik minden leszarmazottjara,
akiket cselekedetiikben a rossz vezérel, ujjal fognak mutogatni majd rajuk, s mondjak, hogy a szent
kiraly, akitél szarmaznak, irtozott volna ily gonoszsagot elkévetni.” Joinville, Jean de: Szent Lajos i.
m. § 761.

17 Hogy mi az iizenete az utddoknak e téren, azt — mint lattuk — mdar konyvének ajanlaséban is
megfogalmazta: ,,hogy on és fivérei és masok is, akik majd halljak, jo példakat talalhassanak benne, s
eme példakat a gyakorlatba datiiltessék, hogy Isten majd megjutalmazza éket.” Uo. § 9.

18 Itt pontositottam a szovegkiadas forditdsanak a szdvegét is. Uo. § 1. Joinville kdnyvének a kezdd
szovege: ,,4 son bon siegnour Looys, fils du roy de France, par la grace de Dieu roy de Navarre, de
Champaigne et de Brie conte palazin, Jehan, sire de Joinville, son seneschal de Champaigne, salut et
amour et honneur et son service appareillé.” Joinville, Jean de: Vie de saint Louis. Ed. Monftin,
Jacques, ,,Classiques Garnier”, Paris, 1995. § 1. A levél kezd6 sorai: ,,4 son bonsignour Loys, par la
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Az eltérés — mint latjuk — csupan annyi, hogy a levél megszolitdsaban mar nem szerepel
a ,,Champagne grofja és Brie palotagrofja” titulus (ez a kettd egyiitt volt hasznalatos).
Ennek az a magyarazata, hogy az a méltosag legkés6bb Jeanne / Johanna kiralyné haldlaval
(1305. aprilis 2.) valdjaban mar megsziint, illetve feloldddott a kiralyi dominiumma valt
fejedelemség statusdban. Lényegtelennek tlinhet, de mégsem az. Ebbdl ugyanis az kovetke-
zik, hogy Joinville esetében nem csak sajat tisztének megnevezése, hanem megbizatasanak
természete is valtozott: Janos Ur itt mar nem gy szerepel, mint Champagne sénéchalja,
hanem mint a kiraly champagnei-i sénéchalja — tehat a ,,son seneschal de Champaigne”
valtozatot hasznélja.!” Joinville ekkor méar nem féhiibéruranak, a grofnak, a champagne-i
felso arisztokracia egyik legfontosabb udvari méltosagat viseld baroja, hanem valdjaban a
kiraly hivatalnoka. Tudatosan vagy sem, konyve korabbi, Lajosnak cimzett ajanlasaban a
fenti ,,Champagne grofja és Brie palotagrofja” cim még benne volt: talan figyelmeztetés-
ként, hogy Lajosnak ezen a téren is maradtak kotelezettségei? Nincs rola adat, de Joinville
felfogasatol egy ilyen figyelmeztetés gondolata biztosan nem allt nagyon messze.

A szoveg ugyan tisztelettudonak tiinik, de nem nehéz benne folfedezni a kirallyal szem-
beni csalodottsagot, és meghallani a szinte gunyoros hangot. ,,azt mondta, hogy békét kotott
a flamandokkal; és mivel, uram, elhittik, hogy ez ugy igaz” — mondja. A megszolitas pedig
biztosan nem véletlen: a hangvétele egyszerre bizalmas és kioktatd, raadasul Janos Ur egy
kissé sajatosan mentegetddzé (de nem igazan bocsanatot kérd) fordulattal valojaban nem
tompitja, hanem inkdbb még nyomatékositja is ezt a benyomast. S6t, a hangsuly, amivel
Isten segitségét kéri a vallalkozasra (,,Isten legyen a segitségére!” — persze azért az 6 embe-
rei is késziilnek),”’ nem hangzik igazdn meggybz8en.

A levelet olvasva olyan érzésiink tdmad, hogy sénéchalja nem tartja nagyra 01 kiralya-
nak politikajat, és nincs jo véleménye a Flandria elleni akcidirdl sem. A levélbol kiolvasha-
to kissé ironizald neheztelés tokéletesen beleillik azoknak a megjegyzéseknek a sordba,
amelyeket — mint lattuk — Joinville Szent Lajos ¢életében, kiilondsen pedig a halala utan, a
szent kiraly utddaival (kezdetben fleg a fiaval) szemben hasznalt, s6t, tobb is annal. Az
elébbiek tobbnyire neveld célzatl, néhol kioktatd (sét, ,,morgd-dregember” stilusu) figyel-
meztetések, mint példaul az olyan megjegyzés, amelyet ,,a most uralkodo kiraly apjanak”
(I11. Fiilop) ifjukori 6ltézkddésére vonatkozoan tett.?! (Egyébként nem lenne meglepd, ha —
mint a torténeteibdl gyanithatni lehet — ,,a szent kiraly baratja” — méltdsagaval és aurajaval
fellépo sénechal a gyakori kioktatd megjegyzéseivel nem lett volna mindig nagyon népsze-
rii Szent Lajos udvaraban és leszarmazottai korében.) Az utdbbiak azonban mar kormany-
zasuk lényegét érintik.

grace de Deu, roy de France et de Navarre, Jehans sires de Joinville, ses senechaix de Champaigne,
salut et son servise apparilié.” Wailly, Natalis de: Joinville i. m § 853.

19 Joinville, Jean de: Vie de saint Louis i. m. § 1. A Joinville elsé kiaddi altal haszndlt szdvegeket a
legrégibb szoveghagyomanynak tekintik. Mind Antoine Pierre De Rieux (1547), mind pedig Claude
Me¢énard (1617) kiadaséban a ,.sénéchal de Champagne” és nem a ,,son Sénéchal de Champagne” —
kifejezés szerepel. Az els6 kiadasokra ld. Csernus Sandor: Jean de Joinville torténetének kéziratai,
els6 kiadasai és a konyvnyomtatok feleldssége. In: MONOKgraphia. Tanulmanyok Monok Istvan 60.
sziiletésnapjara. Szerk.: Nyerges Judit—Verok Attila—Zvara Edina. Bp., 2016. 132-137.

20 Joinville, Jean de: Vie de saint Louis i. m. 854.

2L 1L Fiilop 6t helyen jelenik meg a torténetben, ebbdl kétszer dorgalast kap. Joinville, Jean de: Szent
Lajosi. m. § 25, 37, 738-739, 755.
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Joinville pedig nem téved: tudvan tudja, hogy annak a vildgnak, és mindannak, amit 6
¢és az 6t megeldzo barodi-lovagi generaciok hittek, szolgaltak és képviseltek, a f6 ellensége a
»legista kiraly,” vagyis maga Szép Fiilop — pontosabban ekkor mar az a politika, amit 6
képviselt. Fiilop kiraly egyébként a Szent Lajos-kultusz legfébb és legtudatosabb propa-
gatora. Tudjuk, hogy 1308. majus 17-én Szent Lajos kultuszanak novelése és tovabbi ter-
jesztése érdekében — és kifejezetten politikai szandékkal — szétosztja a ,,Szent” ereklyéit a
kiralysag urai és egyhazai kozott. (S nem is ez az els6 ereklyeoszté kampany a kiralyi ud-
varban).? Joinville azonban nem keriil be azoknak a korébe, akik ebben a kegyben része-
stilhettek. Nyilvanvalo, hogy Fiilop a szent kiraly ereklyé€it nem érzelmi alapon osztogatta,
és hogy nem volt szamara olyan érv, amely amellett szolt volna, hogy Champagne
sénéchalja ilyen kivételes, ,,politikai természetli” kultikus értékhez és a vele egyiitt jaro
oriasi tekintélyhez jusson. Okkal feltételezhetd, hogy Szép Fiilop szamara Joinville kérésé-
nek a teljesitése egyszertien nem volt fontos, és ugy vélte, hogy nem lett volna semmi ho-
zadéka.? Joinville pedig alaposan megbantva érezhette magat. A kiraly és Joinville kapcso-
lataban ezzel megjelenik egy mélyen negativ, konkrét személyes szl is.

Fiilop halalat kdvetden azonban Joinville (kiilondsen, hogy immar az a Lajos a kiraly,
akinek par évvel korabban a miivét ajanlotta) talan okkal szamithatott mas elbanasra. Arra,
hogy ha mar azt a kivansagat, hogy Szent Lajos-ereklyéhez jusson, Fiilop nem teljesitette, a
tronon 6t kdvetd fia — mintegy a konyv megirasaval tett ijabb szolgalatok elismeréseként —
majd megteszi.?* Tudjuk, hogy nem igy tortént és talan ennek is megvan a maga oka. Az
altalanos baroi lazadas 6ta, mely Szent Lajos tiszteletét (s ezzel a ,,Fiilop-i modernizacio”
visszautasitasat) tiizte a zaszlajara, a helyzet mas megvilagitasba keriilhetett. Nem valoszi-
nt, hogy X. Lajos (vagy az ¢ tanacsaddi) ne éreztek volna veszélyt abban, hogy a cham-
pagne-i lazadas egyik aktiv vezetje, a szent kiraly baratjaként, bizalmasaként és harcostar-
saként ismert sénéchal, a sajat varkapolnajaban Szent Lajos-ereklyét Orizhet. Valosziniileg
nem kellett volna sok ahhoz, hogy Joinville vara a baréi ellenéllds Szent Lajos aranykora
ujboli eljovetelében bizd erdinek természetes szellemi és szervezési kdzpontjava valjon. A
szent ereklyéjét Janos ur érzelmi alapon szerette volna joinville-i egyhdza Szent Lajos olta-
rara helyezni: de hat 6 nem csak a szent kiralyhoz ko6t6dott, hanem mindahhoz, amit az
uralkodd az 6 szamara és orszaga szamara jelentett. A sénéchalnak azonban — eszerint — a
Szent ,,nevének orokosében” is csalddnia kellett.

Ezért nem tarthatjuk kizartnak azt sem, hogy a levél kesernyés hangvételét a X. Lajos-
nak ajanlott konyv utols6 részében oly koltdien (lasd: Joinville alma), de eléggé direkt
forméaban megfogalmazott kérés végsd nem teljesitése altal okozott csaldodottsag és lemon-
das is befolyasolhatta. Ugyancsak tanuskodik levél arrdl is, hogy a sénéchal — kilencven
esztendds kora ellenére — képesnek tekinti magat arra, hogy megfeleljen a hivatalaval
egylitt jaro, fizikailag is komoly kihivast jelentd mozgositasi feladatoknak, és jelezze, hogy

22 Le Goff, Jacques: Saint Louis. Paris, 1996. 573-574. (Ekkor mar csak a szent kiraly csont-
ereklyéirdl lehetett sz0.)

23 Paris, Gaston: Jean, sire i. m. 457.

24 Emlékeztet6iil: ,,S elmondtam ezeket a dolgokat Lajos kirdlynak, aki nevének orokése, hogy ugy
tinik nekem, hogy tetszésére lenne Istennek és a mi szent kirdlyunknak, Lajosnak, ha megszerezné a
szent igaz testének ereklyéit, és elkiildené dket a mondott Szent Lorinc-kapolnaba, Joinville-be, hogy
mindazok, akik oltara elé jarulnak, még nagyobb dhitatot érezzenek.” Joinville, Jean de: Szent Lajos
i.m. § 768.
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6, fegyelmezett vazallusként, tovabbra is kész hadba vonulni kiralya hivo szavara. Joinville
¢lete utolsd szakaszaban is biiszke lovag, ratarti baré marad. Egy immar de jure nem 1étezd,
dics6é multa feudalis grofsag — ,,Champagne-orszag” — sénéchalja, méltosagteljes nagyura.

Az éltala valdsziniileg nem sokra tartott kirdlyahoz kiildott levélnek eszerint van egy
primer, udvarbirdi-adminisztrativ funkcidja, mint minden mas hasonldé dokumentumnak. De
jol lathatéan van mas rendeltetése is: nem véletleniil tartjadk szamon ezt a levelet Joinville
miivei kozott, és nem soroljak be udvarbirdi-jogszolgaltatoi tevékenységének adminisztra-
tiv iratai k6zé. Van ugyanis ennek a levélnek még két tovabbi dimenzidja: egy altalanos és
egy személyes. Az elébbi a kiralyi politikarol mond attételes, de negativ itéletet, az utobbi
pedig Janos ur stilusat és személyiségét adja vissza, annak megismeréséhez nyujt ujabb
adalékot.

Emellett érzékelni lehet beldle a lemondast, tovabba azt is, hogy az élete utolso iddsza-
kahoz kozelit6 sénechal mar oly tavolra keriilt a kiralyi udvar és politika az 6 szdmara egy-
re idegenebb mentalitdsatol, mint kordbban még soha. S taldn ezt nem is banja. A feudalis
barok korabbi vilaga a szeme lattara enyészik el. A kiépilo 1) vildg taszitja. Elkdszon6ben
van. M¢éltdsagteljes ember, aki kotelességtudatat, biiszkeségét, diszkrét és boles humorat
egyarant meg0rzi. S képes marad arra, hogy ha csak egy, minddssze néhany mondatos
levelet ir, akkor is felvillantsa ugyanazt a szellemiséget és egyéniséget, mely a tobbi, ko-
rabbi mlivében megjelenik. A levél tehat szellemében egy letlint korszak bardjanak a bucsi-
levele is, melynek ir6ja latja a hiibéri kor lovagvilaganak 6sszeomlasat, de annak értékeibol
egy jottanyit sem enged.



