TOTH SANDOR LASZLO

Egy magyarra valt kazar fejedelmi beiktatasi ceremonia
rekonstrukcios kisérlete

Tanulmanyomban azt mutatom be, hogy mit tudunk a kazar eredetli, magyarra valt feje-
delmi beiktatdsi cereméniarol, a felemelésrdl (elevatio), vagy pajzsra emelésrdl, milyen
torténeti hattere van, és hogyan élt tovabb a magyar hagyomanyban. Ujabb adatok és ana-
logiak alapjan kisérletet teszek a ceremonia rekonstrukciojara is.!

A pajzsra emelésrdl Arpad fejedelemmé vélasztisa kapcsan VII. (Biborbansziiletett)
Konstantinosz bizanci csaszar (944-959) a 948-952 kozott egybeszerkesztetett, nagyszeri
kompildcioban, a De administrando imperio (DAI) 38. fejezetében szo6l.? Eldzményként
szerepel a tiirkdk (magyarok) elsé vajdajanak, az elokeld kazar feleséggel rendelkezd Le-
vedinek kazariai meghivasa. Kazaria kaganja fejedelmi méltdsagot ajanlott fel Levedinek
azzal a feltétellel, hogy engedelmeskedni fog neki. Levedi udvariasan elharitotta a ,.kagani
ajanlatot”,’ és maga helyett Almos vajdat vagy annak fiat, Arpadot javasolta. A kagan ,.em-
bereit vele advan, a tiirkokhoz kiildte oket, és ezek megbeszélték ezt a tiirkokkel, a tiirkok
pedig jobbnak tartottik, hogy Arpad legyen a fejedelem, mintsem atyja, Almos, minthogy
tekintélyesebb volt, s egyardnt nagyra becsiilték bolcsességeert, megfontoltsagaért és vitéz-
segeert, és ratermett volt erre a tisztségre, és igy a kazdarok szokdsa és térvénye szerint
pajzsra emelvén, fejedelemmé tették”.*

! Toth Sandor Laszlo: Arpad fejedelem pajzsra emelése. In: Fehér lovag. Tanulmanyok Csernus
Sandor 65. sziiletésnapjara. Szerk. Galffy Laszlo—Saringer Janos. Szeged, 2015. 40-50.; Toth Sandor
Laszl6: A magyar torzsszovetség politikai életrajza (A magyarsag a 9-10. szazadban). 2. javitott
kiadas, Opusztaszeri Nemzeti Térténeti Emlékpark Nonprofit Kft. a Belvedere Meridionale
kozremitkodésével, 2016. 277-286.; v6. még Négyesi Lajos: Arpad pajzsra emelése. HK, 126. évf.
(2013) 583-592.

2 A De administrando imperio legijabb értelmezési kisérletére a kordbbi szakirodalom ossze-
foglalasaval vo. Bollok Adam: A De administrando és keletkezésének kora az ujabb kutatisok
tilkrében. Szdzadok, 151. évf. (2017) 1291-1332.

3 A Lkagani ajanlat” fogalméra ld. T6th Sandor Léaszlo: Levediatol a Karpat-medencéig. Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtar 14. Szeged, 1998. 137.; legutobb hasznaltdk e fogalmat B. Szabo Janos—
Bollok Adam: A ,szavart-tirk dosszié.” A 9. szézadi kelet-eurépai steppei vandorlasok 16-17.
szazadi parhuzamok tiikrében. Szdzadok, 152. évf. (2018) 479-542.

4,6V kai dpyovia koti 10 @V Xaldpwv %o koi (dkavov memoinkoaol, onkwoavies avTov Elg
oxovtapiov.” A DAI legrégebbi, 11. szazad végi masolatara vo. Codex Parisinus Graecus 2009. saec.
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A bizanci forras hiradasanak értelmezése szamos problémat vet fel. A DAI 38. fejezetét
jobbara magyar forrasra (Bulcst és Arpad dédunokaja, Termacsu 10. szézad kozepi) vagy a
magyaroknal jart bizanci kdvetek hiraddsa (Nikétas Skléros 894—895 koriili al-dunai kdvet-
sége, Gabriel 10. szédzad elsé évtizedére is tehetd kiildetése) vezették vissza.> A 38.
caputban dominal6 kazar vonatkozasok miatt felmeriilt, hogy a magyar fejezet kazar forras-
ra mehet vissza.® Akar magyar dinasztikus torténetként, akar kortars kazar torténetként
nem kérddjelezhetjiik meg. Bizonyos, hogy a honfoglalas el6tt valtozas kovetkezett be a
torzsszovetség vezetésében. Levedi nemzetsége helyébe Almos nemzetsége keriilt Levedi
els6 vajda ,lemondasa” kovetkeztében. A fejedelmi cimet a kagan adomanyozta. Mivel a
magyarok elsé vajdaja, Levedi alkalmatlannak (adiinatos) érezvén magat, nem vallalta a
tisztséget, igy nem Kazariaban keriilt sor a felemelésre, hanem Etelkozben. Levedi Almos
vajdat vagy annak a fiat, Arpadot ajanlotta a fejedelmi tisztségre. A kagan elkiildte koveteit
a magyarokhoz, akik Arpad mellett dontottek, alkalmasnak (ikanos) vélve erre a tisztségre.
A hangsulyozottan kazar szokas és torvény szerint (kata to ton Kazaron ethos kai zakanén)’
pajzson (scutarion) vald felemelésre vélhetéen a valasztast és kikialtast tartalmazd torzs-
foi/nemzetségfoi tanacson keriilt sor.

Sz6lnunk kell a pajzsra emelés €s altalaban a felemelés (elevatio) tagabb torténeti hatte-
rér6l. Konsztantinosz kazar szokasként és torvényként emliti ezt, igy keleti, steppei parhu-
zamokat kereshetnénk.® Ennek ellenére inkdbb a nyugati (german, frank, romai-bizanci
stb.) el6zményeket emlitették a szakirodalomban. Utobbi felfogasnak annyiban van 1étjogo-
sultsaga, hogy a kés6 romai birodalomban, Bizancban is talalkozunk a pajzsra emeléssel, és
bizanci forras emliti Arpad fejedelemmé vélasztasa kapesan. Ezért feltevés szerint e romai-
bizanci beiktatast vehették at a kazarok (vagy elébb a tiirkok), tehat nyugatrol kelet felé
terjedt el e beiktatasi forma.’

Els6ként a germéan Canninefas torzsnél Kr. u. 69-ben értesiiliink arrdl, hogy vezériiket,
Brinnot pajzsra emelve tették fejedelemmé. A frankoknal a 6. szdzadtol a Meroving csalad-
nal kis kerek pajzsra emelték a megvalasztott uralkodot: 507 utan Chlodvigot, 536-ban
Witichist (Vitigert), 575-ben 1. Siegbertet, 584-ben Gundobaldot. Ezt a german szertartast
vehették at a késé romai birodalomban a csaszarok megvalasztasakor, hangsulyozva leg-

XI. (Bibliothéque Nationale de France, département de la Reproduction) fol. 111r. vers. 2-14.; a
vonatkozé szoveghely (DAI 38,46-55) gordg szovegére és magyar forditasara vo. Moravesik Gyula:
Az Arpad-kori magyar torténet bizanci forrasai. Bp., 1984. 44-45.

5 Toth Sandor Léaszlé: A magyar torzsszovetség i. m. 76-78.

6 Kutatastorténeti attekintéssel legujabban vo. Bollok Adam-B. Szabé Janos: Hogyan tiint el a De
administrando imperio 38. fejezetének kazar forrdsaira vonatkozo feltevés a magyar torténetirasbol?
Historiografiai esettanulmany. TSz 59. évf. (2017) 3. sz. 347-377.

7 A gordg ,ethos kai zakanon” torok (tiirk) megfelel6jére, a torii (szokdsjogon alapuld térvény)
fogalomra v6. Zimonyi Istvan: Constantinus Porphyrogenitus De administrando imperio magyar
fejezetének torok hatterérél. In: Ué: Kozépkori nomadok — korai magyarok. Magyar Ostorténeti
Konyvtar 27. Bp., 2012. 44-46.

8 Balogh Lészl6: Arpad pajzsra emelésének keleti parhuzamai. Acta Historica CXII (2002) 35-47.

® E feltevésre Toth Sandor Laszlo: Szovetség vagy vazallitis (Megjegyzések a magyar—kazar
kapcsolatokhoz). In: ,,Magyaroknak eleikrél”. Unnepi tanulményok a hatvan esztendés Makk Ferenc
tiszteletére. Szerk. Piti Ferenc. Szeged, 2000. 651.; Toth Sandor Laszlo: A magyar torzsszovetség
politikai életrajza i. m. 283.
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fobb hadvezéri, imperatori szerepiiket. Julianust 360-ban a galliai Lutetidban (mai Parizs) a
german segédcsapatok kialtottak ki csaszarrd és emelték gyalogos katonai pajzsra. Ezutan
364-ben 1. Valentianust is pajzsra emeléssel iktattak be. A gyermek Romulus Augustulust
476-ban letevd german Odoakert e ceremonidval tették fejedelemmé. Az Imperium
Romanum o6rokoseként a kelet-romai (bizanci) birodalomban is el6fordul az elevatio. I.
Ledt 457-ben, Anastasius csaszart 491-ben, 1. Justinust 518-ban, II. Justinust pedig 565-ben
iktattdk be pajzsra emeléssel. Ezutan 588-ban ellencsaszarként Germanost, majd 602-ben
Niképhoros Phokast emelték fel katonai. Utana hattérbe szorul e szertartas. Leginkabb tars-
vagy ellencsaszarok esetében alkalmazzak: II. Niképhoros Phokast 963-ban, majd 1047-ben
Tornikios Ledt valasztjak meg ezzel. Az uralkodoi beiktatd ceremonia bizanci Gjraéledése a
13. szazadhoz kapcsolhatd, amikor 1254-ben Theodor Laskarist valasztjadk meg pajzsra
emeléssel.'”

A nyugati (german, frank, réomai-bizanci) hattér mellett meg kell emlékezniink az
elevatio keleti hatterér6l, ami azért kézenfekvd, hiszen a Konsztantinosz altal emlitett kazar
szokas alapjan torok, illetve steppei hatteret gyanithatnank.!! Az ujabb koncepcid szerint a
felemelés nem pajzson, hanem nomdd moddon, nemezen tortént. E feltevés szerint
Konsztantinosz tévedett abban, hogy a felemelés bizanci modon, a csaszari beiktataskor
alkalmazott ritualé szerint tortént. Ennek két oka lehetett; az egyik a bizanci ceremoniaval
valé hasonlosag, a masik az, hogy a nemeztakar¢ is merevitve volt, akar a pajzs.'> A 6.
szazadtol vannak feljegyzéseink a felemelésr6l az d6mongol és torok népek korében. Kinai
forras szerint 531-532-ben a Kinaba betelepiilt topak (tabgacsok) a koziilik szarmazé csa-
szart sajat ritusuk szerint iktattak be. Hét ember fekete nemeztakarora emelte az 01j csaszart,
mas értelmezés szerint hét embert boritottak be fekete nemezzel és az ég felé emelték az Uj
csaszart. Egy masik kinai forras a 6—7. szazadban kiemelkedd tiirk (tu-kiie) birodalom
uralkoddja kapcsan jegyezte fel beiktatasanak modjat. A vezérek egy nemeztakardn emel-
ték fel az 0j kagant és kilencszer korbeforgattak a nap jarasa szerint. A felemelés mellett sor
keriilt arra, hogy egy kenddvel fojtogatva kellett az 0j kagdnnak megmondani uralkodéasa-
nak terminusat. Kinai forrds 822-ben jegyezte fel az ujgur kagan kinai szarmazast felesé-

10°A nyugati (germén, frank), illetbleg a romai és bizanci pajzsra emelésre forrasokkal és tovabbi
irodalommal vo6. Treitinger, Otto: Die ostromischer Kaiser- und Reichsidee. Jena, 1938. 20-23.;
Ennslin, Wilhelm: Zur Torqueskronung und Schilderhebung bei der Kaiserwahl. Klio (Beitrage zur
alten Geschichte) 1942. 269-298.; Ostrogorsky, Georg: Zur Kaiseralbung und Schilderhebung im
spétbizantinischen Kronungszeremoniell. Historia (Zeitschrift fiir alte Geschichte) 4 (1955) 246—
256.; Teitler, Hans: Raising on a Shield: Origin and Afterlife of a Coronation Ceremony. Inter-
national Journal of the Classical Tradition 8 (2004) 4. 501-521.; Walter, Christopher: Raising on a
Shield in Byzantine Iconography. Revue des Etudes Byzantines 33 (1975) 140-176. Mantas, G.
Apostolos: Die Schilderhebung in Byzanz — historische und ikonographische Bemerkungen.
Byzantion 21 (2000) 537-582.; Négyesi Lajos: Arpad pajzsra emelése i. m. 584—585.; Toth Sandor
Lész16: Arpad pajzsra emelése i. m. 43—45.; Téth Sandor Laszl6: Szévetség vagy vazallités i. m. 649—
651.; Bollok Adam-B. Szab6 Janos: A , tiirk-szavart dosszié” i. m. 535-537.

1 Keleti, torok parhuzamokra vé. Thary Jozsef: A régi magyar és térok hadviselés. HK 2. évf. (1888),
584-585.; Ludwig, Dieter: Struktur und Gesellschaft des Chazarenreiches im Licht des schriftlichen
Quellen. Westphilischen Wilhelms Universitdt zu Miinster, 1982. 132.; Vasary Istvan: A régi Bels6-
Azsia torténete. Magyar Ostorténeti Konyvtar 7. Szeged, 1993. 131.; Balogh Laszlo: Arpad pajzsra
emelésének i. m. 41.

12 Balogh Lészl6: Arpad pajzsra emelésének i. m. 45.
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cres

és az ujgurok kilenc vezére kilencszer vitte korbe. A kovetkezd eset az Eszak-Kinaban
uralkodd kitaj (Liao-dinasztia 907—1125) uralkodokhoz kotdédik. A tSbbnapos beiktatasi
ceremoénia magaban foglalta az uralkod6é nemeztakardval valo beboritdsat, majd felemelését
is.!3 A keleti forrasok a topaknal, kitajoknal, tiirk6knél és ujguroknal emlitik a felemelést,
mas értelmezés szerint a nemezzel vald fedést. A felemelés torténhetett nemeztakaron vagy
hordszékben. A tiirk6knél és az ujguroknal is kilencszer forgattak korbe, illetve vitték koriil
hordszéken a kagant, illetve a katunt. Ez megfelelhet a tiirkok, illetve az ujgurok kilenc
torzsének.

Ivanics Maria az 6mongol, torok és mongol birodalmi beiktatasi szertartasok vizsgalata
(35 beiktatasi ceremonia) alapjan a kovetkezé megallapitasokat tette. Az 6Gmongol és 6torok
népeknél a nemezzel vald betakaras és felemelés ceremonidja megfigyelhetd. Az d6mongol
népeknél a nemez szine fekete, mig az 6torok népeknél ez nem jellemz6. A Mongol Biroda-
lom uralkodéi esetében a felemelési szertartdst nem ismerjiik, karon valé felemelés is lehe-
tett. A mongol utédallamok esetében az Aranyhordanal a fehér nemezzel vald felemelés
volt jellemz6. Az egyik mongol uluszban, az Aranyhordaban ¢és utddallamaiban a 14. sza-
zadtdl a 18. szazadig (1312-t61 1771-ig) 11 felemelési beiktatas emléke 6rz6dott meg. A
hiraddsok nemeztakarora iiltetést, felemelést emlitenek.'* A bajor Schiltberger 1410-es
évekbll szarmazo tudoésitasa szerint a kirdlyt ,raiiltetik egy fehér nemezre. Haromszor
felemelik, azutdn fogjck, korbeviszik a sator koriil, majd tronra iiltetik.”"

Kérdés, hogy Arpadot valoban emelhették-e nyugati modon pajzsra, ahogy a german
torzsek, frankok, vagy a romaiak, bizanciak tették, vagy pedig keleti, nomad tiirk modon
végezték el a ceremoniat. Utobbi mellett szolhatna, hogy a kinai és egyéb keleti forrasok
csak a nemezen valo felemelést emlitik. Jomagam, némi képzavarral élve, mégis a pajzs
mellett tornék landzsat, mert Konsztantinosz korabeli, 9. szdzadi vagy 10. szazad els6 felé-
bol szarmazé hiraddsdban vilagosan a pajzsra (skutarion) valo felemelés szerepel. Ha ma-
gyar dinasztikus hiradast tételeziink fel, mind a fejedelem személye, mind pedig a szertartas
mddja hiteles lehet. Ha kazar hiradassal szamolunk, amely bizénci lejegyzon és szerkeszton
keresztiil keriilt volna a DAI 38. fejezetébe, még inkabb hitelesnek fogadhatjuk el a le-
irast.'s A kazarok valdban tisztdban lehettek sajat kazéar szokds és térvény szerinti beiktatési
ceremoénidjukkal.!” Alatamaszthatja a magyarra valt beiktatdsi ceremdnia meglétét idében
tavoli forrasként II. Rakoczi Ferenc emlékirataiban az a megjegyzés, hogy a magyaroknak

13 A vonatkozé forrasokra és szakirodalomra vo. Ivanics Maria: Hatalomgyakorlds a steppén. A
Dzsingisz-ndme nomad vilaga. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Bp., 2017. 87-90.; vo.
még Balogh Laszl6: Arpad pajzsra emelésének 1. m. 41-43.

14 Ivanics Maria: Hatalomgyakorlas i. m. 93-98, 104.

15 Tvanics Méria: Hatalomgyakorlés i. m. 94. Szerinte az Aranyhordaban 1414-1416 kdzott uralkodd
Cserge beiktatasat irhatja le Schiltberger.

16 Kazar forrasra és bizanci szerkesztére vo. B. Szabo Janos—Bollok Janos: A ,,szavart-tiirk dosszié” i.
m. 541-542.

17 A kazar forras feltételezése ellenére ,,konkrét adatok hidnyéban” nem foglalt allast a pajzsra emelés
bizanci tipust formaja vagy a nemezszényegen vald szokasos keleti, steppei felemelés (s a hasonlosag
miatt bizanci szerkeszt6i atértelmezés) mellett B. Szabd Janos—Bollok Janos: A ,,szavart-tiirk dosszié
i. m. 535.
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az a régi szokasa, hogy ,,vezériiket pajzsra emelik”.'® Fel lehet tenni azt a kérdést, hogy
vajon a magyarok milyen pajzsot hasznalhattak. A régészek fakeretes, fémkoldokds, bor-
pajzsokat feltételeznek, amelyek ugyanakkor mar csak anyaguk miatt is hidnyoznak a lelet-
anyagbol.! Egy korabeli forras, az Ebersbergi Kronika a 955-6s augsburgi csata utan elfo-
gott és kivégzett Sur magyar vezér pajzsat emliti, amelyen eziist kereszt volt.?° A 14. szaza-
di kronikakompoziciéo hun torténetében olvashatjuk, hogy a Hungarusok vagy hunok ,.a
romaiak szokasa szerint, egyetértd akarattal kiralyul emelték maguk folé Attilat” és ,,Attila
kirdly pajzsdn cimert viselt, ez koronds fejii maddrhoz hasonlitot” > A kronikakompozici-
oban, illetve a Képes Kronikaban tehat Attila romaiak szokasa szerinti kirallya valasztasa és
cimeres pajzsa szerepel.

Arpad pajzsra emelése utin egyetlen fejedelmi beiktatasrol sincs biztos értesiilésiink.
Anonymusnal szerepel ugyanakkor egy olyan torténet, amely szerint Arpad még életében
az el6kelSk és vitézek eskiijét vette és ,.fidt, Zoltdt nagy tisztességgel vezérré emeltette”.?
Egyértelmiien felemelésrol (elevari) van szé, ugyanakkor kiskoruként szerepel Arpad fia,
Zolta, ami torzsszovetség esetében kevéssé valoszinli. A szakirodalomban felmeriilt az a
feltevés, hogy Géza nagyfejedelmet (Arpad dédunokajat) pajzsra emeléssel iktattak be.?
Géza utoda, Vajk (Istvan) utddlasakor a forrasok szerint a fiatal fejedelmet a Garam folyd-
nal karddal felovezték.>* Ezt fejedelmi beiktatd szertartdsként is lehet értelmezni, bar vita-
tott, hogy erre valoban sor keriilt-e. Elevatiorol minddssze két adatunk van a késébbiekben;
Karoly Robert 1308. évi kikialtasakor és Habsburg (V.) Laszlo esetében (1440). A fiatal,
minddssze 20 éves Karoly Robertet a pesti domonkosok Szent Antal kolostoraba 6sszehi-
vott orszagos gytilése Gentilis papai kovet jelenlétében és kezdeményezésére megvalasztot-
ta 1308. november 27-én. Eskiit tettek és hiiséget fogadtak. Majd ,,Karoly kiraly urat ke-
ziikkel feltartva csapatosan tiistént a magasba emelték, orvendezd tapssal és tidvrivalgas
kozepette az egekig magasztaltak a kirdlyi nevet, majd ezt kévetéen tinnepélyesen Te Deum
Laudamust énekeltek”.r> Kézzel valo felemelésrdl van sz0, a felemelSk szamat nem tudjuk.

18 Rakoczi Ferenc: Vallomasok, emlékiratok. Szerk. Hopp Lajos. Bp., 1979. 310.; d*elever leur Chef
sur un bouclier”, vd. Mémoires du Prince Frangois Rékdczi sur la Guerre de Hongrie, depuis 1703
jusqu’ a sa fin. Archivum Rékdczianum II. osztaly: irok. II. Rakéczi Ferenc miivei 1. Bp., 1978. 117.

19 Kovécs Laszlo: Viselet, fegyverek. In: Kristo Gyula: Az Arpad-kor habordi. Bp., 1986. 222-223.

20 Az Ebersbergi Kronika hiradasara vo. Gombos, Franciscus Albinus: Catalogus fontium historiae
Hungaricae. I-II1. Budapestini, 1937—-1938. 1. 553. ,,crucemque argenteam, que in scuto regis (ti. Sur
—T. S. L)) infixa fuit’; v6. Kovacs Laszlo: Fegyver s vitéz. In: Honfoglald 6seink. Szerk. Veszprémy
Laszl6. Bp., 1996. 93-94.; Toth Sandor Laszl6: Arpad pajzsra emelése i. m. 48.

2l Képes Kronika. Kalti Mark kronikdja a magyarok tetteirdl. Ford. Geréb Lasz16. Bp., 1959. 61-62.,
63.; ,,Hungari sive Huni concordi voluntate Atylam filium Bendekus consuetudine Romanorum super
se regem prefecerunt.”; ,,regis Atile, quod in suo scuto gestare consueverat, similitudinem austuris in
capite habebat cum corona.” vd. SRH 1. 261, 263.

22 SRH 1. 105. (52. caput) ,,Dux Arpad accepto iuramento primatum et militum Hungariae filium
suum Zultam ducem cum magno honore elevari fecit.” Magyar forditdsara vd. A magyarok elddeirdl
és a honfoglalasrol. Sajt ala rendezte Gyorffy Gyodrgy. Bp., 1975.2 176.

23 V6. Makk Ferenc: A kiralysag els6é évszazada. Magyarorszag kronikéja 2. Bp., 1992. 19.

24 SRH L. 312.

25 A pesti orszagos gyiilés jegyzokonyve (1308. november 27.): Gentilis bibornok magyarorszagi
kovetségének okiratai 1307-1311. Vatikdni magyar okirattar 1. 2. Bp., 1885. 115-118. Magyar
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Nem kapcsoldédik az esemény tronra liltetéshez vagy koronazashoz sem. A csecsemd V.
Laszlot kiilon felemelve bemutattak koronazasakor a székesfehérvari koronazo templom-
ban.2® Mindkét esetben fiatal, sét V. Laszlo esetében csecsemd/gyermek uralkodordl van
sz6 és kézzel valo felemelésrol.

Arpad etelkézi pajzsra emelése, illetve Karoly Robert 1308. évi és V. Laszlo 1440. évi
felemelése utan joval késobb, a 18. szazad elején keriilt sor két, felemeléssel valo beiktatas-
ra.” Mindkettd kapcsolodik II. Rakoczi Ferenc erdélyi fejedelmi (princeps) és magyaror-
szagi vezérld fejedelmi (dux) megvalasztasahoz a Rakoczi-szabadsagharc folyaman. Az
ismertebb példa a szécsényi beiktatas.?® Id8ben ezt megeldzi az archaikusabb erdélyi ha-
gyomanyokat kdvetd erdélyi fejedelmi (princeps) felemelés. Erdély nagy része kuruc kézre
keriilt Szaszfold kivételével. A gyulafehérvari erdélyi orszaggytilésen 1704. julius 8-an II.
Rékoéczi Ferencet nemcsak megvalasztottak, hanem jelképesen be is iktattak, amikor kiil-
dottét, Radvanszky Janost haromszor felemelték.?’ Thiell csaszari tanacsos emlékezett meg
errl Savoyai Jendhoz irott 1704. augusztus 31-i jelentésében. Eszerint , kiildottét, egy ne-
mest a banyavarosokbol, név szerint Radvanszkyt, a nép eldtt szokds szerint haromszor
kezeikkel a levegbbe emelték, és leirhatatlan 6rom tamadt’.>® Az 1704. évi gyulafehérvari
jelképes és linnepélyes beiktatasra a harom évvel késébbi, Rakoczit ténylegesen a fejedelmi
székbe emeld (1707. aprilis 4.) marosvasarhelyi orszaggytlés cikkelyei is utaltak: ,,solem-
niter inaugurdltuk fejedelmi méltésdagdra Felségeder” 3! Hangstlyoznam, hogy szokast (vor
ihrem Brauch) emlit Thiell jelentése, és haromszori, kézzel valo felemelést (nach dreimal
auf dem Hiinden in die Luft ... erhebet wurden). Az inauguraciot végrehajtok az erdélyi
orszaggyulés tagjai. Utalnom kell arra, hogy a fejedelem személyében valtozas tortént,
amikor II. Rakéczi Ferencet megvalasztottak, hiszen I. Apafi Mihaly utan névleg fia, II.
Apafi Mihaly uralkodott.

Ennél ismertebb felemelési ceremonidra 1705. szeptember 20-an, a szécsényi altalanos
gytlésen egy katolikus tabori mise végén keriilt sor, II. Rakdczi Ferenc vezérld fejedelem-
mé (dux) vald beiktatdsakor. A szabadsagharc folytatasarol dontd kuruc orszagos gyiilés
elébb szeptember 16-an dontott arrdl, hogy az Osszegyllt karok és rendek gytilését nem
diétanak, hanem a hazaért és a haza szabadsagaért vitézkedd rendek gyiilésének nevezik
(Conventus Foederatorum pro Patria eiusdemque libertatibus militantium Hungarorum

forditasa: Karoly Robert emlékezete. Valogatta, szerkesztette Kristdé Gyula—Makk Ferenc. (ford.
Petrovics Istvan). Bp., 1988. 79-81. (szoszerinti idézet: 81.)
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30 Johann Thiell haditandcsos Eugen von Savoya herceghez, a Haditanidcs elnokéhez irt 1704.
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31'R. Kiss Istvan: II. Rakoczi Ferenc i. m. 112. 2. jegyz.
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ordinum). Az allamforma lengyel mintara konfoderacio lett, felmeriilt azonban, hogy a
konfoderacio feje, II. Rakoczi Ferenc milyen cimet viseljen. Zweig Janos besztercebanyai
varosi képviseld naplojaban felvazolta a Rakoczi felemeltetéséhez vezetd utat. Eszerint hat
tagu bizottsagot kiildtek ki grof Bercsényi Miklos vezetésével Szécsényben,*? hogy ,,vizs-
galjdk meg a régi torténelmet, mely cimet haszndltak elédeink hasonlé esetekben”>> A
szeptember 17-1 bizottsagi tilésrdl késziilt latin nyelvii, befejezetlen iratban joval tobb, 18 6
szerepel.>* Talan volt egy olyan, ma mar elveszett forras, amely tudott a régi fejedelmek
cimérdl és beiktatasarol, vagy szobeli hagyomanyt hasznaltak. A hangsuly a régi térténelem
vizsgalatan van, ti. hogy milyen cimet, méltésagot viselt egy szovetkezés feje. A bizottsag
javaslata szerint Rakoczit a konfoderacio elndkévé vagy fejedelmévé kell tenni. Végiil a
dux elnevezés mellett dontottek, amelyet vezér, vezérld fejedelem formaban forditottak le.
A latin nyelvil bizottsagi iratban igy szerepel: ,,4z szabadsagert oszve kottetett magyarsag-
nak vezérld fejedelme.”* Mivel a dux cimet a honfoglalds koraban, a keresztény kiralysag
Szent Istvan altali megalapitdsa eldtt, éppen az Osszeszovetkezett magyar torzsek hasznal-
tak, kézenfekvd volt, hogy olyan beiktatasi szertartast keressenek, amely a dux cimhez
kapcsolodott. A bizottsagi jegyzokdnyv 5. pontjaban arra is utal, hogy ,,beszéltek Shercegi
felsége beiktatasarol (de inauguratione), amelyet az eskiitétellel egyiitt a mezén latszik
alkalmasnak a letételre” >

Az iinnepélyes inauguratio igy torténik: az tinnepélyes, Petes Andras altal celebralt mise
utan a Rakoczihoz legkozelebb allo féurak felemelik 6t haromszor. A szemtanu Csécsi
Janos sarospataki tanar és rektor szerint ,,grof Bercsényi Miklos és grof Eszterhazy Antal
tabornokok harom izben emelték fel székét” 3" Egy kortars orszaggy(ilési Memoriale szerint
szeptember 20-an a mise utan ,,Urunk ed Nagysdaga pedig négy Méltosagos Generdlis:
ugymint Bercsényi Uram, Forgacs Uram, Eszterhazy Antal Uram és Csaky Istvan Uram
daltal haromszor solenniter felemeltetett”.>® Maga Rakoczi francia emigracioban irt, francia-
ul kiadott Emlékirataiban megemlékezett arrdl, hogy ,,mivel kévetni akartak a nemzetnek
azt a régi szokdsadt, hogy vezériiket pajzsra emelik, engem is a legfébb urak karjukra emel-

32 Zweig Janos napldja: In: Rakoczi-tiikor. Naplok, jelentések a Rakoczi-szabadsagharcrol. I-I1.
szerk. KSpeczi Béla—R. Varkonyi Agnes. Bp., 1973. 236-237.

33 Zweig Janos napldja. In: Rékoczi-tiikor. i. m. 236-237. Eszerint 2 fénemes (Bercsényi Miklos grof,
Csaky Istvan grof), 2 prelatus (Bokay és Petes) és 2 nemes (Klobusiczky és Szentivanyi) vett részt a
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Raday Pal iratai 1703—1705. Sajté ala rendezte Benda Kalman-Esze Tamas—Maksay Ferenc—Papp
Laszl6. Bp., 1955. 346-348.
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Pest, 1866. 426.
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simulque juramenti depositio ibidem deponenda.” V6. Raday Pal iratai i. m. 348.

37 Csécsy Janos naploja a szécsényi orszaggyilésrél. In: Rakoczi-tiikor 11. 152.

38 Memoriale, In: Rakoczi Tar 1. 427.; v6. még Kopeczi Béla—R. Varkonyi Agnes. II. Rékoczi Ferenc.
Bp., 1976. 213. Eszerint ,,négy four (Bercsényi Miklos. Forgdach Simon, Eszterhdazy Antal, Csdky
Istvan) haromszor folemelték a fejedelmet.”
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tek” .3 A pajzsra emelés ezuttal jelképesen torténik: Rakoczi haromszoros felemelése, vagy
székével egyiitt vald felemelése.** Ehhez kapcsolddott a haromszoros kikialtas, acclamatio
is, a tdmeg haromszor kiéltja, hogy ,,Vivat, vivat, vivat’.*' E szokasnak tavoli el6zményére
utalhat a 14. szdzadi kronikakompozici6. Eszerint a honfoglalé Arpad megtoltotte kiirtjét a
Duna vizébdl, és kérte a mindenhato isten kegyelmét, hogy azt a foldet engedje at nekik. A
magyarok ,,sidromszor kialtottak: Isten, Isten, Isten. Ekkor talaltik fel ezt a szokast, amely a
magyarokndl a mai napig megvan.”*

Rakodczi tinnepélyes beiktatasa, a pajzsra emelést szimbolizalo felemelés kapcsan hang-
sulyozni kell, hogy olyan szertartast kerestek, amely eltér a kiraly-koronazastol, de él még a
torténeti hagyomanyban. Talaltak a régi torténelem vizsgalata alapjan olyan beiktatasi for-
mat, amely megfelel a herceg (herzog), vagy vezér, vezérld fejedelem (dux) tisztségnek,
ami eltért a lengyeleknél a konfoderacio élén alld6 marsalltol.

Melyek a gyulafehérvari fejedelmi és a szécsényi vezéri, vezérld fejedelmi (dux) beikta-
tasi szertartas kozos, archaikusnak tind elemei? Mindkét esetben hdromszori felemelés
tortént a féurak részérdl. Maga az érintett Rakoczi Emlékirataiban és Thiell tanacsos leve-
Iében is utalt 4, hogy Jsi szokdsrol van szd, amelyhez ragaszkodtak. Mindkét esetben
elevatioval, felemeléssel tortént a beiktatds. A magyar hagyomanyokban (kronikak, Ano-
nymus) mind Almost, mind pedig Arpadot duxnak, primus duxnak (késébb capitaneusnak)
is titulaltak, amit vezérként, elsé vezérként fordithatunk.* Konsztantinosz hiradasat Arpad
megvalasztasarol, pajzsra emelésér6l ekkor még nem ismerte a magyar tudomanyossag,
Anonymussal egyiitt kés6bb az 1740-es évektd] valt ismertté. Igy a pajzsra emelés hagyo-
manya talan a szobeli hagyomanyban 6rzédhetett meg. Felemelésrdl azonban csak Karoly
Roébert 1308. évi kikialtasa és V. Laszlo 1440. évi megvalasztasa esetében tud a torténeti
kutatds.** Kiilon érdekes kérdés lehet, hogy miért a haromszori felemelés hagyoménya
maradt meg. A tiirkoknél és ujguroknal kilencszer forgattak korbe vagy vitték koriil, ami
megfelelhet torzseik szdmanak. A magyarok esetében hét torzs volt, igy a hetes johetne
szoba. Csak a csatlakozott kazar kabarok esetében tudunk harom torzsrél. Emellett
Kosztantinosz harom, funkcioval bird fejedelmet emlit (Arpad nemzetségébél szarmazo
fejedelem/arkhon/megas arkhon; giilas/gyula; karkhas/harka). Rakoczi kifejezetten szol a
pajzsra emelésrdl, mint amely a vezérek/fejedelmek beiktatasi ceremodnidja volt. Rakodczi
emlékirata megerdsiti Konsztantinosz hiradasat a pajzsra emelés ceremoniajarol a vezérek
(fejedelmek), a torzsszovetség vagy nomad allam korabdl. A pajzsra emelés szertartasat
régebben altalanosan elfogadtak, a késdbbieckben ugyanakkor tobben megkérddjelezték.
Gyorffy Gyorgy szerint Arpad dédunokaja, a Bizancban megfordult Termacsu megtévesztd

3 Az eredeti francia megfogalmazas szerint ,.et la imitation et selon I’ancienne couture de la Nation
d’elever leur chef sur un bouclier, je fus élevé par les mains des principaux Seigneurs”. V6. Mé-
moires i. m. 117.; idézett magyar forditasara (Vass Istvan) vo. Rakoczi Ferenc: Vallomasok i. m.
310.; Mémoires i. m. 365.

40 A TI. Rakéczi Ferenc felemelésére vo. még Toth Sandor Laszlo: Arpad fejedelem i. m. 49-50.

41 Clamans universa multitudo: Vivat, vivat, vivat.” V3. Memoriale, Rakdczi Tar i. m. 427.

2 Gyorffy Gyodrgy: A magyarok el6deirdl i. m.130.; SRH 1. 288. ,,omnes Hungari clamaverunt:
«Deus, Deus, Deus» tribus vicibus. Et ibi inventus est usus iste et servatur apud Hungaros usque
modo.”

43 A magyar kronikék tisztségneveire vo. Toth Sandor Laszlo: A magyar torzsszovetség i. m. 197-200.
44 Bartoniek Emma: Az Arpadok i. m. 836-837.
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moddon tudositotta Konsztantinoszt, elhallgatta az igazi fofejedelem személyét, Levedi
kiindii fia, Kurszan kiindiit és hamisan egy ,,békés pajzsraemelésrol” tudositott.* Mas fel-
fogas szerint Levedi lemondésa utan Almos lett a fejedelem, 6t emelték pajzsra.*s Ahogy
arra utaltam, a nemezen val6 felemelés gondolata is felmeriilt az Gjabb kutatasban.

A felemelés szokasanak gyulafehérvari, majd szécsényi megjelenése — valamint a ki-
ralysag koraban egy-egy elszort felvillanas 0 uralkodo vagy dinasztia megjelenésekor —
meger6sitik azt, hogy a pajzsra emelés tradicidja még a 18. szazad elején is él6 emlékkép
volt a magyar arisztokracia vildgaban (a késébbiekben a 19. szazadi féispani valasztasoknal
fordult ez el6).*’ Rakoczi szécsényi elevatidja egy 68si tradicio, kazar eredetli, de magyarra
valt fejedelmi, vezéri (dux) beiktatasi ceremonia feltjitasa, egyszersmind a tradiciok, szo-
kasok tovabbélésének, megdrzésének ragyogo példaja.

Ugy rekonstrudlhatjuk a konsztantinoszi hiradas és a kései analogidk alapjan a magyar
fejedelmi beiktatast, hogy a kijelolt uralkodot elébb megvalasztottak, majd iinnepélyesen
haromszor felemelték. Elséként a nagyhatalmu Kazar Kaganatus uralkoddja ajanlotta fel a
fejedelmi (kagan vagy kiindii?) méltésagot Levedinek, amit valamely okbdl az nem véllalt,
atharitotta a talan nagyobb bels6 legitimacioval rendelkezé Almosra és fiara, Arpadra. igy a
valasztasra és a kazar tipusu beiktatasra, a pajzsra emelésre Etelkdzben keriilt sor. A kivald
tulajdonsagokkal rendelkez6 Arpad lett a magyar torzsszovetség elsd, pajzson a torzs- vagy
nemzetségfok altal valosziniileg haromszor felemelt és haromszorosan kikialtott f6- vagy
nagyfejedelme. Vélhetden e szertartast tobbszor alkalmaztak, jollehet a kiralysag koraban
és a 18. szazad elején mar kézzel emelték fel az uralkodot.

4 Gyorffy Gyodrgy: Tanulmanyok a magyar allam eredetérdl. A nemzetségtdl a varmegyéig, a torzst6l
az orszagig. Kurszan és Kurszan vara. Bp., 1959. 158-159.

4 Kristo Gyula: Levedi torzsszovetségétdl Szent Istvan allamaig. Bp., 1980. 140-142.; US6.:
Honfoglalé fejedelmek: Arpad és Kurszan. Szeged, 1993. 16-23.; Makk Ferenc: A Turulmadartél a
kettoskeresztig. A korai magyar—bizanci kapcsolatok. In: U6.: A Turulmadartdl a kettdskeresztig.
Tanulméanyok a magyarsag régebbi torténelmérdl. Szeged, 1998. 215.

47 Pesty Frigyes: Ostorténeti szokasok a magyaroknal és mas nemzeteknél. Szdzadok, 10.6vf. (1876).
86-87.; Racz Lajos: Féhatalom i. m. 42.; a 18-19. szazadi honfoglalasi hagyoményra és Arpad
pajzsra emelésének problémakérére a koztudatban néprajzi megkozelitéssel vo. Mikos Eva: Arpad
pajzsa. A magyar honfoglalds-hagyomany megszerkesztése ¢€s népszertsitése a XVIII-XIX.
szazadban. Bp., 2010.



