Marki Krisztina:
Az igaz mult — Torténelemértelmezés a Lett Pravoszlav
Egyhaz hivatalos dokumentumaiban

Az igaz mult cimet viseld tanulmany a torténelemértelmezést kivanja bemutat-
ni az olvasonak a Lett Pravoszlav Egyhdz dokumentumaiban. Az egyhaz hivatalos
internetes oldalarol orosz nyelvl bejegyzéseket gytjtottem ki a 2006, 2010, 2015-
Os évekbol és 1194 tételt tartalmazo adatbazist hoztam létre. A munka soran arra a
kérdésre keresem a valaszt, hogy mely torténelmi események élnek tovabb napjaink
Lett Ortodox Egyhazanak emlékezetében. A kutatasi kérdések a felallitasakor a f6
iranyvonalat a kovetkezd kérdés adta meg: vajon elofordulnak-e napjaink lett pra-
voszlav egyhazi nyilatkozataiban és dokumentumaiban a korabbi torténelmi multra,
tortéenelmi sebekre tett utalasok? A kovetkez6 1ényeges kérdés az, hogy a kivalasz-
tott mintan, a megadott kritériumok alapjan talalunk-e torténelmi emlékezetre tett
utalasokat?

A kutatds hipotézise az, hogy a valasztott mintan kimutathatok a tarsadalmi
valtozasokra adott valaszok, a torténelmi mult figyelembe vételével. A bemutatott
elméleteket alapul véve jelentds események, tinnepek, megemlékezések, tarsadal-
mi ¢és torténelmi sebek, traumak keresése volt a cél, feltevésem szerint az elemzés,
illetve az eredmények elvezetnek és betekintést engednek az egyhdaz torténelemér-
telmezésébe. Figyelembe véve Lettorszag nemzetiségi 0sszetételét az a feltételezés
is megfogalmozoddott, hogy a szdvegek tartalmazni fognak az orosz kisebbségre és
helyzetére tett utaldsokat, felidézik a torténelem folyaman megélt sebeket. Ehhez
kapcsolodo elképzelés, hogy egy specidlis lett és lett-orosz dimenzi6 is meg fog je-
lenni. Az egyhdaz és az orszag torténelmét, lakossagat, kulturalis kdzegét figyelembe
véve ugy gondolom, hogy hangstlyosan fog megjelenni a Lett Allam, Lett Pravo-
szlav Egyhaz és Orosz Anyacska harmasa.

A Lett Pravoszlav Egyhaz hivatalos oldala

A Lett Ortodox Egyhdzat a tanulmanyban Lett Pravoszlav Egyhaznak fogom
hivni. A cimadasnal azért dontdttem az orfodox szdhasznalatndl, mert a magyar
nyelvben ez az elnevezés a hivatalos. A pravoszlav kifejezés is ismert és hasznala-
tos, jelentését azonban gyakran tévesen kapcsoljak a ,,cnaBsue” (szlavjanye) szohoz,
mivel nem a szlavok vallasat jelenti. A pravoszlav kifejezés a gordg ,,ortodox” (igaz-
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hitii) kifejez€sbdl szarmaztathato, ennek a szonak a forditasa lehet. Jelentésében /e-
lyesen dicsdéito, helyesen imado. (Soproni, 2008, old.: 307)

Az egyhaz hivatalos oldalat™ orosz és lett nyelven tudjak megtekinteni a lato-
gatok. A weboldal egyszerti felépitésti, jol tagolt. A portal latogatottsagi adatait az
Alexa® segitségével kérdezhetjiik le, a népszerliség globalisan és orszag specifiku-
san is mérhetd. Az Alexa becsiilt adatai szerint a vilagrangsorban jelenleg a 473 035.
helyen all, az elmult honapok legjobb adataihoz képest 181 370 helyet 1épett eldre.
A lettorszagi adatok szerint a 675. helyet foglalja el a legnépszeritibb hazai portalok
kozott. A latogatok 81,4%-a Lettorszag teriiletén, 4,5%-a pedig Oroszorszag teriile-
tén nyitotta meg a weboldalt.

1. tablazat. A pravoslavie.lv. weboldal rangsorolasa

Rangsor Vilagrangsor Lettorszagi rangsor

Elfoglalt hely 473035 675
Forras: http://www.alexa.com/siteinfo/pravoslavie.lv#?sites=pravoslavie.

lv&sites=origo.hu
Utolso letoltés: 2017. aprilis 19. nyoman szerk. Marki K.

Az oldal olvasoinak elkotelezodését harom szempont alapjan méri az Alexa.
Mekkora a visszafordulasi arany az adott portalra, hany latogaté tekinti meg na-
ponta az oldalt és ki mennyi id6t tolt el naponta az adott feliileten. Az 2.tablazatban
lathato, hogy az oldal latogatdinak a visszaforduldsi aranya 42,60%. Naponta 13,00
latogat6 keresi fel a portalt €s egy latogatd atlagosan 3:34 percet tolt el az internetes
feliileten.

2. tablazat. Olvasoi elkotelez6dés adatai a pravoslavie.lv weboldalon

Szempont Visszafordulasi arany | Latogat6 / Nap 1d6 / Latogato/ Nap

Szazalék/f6/idd 42.60% 13,00 3:34 perc
Forras: http://www.alexa.com/siteinfo/pravoslavie.lv#?sites=pravoslavie.

lv&sites=origo.hu
Utolso letoltés: 2017. aprilis 19. nyoman szerk. Marki K.

Az Alexa segitségével azt is meg tudjuk nézni, hogy mely kulcsszavak keresé-
sei vezették el az olvasokat a targyalt webcimre. A keresési szavakat rangsorolva
gyljtotte ki az Alexa. Az olvasok 66,62%-a a npaBocnasue (pravoslavie) szdval
mint keresési feltétellel jutott el a vizsgalt feliiletre. Tovabbi 3,54% a pravoslavie.
ru, 2,48% pedig a pravoslavie szavakra keresve érkezett ide. A negyedik helyen a

50 Lett Pravoszlav Egyhaz hivatalos oldala. Webcim: http://www.pravoslavie.lv/index.php Utolso letdl-
tés: 2017. aprilis 21.
51 Az Alexa webcime: www.alexa.com Utolso letdltés: 2017. aprilis 21.
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kovetkezd keresési feltétel végzett: news detail. php ?newid=, az 6todik helyen pe-
dig a mamsaTaEK (pamjatnyik:emlék(mil), emlék). Az elsé 6t rangsorolt keresési szot
a 3.tablazat szemlélteti.

3. tablazat. A pravoslavie.lv weboldalra vezet6é keresési kulcsszavak

Rangsor Kulcsszo Keresési feltétel %
1. hely npaBocnasue (pravoslavie) | 66,62%

2. hely pravoslavie.ru 3,54%

3. hely pravoslavie 2,48%

4. hely news_detail.php?newid= 2,46%

5. hely naMsATHUK (pamjatnyik) 2,17%

Forras: http://www.alexa.com/siteinfo/pravoslavie.lv#?sites=pravoslavie.
lv&sites=origo.hu
Utolso letoltés: 2017. aprilis 19. szerk. Marki K.

Tovabbi érdekesség, hogy az olvasok 21,1%-a a google.lv, 13,2%-a a cerkov.lv,
10,4%-a az eparhija.lv oldalakat kereste fel kdzvetlentil az el6tt, hogy a pravoslavie.
lv oldalra latogatott volna. A rangsor tovabbi két helyezettje a google.ru és az inbox.lv.

4. tablazat. A pravoslavie.lv oldal el6tt kozvetleniil felkeresett oldalak rangsora

Rangsor Weboldal Latogatok %
1. hely google.lv 21,1%
2. hely cerkov.lv 13,2%
3. hely eparhija.lv 10,4%
4. hely google.ru 6,7%
5. hely inbox.lv 4,0%

Forras: http://www.alexa.com/siteinfo/pravoslavie.lv#?sites=pravoslavie.
lv&sites=origo.hu
Utolso letoltés: 2017. aprilis 19. szerk. Marki K.

Az Alexa azokat az oldalakat is kigytjti, amelyek atiranyitanak a pravoslavie.lv
oldalra. Osszesen 89 ilyen oldalt listazott ki, ezek koziil két fontosabb orosz webci-
met emelek ki. A mésodik helyen az academic.ru, aharmadik helyen pedig a pravmir.
ru oldalak szerepelnek. Az egyhaz hivatalos oldalaval kapcsolatos tovabbi oldalak
kozott a pareizticiba.lv, eparhija.lv, cerkov.lv, eleison.lv és putniks.lv szerepelnek,
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emellett a pareizticiba.lv és a pravoslavie.lv is jelolik. Korabban a pareizticiba.lv?
volt a hivatalos f6oldal, amelyet felvaltott a pravoslavie.lv. Ettdl fiiggetleniil a ko-
rabbi fooldal is elérheté maradt, mi tobb, az archivumban talalhaté cikkek jelentds
része erre az oldalra vezet vissza. A pareizticiba.lv oldal az Alexa rangsoraban jo-
val hatrébb helyezkedik el. Néhany kulcsszot érdemes kiemelni, amelyek elvezetik
az olvasokat erre a weboldalra. Ilyen keresési feltételek a xadenpampHbIil codop
(kafedralnij szobor: székesegyhdz), pymkckuit MOHACTBIPE (rizsszkij monasztir: ri-
gai kolostor), kadempaapHBII TpaBoCIaBHEINA co00p pura (kafedralnij pravoszlavnij
szobor riga: pravoszlav székesegyhaz riga).

Modszertan

A moédszertanban kiemelt szerepet kapott az alkalmazott kutatas iranti igény. Az
elsd 1épés az adatgylijtés és az adatbazis létrehozésa, amelyek soran a kvantitativ
modszerek keriiltek el6térbe, majd a tovabbiakban a szamszertsithetd, mérhetd ada-
tok statisztikai modszerekkel torténd vizsgalata foglalt helyet. A cél az volt, hogy
meghatarozzuk a mintabol a nyers adatokat és képesek legyiink altalanositani az
eredményeket. A reprezentativ nagy mintan az adatgytijtés strukturaltan tortént meg.
(Babbie, 2000, old.: 276-302)

A weboldal kivalasztasakor 1ényeges szempont volt az oldal relevanciajan, hi-
telességén és naprakészségén kiviil, hogy a keresémotor lehetdvé tegye a korabbi
évekbol szarmazo cikkek el6hivasat. Az oldalak meghatarozasat a rendelkezésre allo
archivumok ellendrzése kovette. A bejegyzéseket és cikkeket 2006. marciusatol nap-
jainkig tartalmazza mindkét oldal. A vizsgéalatokhoz harom év kertilt kivalasztasra,
a legkorabbi 2006, a kozéps6 2010 és a munkalatok megkezdésekor a legkésobbi
2015-0s évet.

Open source program segitségével, egyszerli programozasi koédot hasznalva tor-
tént meg az adatok kigytijtése. A kigytijtott adatok feldolgozasa és egyesitésével az
alabbi 1épések szerint hoztam 1étre azt a szovegkorpuszt, amely az elemzés alapjat
képezte.

52 ALett Pravoszlav Egyhaz korabbi hivatalos oldala. Tovabbra is miikodik és frissiil, a jelenlegi féoldal
hasznalja tarhelyeit. Webcim: http://www.pareizticiba.lv/ Utolsé letoltés: 2017. aprilis 21.
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Adatok feldolgozasa, adatbazis létrehozasanak a lépései:

1. Ellenérzés

| L Féjlellensizése | Osszevetés az archivammal | Hibik jellése, javitisa |

2. Ismételt ellendrzés

| 1 Fajl ismételt cllenérzése | Tovabbi cltérések jelolése | Javitis |

3. Adatbazis létrehozasa és ismételt ellenorzés

| 1.és2 Fijl ossrefésiilése | Ujjabbellendrzés | Javitas, hidnypotlas |

Kész adatbazis

1. 4bra. Munkamenetek abrazolasa és adatbazis 1étrehozasa
Végeredményként egy 1194 tételbdl allo adatbazist kaptam, amelybdl 1193 tétel
rendelkezik cimmel, szoveggel, datummal, linkkel, minddssze egy cikknél nem sze-

repelt datum.

5. Tablazat Osszes kigyiijtott cikk szaimszerii megoszlisa évi, havi lebontasban

Ev/hé/hely 2006 2010 2015
Adatbazis | Oldal Adatbazis | Oldal Adatbazis | Oldal
Januar 0 0 58 61 47 47
Februar 0 0 51 53 41 41
Marcius 9 10 40 42 30 30
Aprilis 39 41 61 62 45 45
Majus 33 38 56 59 35 35
Junius 36 37 39 39 19 19
Julius 23 24 41 44 32 32
Augusztus |25 25 41 42 22 21
Szeptember |17 17 42 43 24 24
Oktéber 30 30 47 53 32 32
November |8 8 50 52 27 27
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December |28 30 32 32 33 33
Osszesen: |248 260 558 582 387 386

Adatbazis tételei 6sszesen: 1193 + 1 tétel datum nélkiil

Adatbazis végeredmény: 1194 tétel

A szovegelemzés modszere

A szdvegkorpusz feldolgozasara a kvalitativ modszert valasztottam, amely sok-
szinlisége ¢és gazdag eszkoztara izgalmas kutatdsok elvégzésére ad lehetdséget, a
kiilonbdz6 tudomanyteriiletek hagyomanyait hasznalva €s azokat kombinalva. (Ma-
son, 2005) Mivel a tartalomelemzés soran az irasbeli kozlések kodolasa a cél, ezért
a teljes szovegallomanyon kulcsszavas keresést végeztem abbdl a célbol, hogy meg-
vizsgéljam a kifejezések jelentésmezoit. A kulcsszavak megadasaval tulajdonképpen
kategoriakat alakitottam ki, ezek a megfogalmazott kérdések megvalaszolasdhoz
sziikséges szovegek kodolasat lattak el. A kulcsszavak megadasa a magyar €s orosz
nyelv kooperacidjaként sziiletett meg, 0sszevonva az anyanyelvi szandékot az ide-
gen nyelven vart keresési talalattal. Azaz figyelembe kellett venni, hogy mit kodol a
magyar €s az orosz nyelvben az adott sz6, megegyezik-e két sz6 jelentése €s tartal-
ma, illetve amennyiben nem, milyen egyéb dimenzidkat és szimbdlumokat varha-
tunk el. A kulcsszavakra torténd keresés az adatbazis 1étrehozasanal latott munkafo-
lyamatokhoz hasonléan, tobb 1épcsében tortént meg. A kdvetkezd fobb kulcsszavak
jelentették a kiindulasi pontot:

torténelem

emlék, visszaemlékezés

nép, tarsadalom

innep, évfordulod

allam, allam-hatalom, politika, SZU, part, nemzet, kisebbség, nyelv, oktatas
haboru, harc, aldozat, hos

vallas, egyhaz

N hLON=

A kapott talalatok nemcsak foneveket, hanem mellékneveket, hatarozoszokat és
Osszetett szavakat is tartalmaztak. A kulcsszavak meghatarozasat kovetoen a tala-
latokat szdmszertsitve (Krippendorf, 1995) megéallapithatéva valt az, hogy melyik
szokeresés hany taldlatot hozott és a teljes taldlatnak hany szdzalékat teszi ki. A
mintavétel eredményeit a 6. tablazat ismerteti.
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6. Tablazat. A kulcsszavak taldlatainak megoszlasa

Sor- | Kulcsszé magyar Kulcsszo orosz Kulcsszo foneti- Talalatok szama
szam jelentése nyelven kusan
1. Téorténelem UCTOPHUS isztorija 363
2. Emleék aMsITh pamjaty 637
3. Visszaemlékezés | BocroMHHAHUS voszpominanyija |74
4. Nép Hapox narod 410
5. Tarsadalom 00I11eCTBO obsjesztvo 375
6. Unnep TIpasIHIK prazdnyik 978
7. Evforduléd TOJIOBIIMHA godovsjina 60
8. Allam roCy/apCcTBO goszudarsztvo 294
9. Allam, hatalom JiepKaBa gyerzsava 13
10. Politika MOJIUTHKA politika 35
11. Szovjetunid CCCP SZSZSZI

12. Part TapTHs partyija 7
13. Nemzet HaIysA nacija 85
14. Kisebbség MEHBILIMHCTBO menysinsztvo 6
15. Nyelv SI3BIK jazik 283
16. Oktatas o0yueHue obucsenije 17
17. Haboru BOifHa vojna 160
18. Harc O6oppda borjba 61
19. Aldozat KepTBa zsertva 99
20. Hos repoi geroj 36
21. Vallas pemurus religija 99
22. Egyhaz LEPKOBb cerkov 3035

A vizsgalatok soran a meghatarozott kulcsszavakra dsszesen 7132 taldlatot kap-
tam. Vannak szavak, amik kiemelked6 szamban fordulnak eld, masok csak né¢hany
alkalommal. A kutatas szempontjabol minden talalatnak jelentésége van. A talalatok

szazalékos megoszlasat a 2. dbra szemlélteti.
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A KULCSSZAVAK TALALATAINAK MEGOSZLASA
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2. abra. A kulcssavak taldlatainak megoszlasa

Elméleti kontextus: torténelem és elmékezet

A kutatds mogott allo teoretikus eszkoztarat alapvetden Durkheim, Giddens,
Anderson tarsadalomrol és nemzetrdl szolo elméletei, valamint Jan Assmann em-
Iékezettel foglalkozé diskurzusa jelentették. Giddens meghatarozésa szerint a tar-
sadalom tagjai, akik ala vannak rendelve egy politikai rendszernek és uralomnatk,
jellemzden olyan sajatos identitassal rendelkeznek, ami eltér a kérnyezetiikben él6
csoportokeétol. A tarsadalomban bizonyos valtozasainak jelentdsége akkor mondhat6
meg pontosan, ha alaposan megvizsgaljuk a kiindulasi helyzetet, illetve elemzziik,
hogy miben tortént valtozas az idé folyaman, és az hogyan nyilvanult meg. Ezzel
egy idében arra a kérdésre is meg kell adnunk a valaszt, hogy mi maradt valtozatlan,
hiszen a valtozas ehhez mérhetd. (Giddens, 2008)

A tarsadalomban végbemend valtozasok esetében Durkheim-et elsésorban az
érdekelte, hogy milyen attribitumok mentén valik a tarsadalom tarsadalomma,
tovabba foglalkoztatta az egység gondolata és annak kozosségformald szerepe a
valldsban, amit elsésorban tarsadalmi jelenségként hatarozott meg. Ugy vélte, az
ember magarol és a vilagrol a vallas dimenzidjaban, vallasi eredetii elképzelések-
kel gondolkodik. Megkozelitése szerint, a vallasos képzetek szoros kapcsolatban
allnak a tarsadalommal, és az olyan tarsas cselekedetek, mint példaul a ritusok, egy
meghatarozott csoporton beliil jonnek Iétre. A vallast ilyen modon elképzelhetjiik
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eszmerendszerként is, aminek az a célja, hogy kifejezze a viladgot, ily modon tal-
halad az tinnep, ritus, kulsztusz fogalmakon. (Durkheim, 2003) Gerardus Van der
Leeuw a szent kozosségrol alkotott elképzelése szerint egy kozdsségbe valo tartozas
kimutatasa bizonyos szimbolumok segitségével torténik, amelyek eszkozei és céljai
az Osszetartozas atélésének. A szent kdzosséget egy kozos cél, szandék mozgatja és
a kozmegegyezés teszi kozosségé. (Van der Leeuw, 2001)

Jan Assmann szerint az emlékezet fogalmat atalakitotta a szamitogépek el-
terjedése ¢és az adattarolds lehetOsége, emiatt még jelentésebbé valt napjainkra.
Assamann ugy gondolja, hogy az emlékek a felidézés €s a megemlékezés altal élnek
tovabb. Ennek legdsibb formaja a halottakrol valdo megemlékezés. A szerzo a kultira
konnektiv strukturdjanak alapelvéiil az ismétlést nevezi meg. Az iinnepek kiemel-
kedd helyet foglalnak el ennek a folyamatnak a kialakitasiban. Allando rendszer
szerint lezajlé eseményként definidlhatdk, ami altal alkalmassa valnak az ismétlésre.
A kollektiv emlékezet kapcsan ugy értekezik a tarsadalomrol, hogy abban valamilyen
szinten érintett minden, a tarsadalomban részt vevd csoport és csoportosulas. A kol-
lektiv emlékezet kapcsan kommunikativ és kulturalis emlékezetet emlit. A kommu-
nikativ emlékezet egy idoben nem tul régen bekovetkezett eseményt tartalmaz, ami
jellemzden felszinesen 6rzédik meg. A kulturalis emlékezet ennél sokkal mélyebb
gyokerekkel és jelentéssel bir. A mult szimbolikus, ezért az emlékezés magaban hor-
dozza annak a lehetdségét, hogy a jelenben fontos eseményekre reflektaljon. Ez ugy
érhetd el, ha példaul tinnepek alkalmaval ,,megidézziik” a multat. A kulturalis emlé-
kezet szorosan 0sszefonddik az identitdssal €s a hagyomanyteremtéssel, tartalmazza
a csoport identitasanak gyokereit és elemeit. A kozds szabalyok, értékek, tapaszta-
latok, az ezeket felidézd szimbdlumok és az emlékezés képesek 1étrehozni a kdzos
teret, a mi-t. (Assmann, 2013)

A tarsadalomtdl az emlékezethez vezetd Gton egyértelmtien kirajzolodik a ko-
z0sség egységének a gondolata. Napjainkban a kultiira, nemzet és identitas fogal-
mak kiilondsen aktudlisak. A kultura a kdzosség kozosséggé valasanak az alap-
eleme, mig a nemzeti kultira mar egy ,,specidlisabb” kozdsség, amely a nemzet
egységét hivatott demonstralni sajatos szimbolumok segitségével. (Niedermiiller,
2002) Clifford Geertz is kiemeli a szimbolumok jelentéségét, amelyekben megtes-
tesiilnek azok torténetileg kozvetitettek jelentéseik. A jelentések tarsadalmi szin-
ten létrehozottak, az egyén szempontjabol pedig meghatarozottak. A szerzd szerint
a kultarat az abban résztvevok szempontjabol kell tanulmanyozni. (Geertz, 2001)
A ma ismert nemzet fogalma a XIX-XX. szdzadtdl 1étezik. Benedict Anderson
elképzelt politikai kozésségkent beszél a nemzetrdl, amely behatdarolhato olyan ér-
telemben, hogy nem von egyenldséget az emberiséggel; és szuverén, sziiletésének
idejét és kortilményeit tekintve. Megallapitdsai szerint a nacionalizmus kapcsan
megjelenik a k6zos nyelv, a kulturalis gyokerek és a tarsadalmi valtozasok vonat-
kozéasaban a sajatos idéfelfogas. Ugy gondolja, a valldsi kézésség és a dinasztikus
birodalom is egyfajta kulturadlis rendszer. Az emlékezés célja nem mas, mint hogy
dokumentalja az elfeledett elemeket. Példaul az 6nazonossagot az elbeszélések se-
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gitségével. Ehhez a torténelem ad keretet és az id6 teremti meg forditott, jelenbdl
a mult felé tartd iranyat. (Anderson, 2006)

Lett Pravoszlav Egyhaz

A kereszténységhez tartozo ortodox egyhaznak nincs ugy nevezett egységes koz-
pontja, az egyhazi hatalom 13 autokefal> és két autonom> egyhaz kezében csopor-
tosul. Az intézményi felépités kiegésziil a fent megnevezett egyhazak félautonom
vagy az anyaegyhaz részeként mikodd lednyegyhazaival. Az intézmények kozos
¢let-¢s jogrendet kovetnek. (Thole, 2001, old.: 216) A Lett Pravoszlav Egyhaz> a
Moszkvai Patriarchatus ala, és az Orosz Ortodox Egyhaz kanoni teriiletébe®® tar-
tozd autonom részegyhaz. Kanoni teriilete Lettorszag, kdzpontja a févaros, Riga.
Az egyhazhoz két egyhazmegye tartozik: a Rigai és a Daugavpilsi. Az istentisz-
teletek hivatalosan nepkoBHOcHaBstHCKUU (cerkovoszlavjanszkif), azaz egyhazi
szlav nyelven és lett nyelven zajlanak. A Lett Pravoszlav Egyhaz 6 székesegyha-
za a XpHUCTOpOXKAECTBEHCKUI KadenpanpHbli cobop (Hrisztorozsgyesztvenszkij
kafedralnij szobor) Rigaban talalhato.”’

Fontos esemény az egyhaz torténetében 1836, ekkor alapitottdk meg a Pszkovi
Egyhazmegye Rigai Vikariatusat. 1850-ben mar megtortént az elkiilonitése, onal-
16va valt és 1étrejott a Rigai Egyhazmegye.”® Az Orosz Birodalom széthullasa utan
vezetd nélkiil maradt az egyhazmegye, az ezt kdvetd idészakban, 1918 és 1919 ko-
z0tt Revelszkaja Egyhazmegye® piispoke, Platon latta el ideiglenesen az egyhaz
irdnyitasanak feladatat. A kialakult helyzet hatterében az allhatott, hogy a lett ha-
tosagok nem engedélyezték az orszagba valo beutazdsat a leendd vezetdknek, sem
Szerafim metropolitdnak, sem Gennadij érseknek. A fordulatot az hozta meg, amikor
Penzenszkaja Egyhazmegye® lett nemzetiségli érsekét, Janis Pommerst nevezték
ki — akit ma Szent Janos rigai érsekként és ujvértanuként ismerhet a kozvélemény

53 Autokefal, 6nalldan valasztott fovel rendelkez6 egyhazak: Albania, Alexandria, Antiochia, Bulgaria,
Ciprus, Gordgorszag, Gruzia, Jeruzsalem, Konstantinapoly, Lengyelorszag, Oroszorszag, Romania és
Szerbia. (Thole, 2001)

54 Autoném, 6nallo egyhazak: Csehorszag és Szlovékia, Finnorszag. (Thole, 2001)

55 Az egyhaz lett elnevezése: Latvijas Pareizticiga Baznica, orosz elnevezése pedig: JlarBuiickas
IpaBocnauas Lepkoss (Latvijszkaja Pravoszlavnaja Cerkov)

56 A kanoni teriiletrdl részletesebben az alabbi forras tajékoztat. Forras: http://ortodox-keresztenyseg.
webnode.hu/a-kanoni-terulet-elve-az-orthodox-hagyomanyban-hilarion-alfejev-puspok/ Utolsé Letoltés:
2017. aprilis 20.

57 Forras: Otkpeitas IlpaBociaBHas Ouuukinonenus «J{peso». Webcim: https:/drevo-info.ru/
articles/2858.html Utolsé letdltés: 2017. aprilis 20.

58 JlarBmiickast camoynpasisiemass IIpaBocnaBHas IlepkoBb. Pycckas IlpaBociaBHas IlepkoBb.
OdunnanbHblii caiiT Mockosckoro [larpuapxara. Webcim: http://www.patriarchia.ru/db/text/79088.html
Utolso letoltés: 2017. aprilis 20.

59 A mai (észt) Tallini Egyhazmegye elnevezése 1817-1945 kozott ,,Revelszkaja” volt. Forras: https:/
drevo-info.ru/articles/12900.html Utolsé letoltés: 2017. aprilis 20.

60 Penzenszkaja Egyhazmegye (ITensenckas enapxus) székhelye Penza varosaban talalhato, Moszkvatol
dél-keletre mintegy 650 km-re. Forras: http:/nensenckas-enapxus.pd/ Utolso letoltés: 2017. aprilis 20.
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— 1921-ben nevezték ki Riga érsekévé. A lett kormanyzattal és Tyihon patriarka-
val folytatott parbeszéd eredményeként, az egyhdz 1921. jinius 21-én elnyerte au-
tonomidjat. Az érsek nagy tiszteletnek orvendett hivei kdrében és napjainkban is
szeretettel és elismeréssel emlékszik meg rola az egyhaz. Fellépett az orszag orosz
nemzetiségli lakossaganak a védelmében és szerepet jatszott az orosz oktatasi in-
tézmények megnyitasarol szolo torvény elfogadasaban is. 1934. oktober 11-12-én
tragikus koriilmények kozott hunyt el. Atugorva néhany évtizedet az egyhaz torté-
netében, 1940-ben miutan Lettorszag a Szovjetunid része lett, visszavontak a ko-
rabbi onallosagrol szold dontést és ismét az Orosz Ortodox Egyhaz egyhazmegyéje
lettek. (I'aBprutun, 2001) Az egyhazat 1990-ben ismerték el ujra, Lettorszag fligget-
lenségének kikialtasaval egyidében.®! Lettorszag vallasi és felekezeti megoszlasait a
2011-es adatokbol ismerhetjiik meg, amit a 7. tabldzat ismertet. A lakossag 34,2%-a
lurheranus, 24,1%-a katolikus, 17,8%-a pedig pravoszlav.

7. tablazat. Vallasi és felekezeti megoszlas Lettorszagban, 2011-ben

Lutheranus 34,2%
Katolikus 24,1%
Orosz ortodox 17,8%
Ohitti 1,6%
Egyéb katolikus 1,2%
Egyéb nem vallasos 21,1%

Forras: https://web.archive.org/web/20121126013327/http://www.tm.gov.lv/1v/
labumi/TM.docx szerk. Marki K.

Allam és egyhaz

A tocymapctBo (dllam) fogalmat a nemzetkozi jog megkozelitésébdl érdemes
targyalni. Az 1933-as ,,Az dallamok jogairol és kotelezettségeirdl szolo montevideodi
egyezmeny” 1.cikke vildgosan meghatarozza, hogy a) az allam alland6 népességgel
rendelkezik, b) meghatarozott a teriilete, c) rendelkezik kormannyal és d) mas alla-
mokkal val6 kapcsolattartas képességével. (Kardos & Lattmann, 2010)

Az 1194 bejegyzés jelentds része emlitette meg valamilyen formaban az allamot.
Az adatbazis 294 talalata a fonevek mellett nagy szamu melléknévi taldlatot ho-
zott: ,, dllam, Lett Allami Levéltar, allami kényvtar, allami csatorna, allami struktu-
ra, allamszervezet, allami iinnep, allamhatalom, allami jelentdség, allamférfi, a lett
miniszterelnok dllami vizitje, dllamelndk, dllami intézmény.”®* A szévegkdrnyezetet

61 Casaroe IIpaBocnaBue B JlarBun. Webcim: http://pravoslavie.lv/index.php?newid=48&id=34 Utolso
letoltés: 2017. aprilis 20.
62 Sajat forditas. Az eredti szovegbdl csak a magyar nyelvre forditott szerkezeteket kozlom.
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latva indokoltta valt, hogy tovabbi kulcsszavakat vonjak be a vizsgalatba. A szavak
kivalasztasanal azt volt a cél, hogy a talalatok az torténelem-vallas-allam-emlék di-
menziot hivjak eld. Ilyen értelemben a kdvetkezd kulcsszavakat talaltam indokolt-
nak: (1) allam, hatalom, (2) politika, (3) SZU (Szovjetunio), (4) part, (5) nemzet,
(6) kisebbség, (7) nyelv és (8) oktatas.®®* Ezzel a kiegészitéssel mar 745 talalatot
kaptam a t¢émaban. Mint latni fogjuk, a lett jogallamisag kialakuldsanak a torténete,
szerves részét képzi a vizsgalatoknak. A kulcsszavak tiikrében érthetd a bevezetd
definicié fontossaga, ugyanakkor némi kiegészitésre szorul. Egy allam nem attol
lesz allam, hogy esetlegesen mas allamok elismerik-e, noha ez alapvetd jelentdségt,
hanem attol, hogy az allamisagra jellemz0 jegyekkel rendelkezik. A modern allam-
nak rendelkeznie kell fiiggetlen igazsagszolgaltatassal, a hatalmi dgak szétvalaszta-
saval, érvényesiilnie kell a ,,fékek és ellenstlyok™, valamint a szuverenitas elvének.
(Kardos & Lattmann, 2010)

Allam nem 1étezik lakossag nélkiil. Ez a kijelentés azért is fontos a szamunkra,
mert az allamot a lakossag hozza létre. (Kardos & Lattmann, 2010) A Lett Koztar-
sasag Eszakkelet-Eurépan, a Baltikumban helyezkedik el. Allando teriilettel ren-
delkezik, 64 589 km?-en tertil el. Lettorszag 2004-t61 a NATO ¢és az Eurdpai Unid
tagja, 2014-t6l pedig az eurozénaé. Lettorszag népessége a 2016-os adatok szerint a
1 953 200 f6, népstirtisége 34,3 f6/km?. A legfrissebb adatok szerint a megoszlast a
8. Tablazat tartalmazza ( a 4,8%-ot szamlalo egyéb kategoridba a zsidosag, cigany-
sag, németek, észtek és az egyéb nemzetiségiek tartoznak).* Riga, Europa egyetlen
olyan févarosa, ahol nem az allamot alkoté nemzet van tobbségben. A jelentds sza-
mu kisebbség a szovegekben is megjelenik.

8. tablazat. Lettorszag lakossaganak a megoszlasa 2016-ban

Lettek 61,8%
Oroszok 25,6%
Fehéroroszok 3,4%
Ukranok 2,3%
Lengyelek 2,1%
Litvanok 1,2%
Egyéb 4,8%

Lettorszagi Kdzponti Statisztikai Hivatal
Forras: http://www.csb.gov.lv/sites/default/files/skoleniem/iedzivotaji/
etniskais_sastavs.pdf Szerk. Marki K.

63 A magyar szavak orosz megfelel6i: nepxxaa, nonuruka, CCCP, naptusi, Halysi, MEHBILIHHCTBO, S3bIK,
o0yueHne

64 Lettorszagi Kozponti Statisztikai Hivatalanak hivatalos oldalarol szarmazo adatok. Forras: http:/
www.csb.gov.lv/sites/default/files/skoleniem/iedzivotaji/etniskais_sastavs.pdf Utolso letoltés: 2017. ap-
rilis 10.
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Lettorszag kisebbségeinek a helyzetével elszeretettel foglalkoznak a jog- és tar-
sadalomtudosok. 1991-ben, a fiiggetlenség helyreallitasaval egy id6ben deklaraltak
a jogfolytonossagot, és az 1922-es alkotmany keriilt at a gyakorlatba. Az ekkor ha-
talyba 1épd allampolgarsagi térvény nyoman emberek szazezrei valtak hontalanna,
amiben a kutatok az orosz nemzetiségli lakossag kiszoritdsanak az eszkozét lattak.
(Olveczky, 2001) Noha az évek soran tobb kisérlet is tortént az allampolgarsagi
torvény ,,puhitdsara”, a téma atszovi napjaink Lettorszagat is; a kisebbségvédelem
tovabbra is sok kivannivalot hagy maga utdn, a kisebbségi nyelv- és oktataspolitika
kiilonosen megsinylette az elmult évtizedeket.

Allam és kisebbség gondterhes viszonyaval szemben menedékként és befogadé-
ként jelenik meg a Lett Pravoszlav Egyhaz. A szovegek arra engednek kovetkeztetni,
hogy az egyhdznak kiemelt szerepe van a kultira megdrzésében, annak 6reként je-
lenik meg. Hitvallasanak tarja, hogy dsszefogja a hiveket, nemzetiségtdl fliggetleniil
is. Jelen allitdsomat egy szovegrészlettel tAmasztom ala. ,,2015 mdjus 22-én a Dom
negoszudarsztvennih organyizacij-ben (nem allami szervezetek haza) zajlott ,, Az al-
lam nemzetiségi kisebbségeinek a szerepe az allam fejlesztésében, a multikulturdlis
térben” c. konferencia. Jelen nemzetkozi konferencia munkdja, amiben a tudomany
és az allamszerv képviseloi, valamint a papsag, a tarsadalmi és ifjusagi szervezetek
képviseloi vettek részt a konszolidaciora iranyult. Béke és egyetértés a tarsdalom-
ban.”®

Az egyhaz a tarsadalom ¢€s a hétkdznapok minden tertiletén jelen van. Kulturalis
rendezvények, konyv és filmbemutatok, koncertek, konferencidk, gyermeknevelés,
oktatas, tdborok, karitativ tevékenységek és adomanygytjtések, nemzetiségi €s alla-
mi rendezvények szegélyezik programjat. A nyelvhasznalatot és a sajatos identitas-
tudatot néhany kiragadott példaval szemléltetem: ,.a liturgia lett nyelven hangozott
el”, ,a hit szimboluma és ,, Mi urunk...” oszlav és lett nyelven (voltak énekelve)”,
0108z és lett nyelven”, ,,a mi lett rendezonk”. A kovetkezd példa szintén a nyelv-
hasznalattal kapcsolatos. ,,Az liturgia alatt az Evangélium négy nyelven szolalt meg:
egyhazi szlav, orosz, lett és latin nyelven.”® Az orosznyelvii lakossdg alkotja a hi-
veim nagyobb részét. A lettek koriilbeliil egy otod részét teszik ki. Ahogy szokas, ok a
lett egyhdzkozségekbe jarnak, ahol az istentiszeletek lett nyelven zajlanak.”"

Az allam fiiggetlenségével kapcsolatos megemlékezések és emlékezet kiemel-
kedd helyen szerepel a szovegekben. Hogy megértsiik ennek az eseménynek a je-
lentdségét, nem art attekinteni az orszag torténetét. 1918-ban, az Orosz Birodalom
osszeomlasa utan Lettorszag, Esztorszag, Litvania és Finnorszag fiiggetlenné valt.
A Lett Koztarsasagot 1918 november 18-an kialtottak ki. Ez év decemberében a
szovjet csapatok ismét megszalltak a teriiletet, 1919 nyarara azonban a lett hadse-

65 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=6110&amp;id=6 Utolsé letdltés:
2017. aprilis 20.
66 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=143&amp:id=6 Utolsé letoltés:
2017. aprilis 20.
67 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=156&amp:id=6 Utolsé letoltés:
2017. aprilis 20.
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regnek sikertilt kiliznie az orszagbol a szovjet és a szovjetparti csapatokat. A két
vilaghabort kozott demokratikus orszagként miikodott Lettorszag. Karlis Ulmanis®®
volt a kormany elsé elndke. (Kapronczay, 1991) 1939-ben a Molotov-Ribbentrop
paktum titkos zaradékanak az értelmében, a szovjet érdekszféraba keriilt az orszag.
A Lett Szovjet Szocialista Koztarsasag julius 21-én alakult meg, éket verve az or-
szag flggetlenségének torténetébe. (Plakans, 1995) A Szovjetunidé meggyengiilésé-
vel, a fiiggetlenség kérdésérdl 1991. marciusaban tartottak népszavazast, amikor is
a lakossag 74%-a a fliggetlenedés mellett voksolt. Az orszag fliggetlenségét 1991.
augusztus 21-én hirdette ki a Legfelsé Tanacs, majd szeptember 6-an a Szovjetuniod
is elismerte. (Kiss J., 2005)

A fiiggetlenség kikialtasa, mint iinnep az emlékezés kdzpontjaban all. Minden
évben megemlékeznek rola, allami és egyhazi szinten egyarant, hagyomanyt teremt-
ve ezzel. Allam és egyhaz kapcsolatat kolesonds tisztelet és elismerés, hagyomany-
apolas, hazaszeretet jellemzi. A kovetkezd szovegrészlet azért is érdekes és fontos
a kutatds szempontjabol, mert az Orosz Ortodox Egyhaz nyilvanitja ki véleményét
elismeri és uidvozli Lettorszag onallosagat, kiemeli a pravoszlavia fontossagat és
létjogosultsagat. Osztozik a korabbi torténelmi nehézségek emlékében, ezaltal elis-
merve azokat és reményét fejezi ki allam és egyhaz kolcsondsen elényos kapcsolatat
tekintve:

wFogadjak oszinte gratuldaciomat Lettorszag fiiggetlenségének deklaracioja al-
kalmabol. 1918-ban ezen a napon szerezte meg Lettorszag onallosagat. Ma, majd
szdz év tavlatabol latjuk, hogy a nehéz torténelmi és politikai viszonyok ellenére,
a lett nép megdrizte sajatsagait. Orvendetes, hogy az orszdg vezetése tamogatia a
kiilonbozo hitet vallok sokévszazados intézményét. A pravoszlavia mély térténelmi
gvokerekkel rendelkezik Lettorszagban, és ma is orzi az orszag tradicionalis vallasi
statuszainak egyikeét. A kérdésben az allamhatalom pozicioja megengedi, hogy re-
ménykedjiink kélcsonosen elonyos dialogusunk és gyiimélcsozo egyiittmitkodeésiink
tovabbi fejlédésében. Tiszta szivbdl kivanok Ondknek egészséget és sikereket, és
Lettorszag népének békét, kivirdgzast és jolétet.”

Ugyanezen a napon a legmagasabb lett allami kitiintetés atadasanak tinnepségén,
az elnok is felszolalt és az tinneprél, az emlékezésrol, a hazardl és a hazafiassagrol
beszélt. A patriotizmus eszményét kiemelve hangstlyozta, hogy az orszag lakosai
felelosek Lettorszagért €s annak jovojéért. ,,4 fiiggetlenség napjan elgondolkodunk
sajat allamunkon, Lettorszagon, sajat szeretett hazankon, remenyiinkon, jovonkon.
Hogy mi az a patriotizmus? Tobbek kozott a nagy felelossége annak, hogy milyenné

68 Karlis Ulmanis kormanyzasa soran a demokratikus irdnyvonalat lassan felvaltotta egy szélsdséges
diktatorikus politika. (Kapronczay, 1991)

69 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=3491&amp:id=66 Utolsé letdltés:
2017. aprilis 20.
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valik az allamunk. Mindenkit koéziiliink érdemes emlékeztetni az orszagert vallalt
felelGsségre, nem csask a mindennapjainkban, de munkahelyeinken is.”™

2010-ben a fiiggetlenségrél vald megemlékezés kiilondsen aktualis volt.
Alexandr, Riga és egész Lettorszag metropolitajat az a megtiszteltetés érte, hogy 34
tovabbi allamférfi és kozéleti személyiség kiséretében atvehette a legmagasabb ran-
gu allami kitiintetést. A metropolita az esemény kapcsan kiemelte a Lett Pravoszlav
Egyhaz szerepét a fiiggetlenség helyreallitasaért vivott harcban. Hangstlyozta az
egyhaz altal képviselt értékeket, megerdsitve ezzel annak helyét és 1étjogosultsagat
Lettorszagban. Az idézet utols6 mondataban erélyesen utasitja el a prozelitizmus’
vadjat, ezzel hangsulyozva egyhaz és allam egységre és kdzosségre vald torekvését.
,Ugy fogom fel ezt az érdemrendet, mint egy kitiintetést a Lett Pravoszlav Egyhaz
minden hiiséges gyermeke szdmara. Az elmult 20 évben Egyhdzunk a lett allam
fliggetlenségének helyreallitasaban fellépett az erkolesért, a szellemiségért, a tarsa-
dalom lelkébe szeretetet és megértést nevelt. Egyiitt Oriztiik meg az Egyhaz egysé-
gét, megoszthatatlansagat, teljességét, és az allam értékelte érdeme szerint hitbeli
allaspontunkat, a mi magas moralis és erkolcsi értékeinket (...) Ezt a magas allami
kitlintetést sajatos szimbolumként értékelem, mint igazsagunk jelét. (...) Mi min-
dig igyeksziink megszilarditani az Egyhazat és Lettorszdg minden népének a javara
valni, az emberek nemzetiségi és konfesszionalis hovatartozasatol fiiggetleniil. Az
allam ¢és a tarsadalom megbecsiil minket nyitottsagunkért, minden ember befogada-
sa iranti készségilinkért, noha prozelitizmussal soha nem foglalkoztunk’

Az éllam és egyhaz tiszteletteljes viszonyat, amelyben a k6zdsség €s egység gon-
dolata kiemelked6 helyen van, jol példazza a kovetkezo szovegrészlet. 2015. januar
14-én, karacsony alkalmabol a lett allamfd, Andris Berzins latogatasa soran gratu-
metropolitaja a kovetkezOket mondta a talalkoz6 alkalmaval: ,,Mi, lett pravosziavok,
naponta imdadkozunk az Urhoz orszagunkért, Lettorszagért, az dllamhatalomért és
hadseregért, minden emberért. Tamogatjuk a barati kapcsolatokat Lettorszag min-
den hagyomanyos keresztény konfessziojaval, azt gondolva, hogy a kélcsonos tiszte-
let és egyiittmiikodési lehetdség az orszag javara lesz.”™

70 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=3490&amp;id=6 Utolsé letdltés:
2017. aprilis 20.

71 A mai értelemben vett prozelitizmust annak a megjel6lésére hasznaljuk, amikor egy egyhaz ,.atcsa-
bitja” egy masik egyhaz hivét. A fogalom az ortodoxia és a romai katolicizmus iranyabol vonatkozik a
kutatasra. Forras: www.parochia.hu/1oldalelemek/Gondolatok/Prozelitizmus.htm Utolso letoltés: 2017.
aprilis 20.

72 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=3490&amp:id=6 Utolso letoltés:
2017. aprilis 20.

73 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=5933&amp;id=6 Utolsé letdltés:
2017. aprilis 20
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A metropolita szavaira a kdvetkezOképpen valaszolt az allamf6, elismerve az
egyhaz allamban és Lettorszagban betoltott szerepét és feladatat. ,,4 hivok ilyen egy-
sége orszagunk szellemi egységéhez és allamunk megszilardulasdahoz vezet.”™

A 2015. januar 6-an, a Lett Pravoszlav Egyhdz Szinédusdnak kommentarja cim-
mel megjelent bejegyzésben, az egyhaz vildgosan meghatarozza céljait és tevékeny-
ségét. Allam és egyhaz kapcsolatat, egyhaz és a politika kapcsolatat. A Lett Pravo-
szlav Egyhaz nem foglalkozik a politikéval. ,,4 Lett Pravoszlav Egyhdz onallo, a
Lett Pravoszlav Egyhdz torvényei és a Lett Allam mds normativ okiratai szerint ird-
nyittatik. Nem foglalkozik politikaval, és sajat énallosaganak erejébol nem tamogat
semmilyen belfoldi vagy kiilfoldi politikai érdeket. Sajat szolgdlatat végzi, neveli a
sajat hiiséges gyermekeit a pravoszlav hitben, szeretetben Istenhez és felebarataihoz,
szeretetben a Lett Allamhoz és néphez. A Lett Pravoszlav Egyhdz naponta imddkozik
a Lett Allamért és népért.””

A bemutatott szovegek jol példazzak a Lett Koztarsasag és a Lett Pravoszlav
Egyhaz viszonyat, az egységgel és a kdzos identitas iranti szandékkal a kdzpontban.
Az orszag multjat figyelembe véve érthetdvé valik a kozosségteremtés szandéka,
amiben mind az egyhdz, mind az allam osztozik és élen jar. A k6zos emlékezet, ami
azlinnepek ¢és a ritusok alkalmaval 61t testet, alkalmasnak tlinik a k6z6s hagyomany-
teremtésre és kozosség megkovacsolasara, aminek a kdvetkeztében megsziiletik a
,,mi”. (Assmann, 2013)

Kultira és identitas a Szovjetunié arnyékaban

A torténelmi mult nem csak az emberi €életet, hanem a tarsadalmat és az intéz-
ményeket is atszoni latszik. Kiegészitve a lett fliggetlenséghez vezetd utat, nem fe-
ledkezhetiink meg az CCCP arnyékaban toltott idészakrol. Ahogy korabban mar
utaltam ra, az 1939-es Molotov-Ribbentrop paktum titkos zaradékanak a hatasara
keriilt az akkor fiiggetlen orszag a szovjet érdekszféraba. A valésagban, mar 1939-
ben megkezdddott a szovjet csapatok bevonulasa Lettorszag tertiletére, hivatalosan
azonban csak 1940-ben szalltdk meg ¢és csatoltak magukhoz a teriiletet. 1940-ben
Augspils korzetet is a Szovjetunidhoz csatoltak, aminek aktualitdsa van. Az erre a
teriiletre iranyuld kovetelésérdl Lettorszag 2007-ben lemondott. Az 1940. julius 21-
én megalakult Lett Szovjet Szocialista Koztarsasag a *40-es években fokozatosan
épitette ki a szovjet rezsimet. A feljegyzések szerint lett lakosok tizezreit deportaltak
¢és kiildték munkataborokba, a lakossag mintegy 9%-a esett aldozatul. 1941 augusz-
tusaban a Német Birodalom csapatai bevonultak Rigaba, majd megkezdddott a zsido
lakossag deportalasa. 1941 és 1991 kozott Lettorszag a Szovjetunid tagkoztarsa-

74 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=5933&amp;id=6 Utolsé letdltés:
2017. 4prilis 20
75 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=5929&amp;id=6 Utolsé letdltés:
2017. aprilis 20.
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sdga volt. (Plakans, 1995) Napjainkra jelentdsen atalakult Lettorszag nemzetiségi
Osszetétele. A haboruk és ki-betelepitések, deportalasok, szamtizetések ranyomtak
bélyegiiket napjaink Lettorszaganak nemzetiségi 6sszetételre. A kommunizmus lett-
orszagi aldozatainak szamat a kdvetkez6 9. tablazat szemlélteti. (Németh, 2009)

9. tablazat. A kommunizmus dldozatainak szama Lettorszagban 1940 és

1985 kozott
Deportaltak Letartoztatottak | Osszesen Szazalék
szama vagy
kivégzettek
szama
1940-1941 20 700 7670 28370 14,8
1945-1953 119 000 41762 160 762 83,8
1954-1985 - 2541 2541 1,3

Forras: (Németh, 2009) Szerk. Marki K.

Ahogy a tablazatbol is kitlinik, 1954-t6l jelentésen csokkent a letartdztatottak
szama. Ez tobbek kozott Sztalin haldlaval kapcsolahatd 6ssze, ugyanis az ezt kovetd
idészakban, az addig bevettnek szamité tdmeges megtorlds intézménye megszint.
Ettol fiiggetleniil parttisztogatasok torténtek, a Lett Kommunista Part esetében pél-
daul 1959-ben. (Bojtar, 1989) A 10. tablazat jol szemlélteti, hogyan alakult at az
orszag nemzetiségi dsszetétele 1935 és 2016 kozott.

10. tablazat. Lettorszag nemzetiségi dsszetétele 1935 és 2016 kozott

1935 1989 2000 2016
Lettek 1467 035 1387757 1370703 1216 443
Oroszok 168 266 905 515 703 243 504 370
Fehéroroszok 26 803 119 702 97 150 65 999
Ukranok 1 844 92 101 63 644 44 639
Lengyelek 48 637 60 416 59 505 41528
Litvanok 22 843 34630 33430 23 944
Zsidosag 93 370 22 897 10 385 5013
Ciganysag 3839 7 044 8205 5297
Németek 62 116 3783 3465 2 605
Esztek 6928 3312 2 652 1794
Egyéb 4255 29 410 25001 57325

Forras: http://www.csb.gov.lv/ szerk. Marki K.
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A lettorszagi lakossag szama 1989 és 2016 kdzott jelentdsen csokkent. Hatteré-
ben a természetes fogyas jelensége all és az 1990-es években bekdvetkezett tarsa-
dalmi és politikai valtozasok, amelyek nyoman kivandorlasi hullam vette kezdetét.
1990 volt az utolso6 olyan év a masodik vilaghdboru 6ta, amikor a sziiletések szama
meghaladta a halalozasok szdmat. 1989 és 2000 kozott 289 ezer fovel, majd 2000
és 2009 kozott tovabbi 96 ezer fovel csokkent az orszag lakossaga. 189 ezer f6 a
természetes fogyas jelenségének nyoman hidnyzik az 6sszlakossagbol, amely maga-
ba foglalja a sziiletések visszaesését €s a haldlozasok szamanak novekedését. 1990
és 2006 kozott a kivandorldsi hullam nyoman 238 ezeren hagytak el az allamot.
(Németh, 2009) Hatterében a szigorti allampolgarsagi torvények, a nyelvtdrvény és
a hontalan statusz személyek szdmanak drasztikus megemelkedése all. Az allam-
polgarsagi torvény vilagosan meghatarozta kik kaphatnak lett allampolgarsagot, és
kik nem. Azok, akik 1940. jinius 17. el6tt lett allampolgarok voltak és a leszarma-
zottjaik, kiilon valasztva a tobbi lakostol, uj utlevelet kaptak. A lakossag maradék
része sokaig nem lehetett biztos abban, hogy megkapja-e majd az allampolgarsagot
vagy sem. 1994-ben az allampolgarsagi torvény modositasakor deriilt csak ki, hogy
ki kaphatja meg allampolgarsagat. A visszaélések és bizonytalansag nyoman tobb
Iépcsdben kezdddott meg a honositas. A végsd modositasra csak 1998-ban keriilt
sor, az egyre fokozodo nemzetkdzi nyomas hatasara. Ennek értelmében megkiilon-
boztetnek (1) allampolgarokat, (2) idegeneket, (3) hontalanokat és (4) allampolgar-
sdggal nem rendelkezdket. A meghatarozas szerint minden lett allampolgar egyenlo,
fiiggetleniil attol hogyan szerezte meg az allampolgarsagat.”® A témaval foglalkozo
szakirodalmak felhivjak az olvasok figyelmét a lett és az orosz dimenzidk alapos
tanulmanyozasara. Az els6 lett allam fliggetlenségének a Voros Hadsereg bevo-
nulésa vetett véget, ami a lett dimenzd szerint tobb évtizedre felfiiggesztette a lett
jogallamisagot. Tovabbi sérelemként hozzak fel az erdszakos ki- és betelepitéseket,
igény jelenik meg.

A mult béli események feldolgozasaban nagy szerepet tulajdonit az egyhdz sajat
maganak ¢és tevékenységének. A 2006. majus 28-an irédott bejegyzésben az Orosz
Pravoszlav Egyhaz patriarkdjanak elsd latogatasa soran megfogalmazodott gondo-
latokat olvashatjuk. Az idézetbdl kitiinik, hogy az emlékezésben és az események
megértésében, feldolgozasaban nagy szerepet tulajdonit maganak az Orosz Pravo-
szlav Egyhaz. A totalis rezsimek altali szenvedéseket €s blintetteket nem lehet el-
felejteni. Egy masik fontos megallapitas és Onigazolas, hogy a pravoszladvia mara
szerves részét képzi az orszagnak, annak minden teriiletén jelen van. ,, Az Orosz
Pravoszlav Egyhaz Patriarkajanak elso latogatdsa sajatsagos esemény nem csak a
pravoszlavok, de Lettorszag minden népe szamara. A pravoszlavia Lettorszagban
torteneti modon jelenik meg a kereszténység alap egyhazakeént. A hosszu évszazadok
alatt gyokeret vert a lett kulturaba, nyelvbe, miivészetbe, épitészetbe, torténelembe

76 Forras: http://www.mfa.gov.lv/ Utolso letoltés: 2017. aprilis 20.
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és tarsadalmi életbe, Lettorszag keresztény lakossaganak szerves részéve valt. Az
elmult évszazadban népeink erdsen szenvedtek a fellépo totdlis rezsimektol. Nincs
Jjogunk elfeledkezni ezekrol a biintettekrol és oriasi aldozatokrol. Nagyon fontos sze-
repe van ezen események értékelésében az Orosz Pravoszlav Egyhdznak.”””

Az egyhaz helyzetét a Szovjetunid idején a kovetkezd néhany példaval szeret-
ném bemutatni. Az elsd kiragadott szoveg Lettorszag 60-as éveibe enged némi bete-
kintést. Az egyhaz gondterhes, nehéz idészakon megy keresztiil. A hatosagok temp-
lomokat zaratnak be és elkobozzak azok ingdsagait. ,,4 hatvanas években, miutan a
hatosagok bezarattak a templomot, az egyhazkozség atadta sajat egyhazi felszere-
léseinek’ egy részét megdrzésre a Petropaviovszkoj templomnak, Daugavpilsba.”™

A templomok bezarasai, az egyhaz szerepének visszaszorulasa és tiltdsa meg-
hatarozni latszik ezt az idészakot. A miiemlék jellegti épiiletek megrongalasara és
az egyhazi javak elkobzasara jellemz0 utalasok tobb alkalommal is megjelennek.
A minta jelentés mennyiségti szovegében bukkan fel a hatalom vallast és egyhazat
hattérbe szoritd emléke, ami a rendszervaltas utan oldodik csak fel. Ezt a kovet-
kezd szdvegrészlet érzékletesen mutatja be. “Ezt a templomot a 19. szazad végen
épitették, a varos pravoszilav hivéinek a kedvence volt, de majdnem 30 éven at zar-
va volt,és meggyalazva, beszennyezve allt. 1963-ban levették a harangokat és a
kerszteket a katedralisrol, és csak 1991-ben kezdddott a lebontasa annak mennye-
zetnek, amelyet még a szovjet idokben hoztak létre, és amely planetarium alakzatban
volt megépitve. Es 15 év folyaman, a szorgalmas és serény munkdanak készonhetden,
ma ezt a templomot régi szépségében és pompadjaban lathatjuk”

Egy masik szovegrészlet azt bizonyitja, hogy a vallas és az egyhaz ezekben a
nehéz iddkben, a tiltas és elnehezités ellenére is szerves részét képezte az emberek
mindennapi életének. ,,4 hivok szamara nehéz szovjet idokben az Arhangel Mihail
templom nem zdrt be, és rendszeresek voltak benne az istentiszteletek.”®!

A mintat vizsgalva egyértelmiivé valt szamomra, hogy a torténelemi mult és az
arra iranyul6 emlékezet az egyhaz életének szerves részét képzi. Ezt az allitast alata-
masztani latszanak eredményim. Az ucropus (isztorija: tdrténelem) 363, a mamMATh
(pamjaty: emlék, emlékmii) 637, a BocmomuHaHUS (Voszpominanyija: visszaemléke-
z¢s) pedig 74 talalatot eredményezett.

77 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=208&amp:id=6 Utolsé letoltés:
2017. aprilis 20.

78 A fogalom alatt a szimbolikus jelentésii berendezések és ingdésagok, mint példaul 6rokmécses, gyer-
tyatartok, stb. értendd

79 Sajat forditas. Forras: http:/www.pareizticiba.lv/index.php?newid=6277&id=95 Utolsé letoltés:
2017. aprilis 20.

80 Sajat forditas. Forras: http:/www.pravoslavie.lv/index.php?newid=202&amp;id=6 Utolsé letoltés:
2017. aprilis 20.

81 Sajat forditas. Forras: http:/pravoslavie.lv/index.php?newid=6282&id=6 Utolsé letoltés: 2017. ap-
rilis 20.
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Habor, fajdalom, sebek

Az eredmények tiikrében a torténelmi sebek €s traumak hangsulyosak az egyhaz
emlékezetében, ezért indokoltam talaltam, hogy a tanulmanyban kiilon is foglalkoz-
zak ezzel. A BoitHa (vojna: habort) kulcssz6 mind a 160 esetben pozitiv talalatot
hozott, néhany kiragadott példat kiemelnék: ,, habori hései, masodik vilaghaboru,
elsé vilaghaboru, gorogok elleni haboru, Nagy Honvedo Haboru, a haboru utan, a
haborii elején, a haboru végeén, a haboru idoészaka, harc a totalis rezsimekben...”

Szinonimaja, a 6opsba (borjba: harc) 61 taldlata mar a lelki eredetli és a min-
dennapi életben zajlé harcokra is utalt: ,harc a tatarokkal, harc a hitért, harc a
biinnel, jo és rossz harca, harc a gonosz lelkekkel, harc a lélekért, harc a lathatatlan
ellenségekkel, harc a globalis felmelegedés ellen, az Ur erdt adott a harchoz, harc
az alkoholizmussal...”

A xeptBa (zsertva: aldozat) 99 talalata koziil a kdvetkezdket emelem ki: ,,a ma-
sodik vilaghaboru és a totalis rezsimek dldozatai, megszenvedi, Krisztus fajdalmas
dldozata, az dldozat eszméje, a csernobili katasztrofa dldozatai...” A Tepoit (geroj:
hés) 36 talalata kozott a kdznapi értelemben hasznalt hdsok jelentek meg: ,,a do-
kumentumfilm hosei, ellenségek vagy hosok, sajat hoseink, nincsenek hosok, az én
hésém, a nagy honvédo haboru hosei, hosiesség...”

Az orosz BoiiHa (habort) szo elsédlegesen egy olyan fegyveres harcra utal, ami
allamok, népek, torzsek kozott zajlik.*> Hasznalatat olyan kifejezésekben érthetjiik
meg, mint példaul ,,saboru a szabadsagert, haborut folytat, haboruba megy, tragikus
koriilmeények kozott elhuny a haboruban, vilaghaboru, haboru sujtotta orszag, habo-
ruba lép, hadat visel, haborut iizen”. A habort természete, mibenlétének a megérté-
se sok nagy gondolkodét foglalkoztatott. Heller Agnes tanulmanyat azzal a bevezet6
gondolattal és allitassal kezdi, hogy az emberek a bibliai Edenkerten kiviil nem is-
merik azt a vilagot, amiben nem léteznek a haboruk. Megéallapitasa szerint a habora
minden korban jelen van. Nyoman gydztesek emelkednek fel és vesztesek kertiilnek
biintetésként alarendelt pozicidba. A haboru fogalmat 6sszekapcsolja az erdszakkal,
¢és az emberdlést a haboru sziikséges ¢s megkovetelt cselekedeteként hatarozza meg.
(Heller, 2015/4) Clausewitz még egy lényeges elemre hivja fel figyelmiinket, ez pedig
a gytilolet. Ugy tartotta, hogy a haborut, amelyre a végletek a jellemzék, az érzelmek
iranyitjak. (Clausewitz, 1999) A habort okairdl, borzalmairdl val6 elmélkedés a vi-
lagirodalomban is tetten érhetd. Példaként hozva, Leonyid Andreejev ,,4 vords kacaj”
cimli miivében a maga valosagaban, kiméletlen dszinteséggel festi meg nem csak az
,,o0riilt” haboru, de a forradalom és az éhinség témakorét is. (Aumpees, 2010)

A kutatas eredményei kicsticsosodtak egyes eseményeknél. A leghangstlyosab-
bak a vilaghaborik, a Nagy Honvédoé Haboru és a Gyozelem Napja.

82 A habort szot az egy allamon beliili tarsadalmi osztalyok kozott zajlo harc kifejezésére is szokas
hasznalni. Forras: http://gramota.ru/slovari/dic/?word=%D0%B2%D0%BE%D0%B9%D0%BD%D0%
BO0&all=x Utolso letdltés: 2017. aprilis 20.
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Nagy Honvedoé haboru

A Nagy Honvédé Haboru 1941-t6l 1945-ig tartott. Elnevezése a Szovjetinid
és Németorszag, valamint annak szdvetségesei kozott zajlo habortra utal. A Szov-
jetunioban mar a 30-as évektdl szamitottak és késziiltek erre a habortira, mégis az
1941. junius 21-i tdmadas varatlanul érte az orszagot. A németek €s a szdvetségesei
Finnorszag, a Baltikum, Belorusszia és Ukrajna fel6l nyomultak be az orszagba.
A német seregek északi szarnya ekkor Leningrad felé¢ vette az iranyt, amit majd
harom évig tartottak blokad alatt. A k6zépsé hadoszlop Moszkva felé nyomult, de
nem sikertilt bevenni a varost. Ezekutan Kijev, a Don-vidék, a Krim és a Kaukazus
kovetkezett, amiket mar sikerrel foglaltak el. A torténeti feljegyzések szerint bor-
zalmas attrocitasok kisérték ezt az idészakot: tomeges kivégzések, felakasztasok,
agyonlovések, megégetések, egész falvak lemészarlasa. Miutdn a szovjet vezetés
¢és haderd ujjaszervezddott, 1942/43-ban keriilt sor a dont6 sztanlingradi csatara. A
szovjetek célja az volt, hogy bekeritsék és legydzzék az ott llomasozé német erdket.
A gy6zelemmel megkezdddott a német csapatok lassu kivonulasa az orszagbol. A
beszamoldok nem csak a német, de a Voros Hadsereg brutalitasardl is beszamolnak.
Ellensulyozva a szovjet oldalt koriillengd patoszt, a nyugati szerzd, Stites szavait
idézem: ,,a bosszuszomjas dllam ugyanabba a marhavagonba terelte az artatlant
és a biinost, hogy pusztuljanak egyiitt, vagy éljenek tovabb szamiizetésben. Vegiil
Sztalin és a part — felnagyitva sajat szerepét és szinte alig emlitve azokat a spontan
ercket, amik a segitségiikre siettek — egyszeriien kisajatitotta a gyozelmet az embe-
rektol.” (Stites, 2002, old.: 151-164)

Visszatérve a szdvegkorpusz elemzéséhez, a haborurol és gydzelemrdl valod
megemlékezés fontos alappillér nem csak allami, hanem egyhdazi szinten is. A sz6-
vegbdl vilagosan kideriil, hogy ezt nem csak az {innep mamora, de az elesettek és a
haboruban elhunytak tragédidja is athatja. Az egyhaz hiien meghatarozott céljaihoz
¢és értékeihez, gondozza az elesettek emlékét és segit a tragédia feldolgozasaban.
Jellemzé momentumként jelenik meg ezekben az megemlékezésekben a hdsiesség
eszménye. Ezzel szemben a ,,névtelenség” jelenik meg, ami nem csak a felejtés ve-
sz€lyét hordozza magéaban, de a hala kifejezését és a hdsi pidesztalra valdo emelést
is akadalyozza. , Aprilis 29-én, a Gyézelem Napjanak eléestéjén Ropazi varosaban
—ami Riga alatt talalhato — a Nagy Honvédd Habort éveiben elhunyt katonaknak a
bucsuztatdja zajlott. Azon szovjet katonak foldi maradvanyainak 1j sirhelyre teme-
tésének a gyaszszertartasa torténet meg, akik a német-fasiszta harcok alatt hunytak
el, Lettorszag felszabaditasaért harcolva. A Nagy Honvédoé Haboru veteran katondi,
akik a nyugalmazott katonak Republikanus Tarsasaganak képviseldi, a leningradi
blokad tuléloi, a fasiszta koncentrdacios taborok fiatalkoru tuléloi, és mas tarsadalmi
szervezetek képviseloi érkeztek ide azért, hogy tisztelegjenek a 71 szovjet katona em-
léke elott, akiknek a f6ldi maradvanyait a ,, Legenda” nevezetii kutatocsoport talalta
meg az elmult években. Ahogy ,, Talis Esmic” parancsnok mesélte, a hosszu apro-
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lékos munkanak készénhetéen Oroszorszag archivumaiban sikeriilt megallapitani
a tobbsegiik nevét és csaladnevét, noha 16-an koziiliik igy is névtelenek maradtak.”
fontosak, mint allami szinten. Segitenek megdrizni az emlékeket és értelmezik a
torténelmet. ,,Oroszorszag nagykovete, Viktor Kaljuzsnij és a tarsadalmi szervezetek
sorainak képviseldi felszolalasaikkor az elesettek emlékerdl és halhatatlan hostette-
ir6l beszéltek. A bucsubeszéd utan, melyet Nyikolaj Prikazjuk pap mondott, egy iin-
nepélyes gydsszertartas ment végbe, amely a Nagy Honvédo Haboru idején elesett
osszes elhunyt katona tiszteletére szolt.”

Gyozelem Napja

A Gybzelem Napjanak hagyomanya 1945. majus 8-r6l 9-re virrad6 ¢éjszakara ve-
zethetd vissza, amikor is Georgij K. Zsukov, a Szovjetunié marsallja a Legfelsébb
féparancsnoksag képviseletében elfogadta Németorszag teljes és feltétel nélkiili kapi-
Szovjetuni6 Legfels6 Tandcsa majus 9-ét allami tinneppé nevezte ki, mint a Gyézelem
Napjat. 1965-t61 munkasziineti nap, a haza szabadsagat és fliggetlenségét, a hazafias-
sagot tinneplik orszagszerte. (Soproni, 2008) Méajus 9. Lettorszagban is fontos iinnep,
amit minden évben linnepi eseménysorozatok kdvetnek. 2015-ben a rigai megemlé-
kezés az orosz JI/IT (DDT) egyiittes kultikus Pomura (Rodina: Haza) c. szamaval®
zarult, amit egyiitt énekelt a tomeg, majd az iinnepélyes camot (szaljut: tizijaték) ko-
vetkezett.3> A hazankban ismert katonai paradén tl, megemlékeznek a csataban eleset-
tekrél. Az iinnepség fontos eleme a hési emlékmiivek, az Ismeretlen katona sirjanak,
a fasizmus aldozatainak emlékmiiveit meglatogatni. Az emberek virdgesokrokat, mé-
cseseket, koszorukat helyeznek el, amelyeket kiilonbozo feliratok diszitenek. ,,Senkit
sem feledtiink, és semmit sem felediink. Orék dicséség a hazaért elhunytaknak.” Az
iinnepségre vannak, akik magukkal viszik az elesett és elhunyt szeretteik fényképeit.
Napjainkra egyre inkabb elterjedt ,,szimbolum”, hogy az linnepség résztvevoi otsavos
fekete-narancssarga Gyorgy-szalagot viselnek. (Soproni, 2008)

A Lett Pravoszlav Egyhaz hagyomanyteremtését és emlékezetét a kovetkezd
szovegrészlet segitségével érthetjiik meg. Ebben egyértelmiien kidertiil, hogy a ko-
zéppontban az elesettek, elhunytak emlékezete és tisztelete all. Az egyhaz fontos
szerepet tolt be ennek a hagyomanynak az apolasaban. ,,4 Gydzelem Napjanak 65.
évfordulodja alkalmabol majus 9-én Lettorszag minden templomaban megemlékezé-

83 Sajat forditas. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.php?newid=165&amp:id=6 Utols¢ letoltés:
2017. aprilis 20.

84 A JAT egyiittes Poguna c. dalanak szovege orosz €s angol nyelven a kovetkezd linken érhetd el.
Forras: www.russmus.net/song/3675 Utolsé letoltés: 2017. aprilis 20.

85 Jelentds ilinnep a lettorszagi orosz kisebbség életében a Gydzelem napja, amelyet majus 9-én iin-
nepelnek. Forras: http://rus.delfi.lv/news/daily/story/istoriya-dnya-kak-latviya-otmechaet-den-

pobedy.d?id=45942707&page=1 Utolso letdltés: 2017. aprilis 20.
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seket tartanak a haboru éveiben, 1941-1945-ben elhunyt katonak és minden szenve-
déssel ,, elpusztult” ember emlékére.”

Az tinnep kapcsan, 2006-ban igy emlékezett meg az egyhdz a gy6zelemrdl és az
embereket ért veszteségrol: ,, Azon a napon, amikor véget ért a haboru, az emberi
orom hatartalan volt. A sok ember, akik teljes sziviikkel vettek részt és osztoztak eb-
ben az oromben, nem tudtak eltakarni sajat fajdalmaikat (sem): szeretett kozeli és ta-
voli rokonaik nem tértek vissza a haboru csatamezoirdl. Vigasztalhatatlanok voltak
azok az anydk, feleségek és gyerekek, akik megkaptak az értesitést fiaik, férjiik, apjuk
elestérdl”™” A témaban irodott szovegkre jellemz6 a fajdalom és a fajdalomban valo
osztozas, ami a kulcsszavak szovegkornyezetének a vizsgalatakor egyértelmiien ki
is rajzolddott.

Egy heroikus kiizdelem

Az utolsé bemutatdsra var6 szovegrészlet — ismételten — a téténelmi emlékezetbe
bevont hdsiesség intézményét hivatott képviselni. A ,,Nincs mar az a szeretet, aki a
sajat lelkét a mas embertdarsért adna”®® cimii bibliai idézet alatt talalhat6 szoveg az
elso vilaghabort eseményeirdl és a lakossag heroikus helytallasarol tudoésit. Lettor-
szag ezekben az idokben az Orosz Birodalomhoz tartozott, amely 1795 utan hajtotta
uralma ala a balti teriileteket. (Bojtar, 1989) Az 1914 és 1918 kozott a Daugavpils
varosa alatt zajlo els6 vilaghabort fronvonaldnak emlékei szemléletesen mutatjak
be, hogy egyes, az adott kozdsség szempontjabol kiilondsen relevans torténelmi
multra utaldé emlékek nemzedékekkel késobb is eldkeriilnek. Mi tobb, torténetként
¢és példazatként mesélik tovabb a fiatalabb generacié szamara.

»1914 decemberétol 1918 februarjaig Daugavpils varosa alatt a Daugava-
Dvinanal zajlott az 1. vilaghaboru frontvonala. A front 1915 bszén keletkezett, ami-
kor a német csapatok az attorés eredmenyekeént kézeledtek Daugavpils varosahoz. A
startégiai pont elfoglalasa megnyitotta az utat a févaroshoz, Petrogradhoz. Szeptem-
ber 3-dn a németek elfoglaltik Zarasai telepiilést (Litvania). Addz, elkeseredett har-
cok folytak Medumiért. A harcok eredményeként 1915 szeptemberére és oktoberére
a németek Daugavpilsnél rekedtek, igy allohaboru alakult ki”

Az 1915. év szeptember-oktdberi harcainak eredményeképp, és mert a németek
tovabbra sem tudtak bevenni a varost, a frontvonal 1915 és 1918 kozott allt fenn.
Kiemelik, ez az idészak sok megprobaltatast és nehézséget hozott magéaval a varos
lakossaganak életébe. ,,4 vdaros ki volt szolgaltatva a tiizérség lovéseinek, a német

86 Sajat forditas. Forras: http:/www.pravoslavie.lv/index.php?newid=3151&amp;id=6 Utolsé letdltés:
2017. aprilis 20.

87 Sajat forditas. Forras: http:/www.pravoslavie.lv/index.php?newid=171&amp;id=6 Utolsé letoltés:
2017. aprilis 20.

88 Sajat forditas a teljes alfejezetben. Forras: http://www.pravoslavie.lv/index.
php?newid=3437&amp;id=6 Utolso letdltés: 2017. aprilis 20.
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légieré bombazasanak, sok ipari objektumot és adminisztrdcios intézményt evaku-
altak.”

A torténet tovabbi folytatdsaban a hdsiesen kiizd6 lakossag keriil bemutatésra,
akik félelmet nem ismerve, batoran €s elszantan védték hazajukat, az Orosz Biro-
dalmat. ,,Sok katona esett el a csatakban a varost védve. Ez az Orosz Birodalom
pravoszlav haboruja volt. Egy allam fiai, a csapatok kiilonbozo fegyvernemeének ka-
tondi, gvalogosok és lovasok, kozdk-haderd és vezérkar katonatisztjei. Mindannyian
batran és rettenthetetleniil hajtottak vegre katonai kotelességeiket,ezért ugy kell 6ket
megorizniink az emlékezetiinkben mint harcosokat, akik ,,nem saroztak be egyenru-
hdjukat ™ és a végsdkig teljesitették a Megmentd szavait.”

A folytatasaul szolgald utolséd szovegrészlet az Ikona Pokrova® példajaval utal
az eseményekre. Ez azért is 1ényeges eleme a kiemelt résznek, mert az ikonoknak
a keleti egyhazban mindig fontos iizenete van: Uigy jelennek meg ugyanis, mint az
egyhaz nyelve, torténeteket mesélnek és jelenitenek meg a hiveknek. (Thdle, 2001)
Ehhez kapcsolododan, oktober 14-én a Maria oltalma egyhazi {innep alkalmaval,
arra emlékszik a pravoszlavia, amikor Maria egy leplet tartott Konstantinapoly folé,
hogy azt elrejtse az ostromlok és a kereszténység ellenségei eldl. (Soproni, 2008) A
szimbolum jelen szovegben, a varos lakossaganak megmenekiilésével és megmenté-
sével allithato parhuzamba. ,, 4 vdaros otezer véddje ebben a foldben talalt menedék-
re. Imadkozunk, megemlékeziink az elhunyt katondk lelkéért, akik a csatamezdkon
vesztettek el életiiket. Az Tkona Pokrova —a kozdk csapatok tiszteletben allo képe, és
leginkabb a kozdk-haderéé, akik a németekkel harcoltak Medumi varosaban, ahol
a helyi lakosok nem engedték a haborut, ami a teriilet elfoglalasaért zajlott. Fontos
emlékezniink ezen idok eseményére és imadkoznunk ezen elhunyt lelkek nyugalma-
ert, akik mar nem tudjak azt kérni onmagukert, hogy teljesitsék a sajat kereszté-
nyi kotelessegiiket ,, elhunyasuk” elott. Hala és koszonet nekik azert, hogy a messzi
1915-ben felaldoztik 6nmagukat ,, mas embertarsaikeért”.

Osszegzés

Ha a kutatast 0sszegezni szeretném, akkor elsdként onkritikaként a kivalasztott
mintavétel nagysagat mindenképp meg kell emlitenem. Talan nem volt szerencsés
egyediil vallalkozni egy ilyen nagy mennyiségii adat elemzésére, ugyanakkor ennek
koszonhetden sokkal alaposabban megismerhetjiik a vizsgalt egyhdz allaspontjat. A
kulcsszavak keresésének otlete, a kodolas és a mondatkornyezet vizsgélata bevalt a
kutatas tekintetében megirdsaban a ,,Valldsi kozosségek az irott sajtoban. Kvantita-
tiv és kvalitativ elemzések” cimi kdnyv volt a segitségemre. (Maté-Toth & Juhdasz,
2007)

89 Metafora, azt jelenti, hogy hiien szolgaltak, hiiek voltak a hazért, és amiért kiizdottek.
90 A noxpos (pokrov) sz6 leplet jelent, a hozza kapcsolddé nokpsiats (pokrivaty) ige pedig betakarni,
befedni jelentésekben hasznalatos.
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A megfeleld kulcsszavak meghatarozasa a korabbi alapos eldkésziiletek javara
irhato, igy érzésem szerint sikeriilt azokat a kifejezéseket meghatarozni, amelyek
valdban elvezettek a feltett kérdés(ek)re. Nem volt szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy a kulcsszavak és mondatkornyezetek vizsgalata dnmagaban nem elégséges.
Sziikség volt a szovegek elolvasasara és tanulmanyozasara, aminek a végeredmé-
nyeképp ki tudtam valasztani a nagy egészet leginkabb reprezental6 példakat. Nem
elhanyagolandd, hogy egyes szovegek komoly idegen nyelvi tudast koveteltek, ne-
hézségként az orosz €s egyhazi szlav nyelv keveredését emelem ki, ami jellemz6 az
ilyen jellegli szoveg esetében.

A szovegek tekintetében Jan Assmann (2013) és Benedict Anderson (2006) el-
méletei kivaltképp igaznak bizonyultak. A kulturalis emlékezet és az identitastudat
meghatarozta a vizsgalt mintat. A kozosség és a ,,mi” keveredtek a korra jellemz6
egyhazi és allami szféraval. A Lett Pravoszlav Egyhaz torténelememlékezetének a
bemutatasaban a fokozatos épitkezés elvét hasznaltam. Az egyhaz torténetének a
bemutatasat az allami és egyhdzi szféra vizsgalata kovette. A Lettorszagra jellemz6
altalanos adatok ¢és kulturalis jegyek bemutatasa elengedhetetlennek bizonylt a mély
elemzés elkészitéséhez és a mondanivald pontos megértéséhez. Az eredmények sze-
rint az tinnepek és az ezt kiséré hagyomany kialakitasa fontos részét képzi az identi-
tasnak és emlékezetnek; ezen beliil a haborus eseményekre vald visszaemlékezések
alkalmaval feliilreprezentdlva fordulnak eld az emlékezést tartalmazo szovegek,
amik segitenek megérteni az egyhaz torténelemértelmezését.

A mult eseményeinek értelmezése nem csak napjaink tarsadalmi, politikai és
gazdasagi ¢€letét, de a hétkoznapokat is meghatarozni latszik. A sajatos torténelmi
tapasztalattal rendelkez6 kelet-kozép-eurdpai régidban a vallds, amely a tdrsadalom
szerves részét képezi, sokrétiisége alapjan alkalmas a tarsadalmi és egyéni identités
helyreallitasara. (Maté-Toth, 2014) Az emlékezés egy olyan interpretacios dimen-
zi6, ami segitségével érthetéveé valnak a tdrsadalmi valtozasokra és kihivasokra adott
valaszok.
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