Szilardi Réka: A fikciotol a kultuszokig

Jelen kotet a Szegedi Tudomanyegyetem Vallastudomanyi Tanszéke altal szerkesz-
tett Vallas a Tarsadalomban cim@ sorozatanak egyik darabja, abbdl is a Metszet és
perspektiva cimil tanulmanygytjtemény folytatasa. Csaktigy, mint az elsé kotet, ez
is egykori hallgatoink kiilonb6z6 megkozelitésii esszéit, tanulmanyait tartalmazza, a
szerkesztési iv pedig ugyancsak folytatja az el6z6 konyv mar megkezdett logikajat.
A cimvalasztas ezt a horizontot tiikrozi, egyben folvet izgalmasnak igérkezd kérdé-
seket is.

Vajon el lehet jutni (és ha igen, hogyan) a fikciotol a kultuszokig? Tekinthetok-e
a vallasok fiktiv természetlinek? Hogyan reprezentalodik a valdsag egy vallasi kon-
textusban? Miként jelenitédik meg a vallasi kontextus a valésagban? Olyan sajatos
kérdések ezek, amelyekre a diszciplinaris korlatok miatt csak részben kaphatunk
valaszt. Ugy tiinik, hogy az ezzel kapcsolatban folmeriild dilemmak inkabb érzé-
keltethetok irodalmi parhuzamokkal, semmint tudomanyos igényt valaszokkal. J6
példa lehet ennek artikulalasdra Umberto Eco Foucault-inga cimii nagyszabasu, szi-
nes ¢és lehengerld vallasi palettat felvonultatd regényének kdzponti koncepciodja, a
., Hogyan talaljunk ra az igazsagra egy hamis szoveg pontos rekonstrudlasa altal?”
(Eco,1996)

Nehéz felelni arra a felvetésre, hogy vajon mi valhat valosagga az elképzeltbdl,
¢és vajon a hamisnak mindsitett szoveg valoban hamisnak mindsiil-e, amennyiben
valdssa valik? Egyaltalan 1étezik-e olyan pont, amelytdl e szovegek megitélése dra-
maian megvaltozik, és ha igen, az mihez kdthetd?

Ennél a kérdésnél hivatkozhatjuk Serge Moscovici elméletét, aki tobb munka-
jaban is targyalja (1984, 1988) azokat a kollektiv, tarsadalmi kommunikaci6 révén
sziiletett diskurzus-halmazokat, amelyek egy adott kdzdsség szocidlis reprezenta-
ciojava valnak. Allitisa szerint a reprezentaciok keletkezését az emberi természet
sajatossagaban talalhatjuk meg, amelynek soran az ember a vilagot szemléli. Amikor
Moscovici a megismerés természetérdl ir, illetve a konszenzudlis és dologiasitott
vilag megkiilonboztetése mellett érvel, talaloan Eliade szent €s profan kettéosztasara
reflektal, és annak ellenére, hogy a szakralis dimenziot nem juttatja kiemelt szerep-
hez, a kettéosztas funkcidjat végeredményben nem valtoztatja meg.

Eliade ugy érvel, hogy mig a profan vilag kaotikus és ismeretlen, addig a vallasi
nézdépontban a szent az, ami értelemmel bir, ami a kdoszbdl kozmoszt csinal, ami
ismerdssé teszi az ismeretlent, mind az id6, mind pedig a tér dimenzidjaban. Az



iinnepi évkorben a teremtés megismétlése zajlik, a kaoszbol kozmosz, a rendetlen-
ségbdl rend, az ismeretlenbdl ismerds lesz, ugyanigy a tér esetében. (Eliade1987)

Mindez Moscovici gondolakisérletében a dologiasitott vilag és a konszenzualis
tér fogalomparjaban nyer teret. A dologiasitott vilag az individualitasra és az identi-
tas hianyara érzéketlen, merev entitdsok rendszere, s mint ilyen, az ember szdmara
nem ,.kényelmes”. Ezzel szemben a konszenzualis tér biztonsagot kinal, és a benne
megjelend dsszes esemény a meglévd interpretaciok rendszerét erdsiti. Illy modon a
kozosen birtokolt képzetek, ideak és a nyelv az ismeretlennel valé megkiizdés hat-
hatos eszkozei. (Moscovici, 2002)

Alapvet6 fontossagu latni, hogy a szocialis reprezentacidk soha nem egyéni ter-
mékek, kialakitasuk mindig a kozosségek tagjai altal képviselt diskurzusok eredmé-
nye, tovabba mivel a kiillonboz6 kozdsségek eltérd reprezentaciokat hozhatnak 1étre,
ennélfogva jelentdségiik igen szdmottevo a csoport dnazonossaganak tekintetében.
(Wagner, Mecha, 2003) Formalddasuk szinterei a szocidlis és a diszkurziv dimenzio;
azaz az egyén vagy csoport tarsadalmi (ideoldgiai vagy vallasi) kontextusa, illet-
ve az a kdzeg, amelyben e reprezentaciok elnyerik manifeszt allapotukat, ezaltal a
kozosség képes elhelyezni ket és hivatkozni rajuk. Ilyen mddon a szocidlis repre-
zentaciok értelmezhetdk gy is, mint a tarsadalmi diskurzus mogott allé struktarak,
amelyekben nem kell minden szereplonek osztoznia (a konstrukcioban a kiviilallok-
nak is szerepe van).

Az elmélet hangsulyozza, hogy mind a gondolkodas, mind pedig a tapasztalas
a reprezentaciok ,,valosagos” vilagaiban zajlik, és minél nagyobb mértékben oszto-
zunk egy ilyen vilag reprezentacdjaban mas emberekkel, annal inkabb tiinhet ugy,
hogy az rajtunk kiviil, autoném moédon [étezik. A szocialis reprezentaciok igy a ,,vi-
lagteremtés modjai.” (Laszlo, 2003)

Moscovici ennek megfelelden a reprezentaciok alcsoportjainak (hegemonikus,
emancipalt és polemikus) esetével is foglalkozik. A tény, hogy ugyanazon esemé-
nyekrdl mas és mas jellegli értelmezés alakulhat ki, harom eltérd alesetet eredmé-
nyezhet. A hegemonikus reprezentaciokban a tarsadalom nagy része osztozik, s
miutan elfogadasuk széleskorti, ennek megfelelden esetiikben az egyéni szabadsag-
foknak meglehetdsen korlatozott szerepe van.

Az emancipalt tipus olyan jellegzetes informaciok konstruktuma, amelyek nem
teljesen mondanak ellent a hegemonikus reprezentacioknak. Létrejottiik oka, hogy a
tarsadalom kiilonb6z0 tagjai eltérd informacioknak jutnak a birtokaba, és ennek ko-
vetkezményeként reflektaljak a kiilonbségeket egy széles identitas-csoporton beliili
egyének vagy alcsoportok kdzott.

Ezzel szemben a polemikus reprezentaciok inkongruenciat fejeznek ki: altalaban
tarsadalmi konfliktus esetén jonnek létre az alcsoportok szintjén; azaz a tdrsadalom
egésze, illetve a hivatalos szervek nem osztjak az ujonnan kialakult nézetet. Tarsa-
dalmi valtozas akkor kdvetkezik be, amikor az emancipalt reprezentaciok polemikus
reprezentaciokka alakulnak, lehetetlenné téve az ,,evidens” hegemonikus reprezen-
taciok létezését.



A vallastudomany olyan leiré tudomanyag, amely nem formal véleményt, nem
dont egy vallasi jelenség kimondott igazsagtartalmarol, hanem elemzi egy vagy
tobb adott vallasi entitas jelenlétét, fennalld koriilményrendszerét vagy kapcsolodasi
pontjait, viszonyrendszerét. Ennélfogva az emlitett szocialis reprezentaciok is részét
képezik az értékitélet nélkiili alkalmazott vallaskutatdsnak. Es jollehet a kotetben
szerepld tanulmanyok nem ezt, hanem mas kurrens elméleteket vesznek alapul meg-
kozelitéseikben, mégis jol érzékelhetéen megjelenik, hogy a vizsgélni kivant témak
az interpretalhatosag problematikajanak teriiletén helyezkednek el.

A kezd6tanulmany (Takacs Gabor) hianypotld és izgalmas foliitéssel kezd: ho-
gyan lehet egy bizonyitottan fikcids eredetti vallasi csoportot vallastudomanyilag
értelmezni? A szerzd egyrészrél nagyon innovativ szemlélettel a popularis kultira
elméleteit érintkezteti a kortars vallastudomanyi kontextussal, masrészrél bemutatja
egy fikcion alapuld vallasi csoport gydkereit, jelenlegi miikodését, mindezt kom-
parativ modon, és olyan Ujszerti vallastudomanyi elméleti paradigméba agyazva,
amelyek jelenleg egyeldre alulreprezentaltak a hazai vallaskutatasban.

A masodik tanulmany (Fodor Istvan) a kortars iszlam-interpertaciok rendkiviil
turbulens problémakoérével foglalkozik, azon beliil is az ISIS argumentacidinak am-
bivalens és téves értelmezéseit vilagitja meg a vallasfilologia eszkdzeivel, mikdzben
pontos, és részletesen adatolt képet ad a fanatizmus atmediatizalt jelenségérdl.

A kotet harmadik esszéje a vallas és bioetika teriiletébe nyujt bepillantast, azon
beliil is a miivi abortusz kérdéskorét jarja koriil egy Japanban népszerti buddhista
ritus kapcsan. Amellett, hogy a hazai szakirodalomban egyelére kevés az ilyen jel-
legli kérdésfelvetés, a tanulmany rendelkezik mas értékekkel is: egyrészt részletesen
foglalkozik a ritus leirasaval is, valamint tovabbi hozadéka, hogy feltarja a mogotte
htzo6do6 torténeti-kulturalis-vallasi elézményeket, szempontrendszereket, emellett a
jelenkori tarsadalmi sziikségletek és igények vonatkoz6 horizontjat is megvilagitja.

A tanulményok sora a vallasi normateremtés és normaszegés jelenségével és
funkcidjaval foglalkoz6 irassal folytatodik (Szugyiczki Zsuzsanna). A munka Uj-
donsaga egyrészt, hogy a szerzé kortars gender-elméleteket targyal, illetve vet 6sz-
sze klasszikus és jelenkori vallastudomanyi elméletekkel, masrészt, hogy témajahoz
konkrét, részletesen bemutatott vallasi illusztraciot fliz harom, egymastol radikali-
san eltérd vallasi tradiciobol.

Végiil a kotet zaré darabja (Szalay P. Csongor) az antik kultarkor, azon beliil
a miikénéi gorogok héroszkultuszanak jelentoségét targyalja alapvetéen klasszika-
filologiai megkozelitésében. A tanulmany preciz hivatkozasokkal mutatja be a kul-
turalis, tarsadalmi kontextust, az irodalmi kornyezetet valamint rendkiviil impozans
forrashivatkozassal tarja fel a miikénéi talvilagképzetét és komparativ mdédon, mas
mitosz- és folklorkinesre tdmaszkodva komparativ megallapitasokat tesz arra vonat-
kozolag, hogy milyen viszonyban all egymassal az ember, a (megistentilt) halott és
az antropomorf istenség az 6gordg kultira vizsgalt periodusaban.

Utols6 bekezdésként szeretném megkdszonni hallgatdink lelkesedését és kitartd
munkdjat, tudomanyos fegyelmét és elkotelezodését a tanszék minden munkatarsa
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nevében. Bizunk abban, hogy altaluk az elkovetkezd években is tovabb szinesedik
az alkalmazott vallaskutatas szegedi miithelye, és Gjabb, hasonl6 kotetekkel tudunk
hozzajarulni a vallasok tudoményos diskurzusahoz. Minden olvasénak, hallgatonak
¢és kolléganak izgalmas elmélyedést kivanunk a vallaskutatas széleskorti és tarka
vilagaban!
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