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BEVEZETES

1981 tavaszdn a spanyolorszagi Sevilla tartomdnyban {ekvo Molino del
Postero hegyen 6 db nagyjdbdl 60 x 90 cm-es bronztiblit taldltak, az eredeti
10-bél - amelyek Irai municipium torvényét hordoztdk —a IIL, V., és VH - X,
tablikat. A torvénycikkek eredetileg szdimozatlanok voltak, de a mir 1851 6ta
ismert -~ de joval rovidebb terjedelmii — lex Salpensandval és lex
Malacitandval val6 dtfedések miatt egyrészt szamozhatGak (kivéve az V.
tablat, amely nem érintkezik a térvény t6bbi részével, igy az V. tdbldn 1év6 ca-
putokat A — L. betiikkel jelolom, GONZALEZ kiadasdnak megfelelen), mds-
részt az elveszett V1. tibla nagy része kiegészithetd."' A lex Salpensana, a lex
Malacitana és egyéb, kisebb Flavius-kori fiispaniai térvénytoredékek szovegé-
vel valé nagyfoki egyezések miatt (az irdshibikidl eltekintve csak a munici-
piumok nevei és bizonyos szamadatok kiilonbdznek) egyértelmi, hogy egy ki-
lerjedt torvénykezési folyamatrdl van szo. Ez a folyamat Vespasianus uralko-
disa idején vette kezdetét, aki censorsiga alatt, Kr. u. 73/74-ben megadta a la-
tin jogot (ius Lati) Hispanidnak (Plinius, Nar hist. 3.3.30).2 Bir vilatolt, hogy
ez a jogadomdnyozis pontosan mit takart, annyi bizonyos, hogy ennek kivet-
keztében a hispaniat municipinmok magistratusai hivatali éviik letelte utdn ré-
mai polgirjogot nyertek. Igen valdszind az is, hogy Vespasianus fiai, Titus,
majd Domitianus is megerdsitetiék ezt a rendelkezést,® Domitianus azonban
nem elégedett meg ezzel, hanem gondoskodott réla, hogy az dltalinos rendel-
kezést az egyes virosoknak biztositott torvénnyel viltsdk fel, igy egységesitve
a hispaniai municipinmok kbzigazgatdsat. Megalkottak® tehdt egy ,.biank6-t6r-
vényt” (a szakirodalom dltaldban lex Flavia municipalisnak nevezi), azaz egy
olyan torvényszdveget, amely az egyes municipilis térvények alapjaul szol-
gélt, ebben a szdvegben csak a municipiumok nevét és bizonyos szamadatokat
(pl. a varosi tanics 1¢étszdma, a helyi igazsdgszolgiltatis nagysiga stb.) kellett
mdédositani, ennek kiszinhetd a Flavius-kori hispaniai municipivnok torvé-

' 1. a melléklet és GONZALEZ, 1986. 147-148.

* WIEGELS, 1987.

3 vi. Suet. Titus 8.; Cass. Dio — Xiph. 66.19.3 és Cass. Dio 67.2.1

4 A wrvény megalkotisa sordn kordbbi torvényekbdl szdrmazd részeket is fel-
hasznéltak, vd. FREDERIKSEN, 1965.1l1. 2 91. capurban szerepld utaldst a . nemrég” ho-
zott lex fulia indiciorim privarorum-ra, misrészt viszont a lex Flavia municipalis 25.
caputja bukkan fel egy Severus-kori toredéken, 1. GONZALEZ, 1986. 242.



nyeinek nagyfoki azonossdga.® Az alaptdrvény szovege Kr. u. 82-83-ra dadl-
haté (tobbek kézitt Domitianus Germanicus gydzelmi jelzdjének hidnya alap-
j4n),® ezt kivetben azonban évek, s6t évtizedek telhettek el, amig egy-egy mu-
ricipinm megkapta a sajit térvényét (t8bb szaz municipiumrdl van szd!), pl.
Irni municipium torvényét Kr. u. 91. oktdber 11-e utdn vésték bronzba.’

A worvény a municipiuin belsd életét szabdlyorta, az egyes torvénycikkek
temnatikus csoportositdsban szerepelnek a bronztdblikon: a 18-29. capurok a
magistratusok jogairdl és kotelességeirdl, valamint a veliik kapcsolatos rendel-
kezésekrdl szélnak (pl. per honorem polgdrjogelnyerés); a 30-K. capurok a va-
rosi tanacsot (orde decurionion) és mitkodését tirgyaljak; az L-60. caputok a
vilasztdsok szabdlyozdsardl széinak; a 63-71. a municipium pénziigyeit sza-
balyozza; a 72-83. capurokban dltalinos rendelkezések taldlhatdak a munici-
piun igazgatisarol; végiil a 84-93. caputok, amelyek a legtébb djdonsigot
nyajptjdk, a municipdlis jogszolgdltatast irjak le. A orvény a zdr6 rendelkezé-
sekkel és . fiiggelékkel” zdrul (az elveszett részekrdl |. a szdvegnél). Egy vi-
szonylag révid terjedelmil térvény azonban nem fedheti le a (jogi) élet egészét,
igy tobbszor taldlhatunk utaldsokat kiils6 jogforrasokra is, pl. a rémai joggya-
korlatra (akdr tigy, hogy Réma vdroséra,® akdr dgy, hogy romai polgdrok ko-
z6tti hasonlé ligyekre utal®), vagy a helytartd ( Baeticdban proconsul) rendelke-
zéseire.'” , _

Bar a torvény toredékes, mégis — a rekonstrukcidkkal egyiitt — a lex Flavia
municipalis 70%-dt tartalmazza, igy nagyban hozzdjarul ahhoz, hogy jobban
megismerjiik a Flavius-kori municipiumok igazgatasdt, belso életét, €s {gy be-
pillantdst nyerjiink a Flavius-kor emberének hétkdznapjaiba. $6t — kelld kériil-
tekintéssel — nem csak a Kr. u. 1. sz.-1 ispaniai viszonyokra, hanem ettél tér-
ben és idében is tdvol esé virosok életére vonatkozdan is vonhatdk le kivet-
keztetések, kiilontsen mivel bizonyos konzervativizmus jellemzi a tirvények
szivegét, utaltunk mdr a 25. caput Severus-kori megjelenésére, de LEBEK ra-
mutat pl. arra, hogy a lex fritana 86. caputja és aKr. e. 123/122. évre datdlha-
16 lex Acilia repetundarum szerkezete és széhaszndlata 1s nagyfoku egyezést
mutat,!! tovabbi jelent3s parhuzamokat taldlunk mds — nem a lex Flavia mu-
nicipalishoz tartozé — torvénytoredékekkel is (pl. tabula Heracleensis, lex

vi. pl. LEBEK, 1994, 255. skk.

l. pl. GALSTERER, 1971. 38.

I. az in. Domitianus-levelet €s annak keltez€sét mint terminns post quem-ct.
K, 64.,71., 89. és 91. caputok :

22,29, 91,97, de kiilléntsen a 93, capur

1% 70, &s 86. caput

"' LEBEK, 1993, 172-178.
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Ursonensis). Igy ez a lelet - amit MOURGUES az évszizad egyik legnagyobb
epigrifiai felfedezésének nevez — messze tilmutat sajit tér- és iddbeli keretein.

A torvény forditdsa soran, mivel jogi szévegrdl van sz6, arra térekediem,
hogy minél szoveghiibb forditisit adjam az egyes fejezeteknek, €s hogy az
azonos latin kifejezéseket, mindig ugyanazokkal a magyar kifejezésekkel for-
ditsam. Kerek zirgjelben szerepelnek azok a magyar kifejezések, amelyek
megfeleldi a katin szovegben nem szerepelnek, de segitik a megértést, tovdbba
azok a latin kifejezések, amelyeket az érthetség ked véért leforditottam ugyan,
de hasznosnak littam, hogy a latin megfeleldjiiket is kozoljem (ezek a szavak
elsd vagy fontosabb eléforduldsi helyén szerepelnek). Az epigrifiai és filolo-
giai problémdkra csak ott tértem ki, ahol ezek jelentds viltozdst, kiilonféle ér-
telmezési lehetdségeket eredményeznek. A libjegyzetekben kozolt magyardza-
tokkal elsdsorban az volt a célom, hogy jogi el6képzettséggel nem rendelkezd
olvasék szamdra is érthetové tegyem a szdveget, igy — ahol lehetett - kénnyen
elérheté magyar nyelvii munkikra hivatkoztam, valamint els6sorban a széveg
kommentdros kiadidsait vettem alapul, és nem bocsitkoztam az egyes jelensé-
gek részletes elemzésébe. Tovibbi tdjékozddasul — LIEBENAM, BERGER, GAL-
STERER, CRAWFORD stb. bibliografidban is idézett munkdin kiviil — haszonnal
forgathaték a kovetkezd dltaldnos jellegli munkdk: MOMMSEN, TH.: Rémisches
Staatsrecht I-11L., Leipzig 1887-1888.; PAULY, A. et alii: Realencyclopiidie der
classischen Altertumswissenschaft. Stuttgart, 1894—1980.; CANCIK, H. et alii:
Der neue Pauly. Enzyklopiidie der Antike. Das klassische Altertum und seine
Rezeptionsgeschichte, Stuttgart, 1996-2003. (az egyes szocikkeknél tovdbbi
irodalommal), valamint a lex Iriitandrd] megjelent szamos tanulmény és mo-
nogrifia (a kutatds 6 irinyvonalairdl, révid bibliografidval I. LAMBERTI, F.:
La maggiore etd’ della ,,]lex Iritana” un bilancio di diciotto anni di studi. Mi-
nima epigraphica et papyrologica, 3 (2000), 237-256.).
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Lex Irnitana

A torvény elsd két tibldja nem maradt rank, kivéve néhdny toredéket a
masodik tabla utolsé hasibjabol. A hidnyz6 tiblikon a kivetkezd témakorok
keriilhettek targyaldsra:'

a, az éves magistratusok osszlétszdminak meghatdrozdsa
a hivatalviselés és a hivatalra pdlydzds dltaldnos feltételei
rendelkezések a solus duwmvir jogkorérdl (kérdéses)

a municipim vallasi iigyei (papsag, 1étszdmuk, kijelsléstik stb.)

a polgdrok (municipes) és esetleg a betelepiilt lakosok (incolae)
meghatdrozdsa, ki szdmitott annak €s ki nem stb.

d, acensus

ba
<,
d,
c,

* ¥ *

' GONZALEZ, 1986. 200., GALSTERER, 1988, 80-81., a rekonstrukci6 — itl és més-
hol — 8leg a torvény fennmaradt részeinek utaldsain, és mds vérosi torvényekkel valé
gsszevetésen alapul.
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i1, 1dbla C oszlop
XVIIL rubrica:* A duumvirek’ jogarél és hatalmargl

1. A duumvirek, akiket abban a municipivmban® fmperator Vespasianus
Caesar Augustus, Imperator Titus Caesar Vespasianus Augustus vagy Impe-
rator Caesar Domitianus Augustus edictuma alapjdn vélasztottak meg 35 most
abban a dunmviri-tisztségben (duwmnviratus) vannak, azok a dunimvirek, addig
a napig, ameddig megvilasztottik Sket; tovdbb4 akiket ott e tirvény értelmé-
ben ezutdn fognak dutnvirré vilasztani, addig a napig, ameddig megvdilasz-
tottdk 6ket, municipium Flavium Irnitanum dwemvirei legyenek. 2. Es ezeknek
a duumvireknek (€s azoknak), akiket ezutin fognak e tirvény alapjin meg-
vilasziani, azokban az iigyekben, amelyekben azon municipium polgdrai vagy
betelepiilt lakosai {incolae)® egymés kiztt a sajdt vagy mds nevében magdn

% D'ORS, 1993. véleménye szerinl — egy duraréni 1oredék alapjan — a duumvirek-
kel, kiterjedl jogkériik miatt, két caput foglalkozott. A fennmaradt téredékek a korib-
bihoz, azaz a 17. capurthoz tartoznénak, amely azokat az eselcket tdrgyalta volna, ame-
lyekhez a disermviren kivill a tandesra is szitkség volt, a 18. pedig azokat az eseteket,
amelyeket a duumvir egyediil intézhetett. Azonban a FERNANDEZ — DEL AMO, 1990, 34,
oldalon kézolt fénykép egyértelmilen mutatja, hogy a 16redékek egy 14bla jobb szélsd
hasibjabél szarmaznak (a toredékek egy részén latszik a tdbla egyenes (jobb) széle, il-
letve a rdgzitésre szolgald lyuk a hasdb jobb alsé sarkdndl van) és a wredékek clémek
atablajobb alsé sarkdig, igy szilkségszeriien a 19. capusot kozvellenill megeldzd, tehat
a 18. caputhoz tartoznak.

3 A vérosok fétisztviselsi, ,polgdrmesterek’.

* A fennmaradt csckély wredékek alapjan tsbb kutat6 is készitett hosszabb-rovi-
debb kiegészitéseket (FERNANDEZ — DEL. AMO, 1990, 37., LAMBERTI, 1993. 269. vala-
mint D'ORS, 1993.), az egyctlen teljes rekonstrukeid LEBEK, 1994. 289-29 1. munkdja,
amely nagy vonalakban clfogadhaténak tiinik és amelyet a forditas sordn alapul vettem.

3 Az egyes wrvénycknek mintdul szolgald alapszdivegben az egyes municipitmok
teljes neve helyett (municipium Flaviwm Irnitanion, municipinm Flavinm Malacitanum,
municipium Flavium Salpensanum stb.), az id municipivm (~az a municipium, az illetd
/ adott municipium) megfelelden ragozott alakja szerepelt, ¢ kifejezést — a helyi adapts-
ci6é soran — hol kicseréliék a municipium teljes nevére, hol nem, vi5. FREDERIKSEN,
1965, 191.

® Egy adott virosban tartdsan ¢16, de ott helyi polgarjoggal nem rendelkezd szemé-
lyek {pl. kereskeddk, veteranok, vi. girdg meroikosok), 1. pl. , Polgarré (civis} a szirma-
zis, a szabadon bocsitds, abevilaszuds €s az drokbefogadis lesz; betelepiilt lakossé (in-
cola) pedig. ahogyan Divus Hadrianus egy edictumiban igen vildgosan Kinyil vanitotta,
a lakéhely tesz.” Cod. fust. 10.40.7pr., valamint A betelepillt lakos (incola) egyrészt
cngedelmességgel tartozik azon véros magistartusainak, ahol betelepillt lakos, masrészt
azon viras magistratusainak, ahol polgédr; és nem csak az igazsigszolgiltatisnak van
mindkét municipiumban aldvetve, hanem mindkét helyen az Gsszes kdzterhet is viselnie
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iigyben perelni akarnak, 1.000 sestertius értékig igazsigszolgaltatdsra, bird és
eskiidtbirak addsdra és kijelolésére (legyen joguk), dgy ahogy e térvény majd
megengedi.” 3. Es ezeknek a duwmvireknek barmilyen iigy cimén — ahogyan
e torvény alapjin lehetséges — az dsszefrt decuriok (decwriones conscripti)®
Osszehivisdra, (gyiilésiik) megtartdsira és véleményiik kikérésére; vagy ha
még nem lesz lehetdség az Osszehivdsukra, gyiilésiik megtartdsdra és a vélemé-
nylik kikérésére, akkor az Gsszeirt decuridk rendjének megszervezésére; vala-
mint azon municipium polgarainak s betelepiilt lakosainak vilasztasi- és nép-
gyliléseinek megtartiséra; és e célbdl azon municipiun forundnak igénybe vé-
telére vagy az sszeirt decuridk decretuma alapjin egyéb helyek haszndlatdra
legyen joguk és hatalmuk.? 4. (Es ezeknek a duwmvireknek) azon municipiwm
szent €s valldsos célra szdnt pénzének, amennyi csak lesz, az dldozatok kilisé-
geire valé kifizetésére; az dllami bevételek (vectigalia) hozzicsatoldsidra,
amennyi dllami bevétele csak lesz azon municipiun polgidrainak; vagy, ha azon
municipium polgdrainak nem lesz Allami bevétele, akkor az dldozatok kiaddsai
miatt kolcson felvételére azon municipivm polgirainak kizos nevében a kijz-
munkak (wltro tributa) és a munkalatok jobb elvégzése céljabdl joguk és hatal-
muk legyen, miutin az 8sszeirt decuricknak ezen iigyekrol, ahogyan e térvény
értelmében sziikséges lesz, decretuma szilletett.' 5. (Es ezeknek a duuntvirek-
nek) intertitum alkalmazasa miatt haladék engedélyezésére; a tisztségre palyd-
zds hatdridejének kijeltlésére; a (pdlyizati) nyilatkozatok elfogadadsdra; azon
municipinm polgarainak valamennyi kizds feladatinak (negotiun ) intézésére,
e kézos feladatok miatt kozos archivumok készitésére, valamint arra, hogy ma-
guk mellett fejenként két-két irnokot tartsanak, hogy azok azon municipium
polgarainak kézis archivumat, kényveit és szamaddsait irjak és vezessék, vala-
mint arra, hogy [---- / ---] hivatalszolgikat (apparitor) tartsanak (maguk mel-
lett) joguk és hatalmuk legyen.! 6. Es ezeknek a duumvireknek legyen megen-
gedve, hogy maguk mellett — az dsszeirt decuridk decreruma alapjan — bibor-
sdvos koténnyel vezett (limo cincti)'? magdnrabszolgikat tartsanak, hogy azon

kell.” Dig. 50.1.29 (ahol a fordité neve nincs feltiintetve, ott a lorrdsokat a sajdt fordita-
somban kozlom)

7 1. 84. caput

¥ A virosi tandcs tagjai (ordo decurionum), vo. patres conscripti, ALFOLDY, 2000.
24, skk., FOLDI— HaMZA, 1999, 23.

% 1. 31. caput skk.

1 1. 63., 76. &5 77. caput

"1 73. caput

12 Az in. limocineti a magistratusok hivatalszolgdi voltak, vo. ,,Ugy mondja (1.
Tiro, Cicero libertusa), hogy harant hordott szalaggal, amit Zimusnak neveznek, 6vezték
arzokat, akik a magistratusoknak szolgaltak.” Gellius, 12.3.3
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municipium polgdraira és betelepilt lakosaira a kozmunkdlatokat kirgjdk €s
elvégeztessék."® 7. Es ezeknek a duumvireknek azon municipium polgirainak
és betelepiilt lakosainak megbiintetésére és t6liik zalog elfogaddséra, ami egy-
egy ember esetében naponként nem lehet tobb --- sestertiusnil; ugyanazokkal
szemben biintetés €s birsig kiszabdsdra, egy-egy ember esetében naponként
legfeljebb —— sestertius értékben joguk és hatalmuk legyen (Ggy), ahogy e
torvény dsszefoglalta és biztositotta." 8. Es nekik legyen megengedve, hogy
— azokon a szolgdlatokon feliil is, amelyeket a térvény kicsivel feljebb mar
megengedett nekik — azon municipium polgdrainak biborsdvos kéténnyel fve-
zett kizos rabszolgdival rendelkezzenek.” 9. (A duumvireknek) mindezekre
legyen joguk és hatalmuk, kivéve ha mind koziil, ami fentebb leiratott, valami
a torvények {lex), a néphatdrozatok (plebiscitum), a senatus hatdrozatai {se-
natus consultum)és Divus™ Augustus, Tiberius lulius Caesar Augustus, Tiberius
Claudius Caesar Augustus, Imperator Galba Caesar Augustus, Imperator
Vespasianus Caesar Augustus, Imperator Titus Caesar Vespasianus Augustus,
Imperator Caesar Domitianus Augustus, pontifex maximus, a haza atyja (pater
patriae) edictumai, decretumai és dontései {constitutiones)" ellen torténik.
XIX. rubrica: Az aedilisek jogardl és hatalmarél'®

Il tdbla A oszlop

1. Az aedilisek, akiket abban a municipiumban inperator Vespasianus
Caesar Augustus, Imperator Titus Caesar Vespasianus Augustus vagy Impera-
tor Caesar Domitianus Augustus ediciuma' alapjdn vilasztottak meg és most

3 Egz a kiegészités — kaléndsen a magdnrabszolgik bevonisdval — problémds, 1.
WEIB, 2001.

1 v6. 19. caput
vi. 19. capur

' vo. HaHN, 1982, 245-267.

17" A constiutio itt valosziniileg a csiszari leiratokra utal, 1. D"ORS-D'ORS, 1988. 14,

B A rubrica az elveszeit 11.C-n volt, de értelemszeriien pétolhatd.

A 20. capurban a rendelet (edicium) mellett szerepel a hatdrozat (decretium) és
a parancs (fussus) is, mint amelyek alapjdn quaestorokat vilaszthatnak. Elfordulhat,
hogy elirdsrél van szé. de valdsziniibb, hogy a két tisztség kozotti eltérés a kiilonbség
oka: aedilisek minden virosban voltak, guaestorok nem, igy a municipiumi rangot biz-
tosité edictum sziikségszerive telte az aedilisek 1étét, mig a guaestorokét nem feltét-
leniil. Ezént bizonyos esetekben egyéb rendelkezések iktathattak graestorokat az cgyes
virosok magistratusai kozé (ha nem volt graestor, akkor feladatait a dunmvirek és
aedilisek végezték, vagy a polgdrok kozfeladatként [rmunus), LIEBENAM, 1967. 265-
266.3, Az it emlitett edicrem lehetett az, amellyel Vespasianus latin jogot biztositort
Hispanidnak (Plinius, Nat.hist. 3.3.30). |. GONZALEZ 1986, 201. illetve a Bevezetés.

L5
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abban az aedilisi-tisziségben (aedilitas) vannak, azok az aedilisek, addig a
napig, ameddig megvalasztottdk éket; ugyanigy azok, akiket ott e térvény ér-
telmében ezutan fognak aedilisszé vilasztani, addig a napig, ameddig megva-
lasztottdk éket, municipium Flavium Irnitanum aedilisei legyenek. Legyen jo-
guk és hatalmuk a gabonaelltds (annona),”® a szentélyek, a szent kultuszhe-
fyek, a vdros (oppidum),® az utak, a virosnegyedek, a csatorndk,” a fiird8k és
a piac feliigyeletére és a siilyok és mértékek egységesitésére, €s, amikor a hely-
zet Gigy kivanja, a tiizoltosdg (vigiliae) megszervezésére, €s, ha az Gsszeirt de-
curidk gy hatdroznak, hogy az aediliseknek ezeken felil még valamit el kell
végezniiik, annak az sszes dolognak az elldtdsdra és elvégzésére; valamint zd-
tog (pignus) dtvételére a municipium polgdraitél és betelepiilt lakosaitél, ami
egy-egy ember esetében naponként nem lehet tobb 10.000 sestertinsndl; és
ugyanazokkal szemben birsdg és biintetés kiszabdsdra, egy-egy ember esetében
naponként legfeljebb 5.000 sestertius értékben.” 2. Ezeknek az aediliseknek
és azoknak, akiket e torvény alapjdn ezutin fognak megvilasztani, azokban az
iigyekben és azok kozott (az emberek kazott), amely tligyekben és akik kozott
aduumvireknek igazsagszolgaltatdsi (joguk) van, legyen (joguk) 200 sesterrius
értékig az igazsigszolgdltatdsra, biré €s eskiidibirdk addsdra és kijeltlésére,
dgy, ahogy e térvény alapjdn lehetséges.** 3. Az aediliseknek legyen szabad
azon municipium polgdrainak kozos, biborsdvos koténnyel Gvezett rabszolgait
(maguk mellett) tartani, hogy azok a rendelkezésiikre illjanak. 4. Az aedilisek-
nek (mindezekre) legyen joguk és hatalmuk, kivéve ha mind koziil, ami fen-
tebb leiratott, valami a torvények, a néphatdrozatok, a serctus hatdrozatai és
Divus Augusius, Tiberius fulius Caesar Augustus, Imperaior Galba Caesar

¥ Részben az élelmiszerellitdsra illetve az élelmiszerarak alacsonyan tartdsira vo-
natkozik a 75. caput is.

3y a varos beltertlete.

2 v, 82. caput, a kozépiiletekkel kapesolatban 1. 63. ¢és 83. capur

B vo. 66. caput

A bronztdblan 200 sestertius szerepel (HS CC, vi. D'ORS—D'ORS, 1988. 12-13.
valamint FERNANDEZ - DEL AMO, 1990. 72-73., atobbi kiad6n4l 1.000), de a 84. caput-
ban, amely a duwmvir birdskodasi jogkorél targyalja és amelyre az ,,ahogy ¢ Wrvény
alapjan lehet” kifejezés utal, az aedilisekre vonatkoz6an ugyanannyi, mint a duwmvirek
esetében, azaz 1.000 sesterties. Ha az 1.000 sestertiusnyl énékhatdr helyes, akkor az
aedilisek ugyanolyan birdskodasi jogkarrel rendelkeztek, mint a dusmvirck. D’ORS
azonban Ggy értelmezi a 4. caput aedilisekrol sz6l6 részét, hogy ha pl. mindkét peres
fél egyetért, amely feltétel a duremvirnek is tigabb jogkon biztosit, akkor az aedilis
1.000 sestertius énékhatdrig 16rvénykezhet (erre utal az ,ugyanolyan feltételle]” ~ ea-
dem condicione Kitétel), egyéb esetben csak 200-ig, I. D'ORS —D'ORS, 1988. 12-13.
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Augiestus,” Tiberius Claudius Caesar Angustus, Imperator Vespasianus Cae-
sar Augustus, imperator Titus Caesar Vespasianus Augustus, Imperator Cae-
sar Domitianus Angustus, pontifex maxinus, a haza atyja edictumai, decre-
numai €s déntései ellen (torténik).

XX. rubrica: A quaestorok jogardl és hatalméarél

1. A quaestorok, akiket fruperator Caesar Vespasianus Augustus, mpe-
rator Titus Caesar Vespasianus Augustus vagy Imperator Caesar Domitianus
Augustus edictuma, decrequmna vagy parancsa (iussus) alapjin e Wrvény (életbe
1épése) elOnt vilasziottak, és most abban a quaestori tisziségben (quaestura)
vannak, addig a napig, ameddig megvalasztottak ket; ugyanigy azok, akiket
e torvény értelmében fognak megvilasztani, addig a napig, ameddig megva-
lasztottdk Oket, graestorok legyenek. 2. Ezeknek (a graestoroknak) legyen
joguk és hatalmuk — a dunmvirek feliigyelete alatt — azon municipinm polgd-
rainak kizois vagyondnak behajtdsdra, kifizetésére, orzésére, kezelésére és gon-
dozdsdra. 3. A {quaestoroknak) legyen szabad azon municipium polgdrainak
kiziis rabszolgdit maguk mellett tartaniuk abban a municipiwmban, hogy azok
a rendelkezésiikre dlljanak. 4. A (guaestoroknak) legyen joguk é€s hatalmuk
{mindezekre), kivéve, ha mind koziil, ami fentebb lefratott, valami a térvények,
a néphatirozatok, a senatus hatirozatai és Divus Augustus, Tiberius Tulius
Caesar Augustus, Tiberius Claudius Caesar Augustus, Imperator Galba Cae-
sar Augustus, Imperator Vespasianus Caesar Augustus, Imperator Titus Cae-
sar Vespasianus Augustus, Imperator Domitianus Caesar Augustus, pontifex
maximus, 2 haza atyja edictumai, decretumai és déntései ellen (tirténik).

XXL rubrica: Hogyan lehet romai polgarjogot (civitas Romana) nyerni ab-
ban a municipiumban?

Akiket a senatorok és az 9sszeirt decurick kozil™ municipinm Flavium
fraitaren magistratusiva vilasziottak vagy fognak vilasztani — figy ahogy e
wrvény dsszefoglalta®” —, azok, hivatali éviik lejdrta utdn, sziileikkel, felesé-
giikkel és (azokkal a) gyermckeikkel, akik térvényes hdzassdgbdl sziiletve?®

5
26
7
28

A felsoroldsban Galba kronoldgiailag rassz helyen szerepel.

Senatorok és decuridk: 30. skk. (senatorok csak e ké helyen)

A valasztdsokrdl: ,L.” - 60. caput

Bizonyos esetekben a rémai jog is liltotta a hizassdgot (pl. testvérek nem hiza-
sodhatnak, v. Gaius, fnss. 1. 58-64.), atilalomellenére kotétt hdzassdgot nem ismeriék
¢l, az ilyen hézassighdl sziiletett gyermekek jogilag nem voltak az apa (teljes jogi)
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még sziileik hatalmdban vannak,” valamint fiuktél szdrmazé fili— és lanyuno-
kdikkal egyiitt,* akik még sziileik hatalmdban vannak, rémai (polgdrjoggal bi-
16) polgdrok legyenek, kivéve ha tobb rémai (polgarjoggal biré) polgér lenne,
mint amennyi magistratust e tirvény értelmében meg kell vilasztani.”

XXIL rubrica: Azok, akik elnyerték a rémai polgirjogot, maradjanak
ugyanazok férji, mancipidlis* és atyai hatalmdban,™ (akik hatalmaban
elitte voltak)

Amely férfi vagy nd e Wrvény vagy lmperator Caesar Vespasianus Augu-
stus, Imperator Titus Caesar Vespasianus Augustus vagy Imperator Caesar
Domitianus Augustus, a haza atyja edictuma® alapjan rémai polgirjogot nyer,
az annak a hatalmaban legyen — {(feltéve hogy az a személy mar) e torvény

gyermekei. A hdzassigrél bgvebben 1. Didspl1, 1973.90 - [11., FOLDI- HAMZA, 1999,
250. skk.

** Az apai hatalom 2 rémai jogban a csaléd(Gnek a csalddjahoz lartozé szabad szc-
mélyek (6lotti teljes magdnjogi uralma.” (FOLDI — HAMZA, 1999. 243.) Ez a hatalom
alapcsetben az apa haldldig dllt fent, de tébb mddon is kikerillhettek a csalddiagok az
apa hatalmibdl (drokbefogadas, manus-os hizassdg, sib.). (Irodalmat 1. a kov. jegy-
zetben)

% Az 1in. manus-os hizassig esetén a feleség az apja (vagy valamely férfi-felme-
néje) hatalmahbol Atkeriilt a férje (vagy a férj valamely férfi-felmendje) hatatmaba, vagy-
is a fiarn gyermekei az én hatalmam alatt dllnak, de a linyom gyermekei a férje, vagy
az aposa hatalma ald (csalddjaba) kerilnek (,.Leanyod gyermeke azonban nem a tc ha-
talmadban van, hanem az apjdéban.” lustinianus, fast. 1.9.3, ford. MESZOLY GEDEON).
vi. Diosot, 1973. 75 — 82., FOLDI - HAMZA, 1999, 243, skk.

3 Ez az tn. Latiwm minus {,Kisebb latin jog™) escte, amikor csak a magistrarusok
nyernek rémai polgdrjogot. a Lativm maiws (,nagyobb latin jog”, felichetden Hadrianus
[117-138] vezetie be) a decuridknak is polgrjogot ad (vi. Gaius, /nst. 1.96)

3 Azaz évente ne nyerjen 1bb lisztségvisel rémai polgérjogot, mint ahdny magi-
stratust kell vilasziani. Ez a rendelkezés tehdt meggdtolja, hogy pl. a suffectusi-tiszt-
sépgel (52. 2.) visszaéljenek a polgdrjog-szerzés soran (D'ORS ~ D'ORS, 1988, 16. és
GONZALEZ, 1986. 204.).

3 felentése itt: bizonyos szabad személyek felett (idciglenesen fennatls) hatalom,
pl. a fizetésképtelen adds tartozdsa megtéritéséig a hitelezé mancipialis hatalmdba (rr1a-
nicipinmiba) keriilhetett (1. FOLDI . HAMZA, 1999. 320-322. és passim).

* v6. Gaius, fnst. 1.48. skk.

* GONZALEZ szerint (GONZALEZ, 1986. 203.) itt és a kitvetkexd capurban olyan
edictimrdl van sz6, amellyel az uralkoddk egyes személyeknek {ad hominem) adnak
polgdrjogot. Sokkal valdsziniibb, hogy itt is arél a rendeletrdl van sz6, amelyben Ve-
spasianus latin jogot biztositotl Hispanidnak (vo. LEBEK, 1993. 163-164. &s LEBEK,
1995. 135-141., bdvebben i. a 19. caput), igy magyardzhalé az — amit GONZALEZ is
furcsdll —, ti. hogy miént nincs utalds az eljovendé uralkoddékra.
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alapjdn romai (polgérjoggal bird) polgar —, akinek a (hatalmaban) kellene len-
nie, ha nem viltozott volna meg a polgarjoga. Tovabba rendelkezzen a gydm
vilasztdsdnak azzal a jogaval, amellyel akkor rendelkezne, ha rémai polgartdl
szdrmazna és nem viltozott volna meg a polgdrjoga.®®

XXIIL rubrica: Azok, akik elnyerték a rémai polgarjogot, tartsik meg a
libertusaikkal szembeni jogaikat”
HI. tdbla B oszlop

. Amely férfi vagy né e torvény vagy Imperator Caesar Vespasianus Augu-
stus, Imperator Titus Caesar Vespasianus Augustus vagy Imperator Caesar
Domitianus Augustus edictuma alapjan rémai polgérjogot nyer, annak sajat
magénak és az apjanak® a libertusaival €s libertdival szemben, akik nem jutot-
tak még rémai polgdrjoghoz, valamint az & javaikkal és a szabadsig fejében
kirtt (kilelezettségeikkel)*® kapesolatban ugyanaz a joga és ugyanaz a helyze-
te legyen, amely akkor lenne, ha nem véltozott volna meg a polgarjoga.

XXIV. rubrica: Imperator Caesar Domitianus Augustus praefectusirél”

Ha annak a municipiumnak az osszeint decuridi €s polgarai imperator Cae-
sar Domitianus Augustus, a haza atyja szamdra azon municipiun polgirainak
nevében duwmviri-tisziséget ajanlanak fel, és Imperator Caesar Domitianus
Augustus, a haza atyja, azt a duwmvin-tisztséget elfogadja és elrendeli, hogy
valaki helyette praefectus legyen,* akkor az a személy olyan joggal legyen

% A gyamsighoz L. 29. caput

g fejezet kicgészitdje a 97, caput, ¢ ké caput rendelkczései alapjdn, a liber-
rusokkal szemben — polgdrjoguktdl fiiggetleniil ~ a patronusok jogai megmaradnak {a
97. caput alapjin a patronus jogai akkor is megmaradnak, ha libertusai romai polgar-
jogot nyemnck, de 6 maga nem, GONZALEZ, 1986. 204.). A liberiusokrél bévebben 1.
BrG3Z, 1964. 48-120.

¥ A libertusokkal szembeni jogok és katelezettségek a patronus halildval rivko-
seire szalltak (FOLDI — HaMZA, 1999. 216.). ]

¥ A rabszolga és ura kdzot a felszabaditassal nem sziint meg a jogi kapesolat, a
libertus tovibbra is bizonyos fiiggdségi viszonyban maradt és engedelmességgel, ki-
lanbozd szolgdlatokkal tartozott patronusinak (FOLDI—-HAMZA, 1999. 216-217.}, va-
|6szinlileg itt is errdl lehet sz6.

011t nagyjabol helyettes

4 valgszini, hogy csdszar egyes eseickben nem jelolt ki praefecrust, hanem ezt a
jogot a decuridknak adta (vo. ,.Lucius Fabius Rufinus, Lucius fia a Galeria tribusbol
(volt)dutmvir, akit adecuridok a decuridk decretuminak értelmében igazsigszolgaltatas
€lén 416 praefectusnak vilasztottak™, CIL 1, 1731, Gades), 1. MACKIE, 1983, 84-85.
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praefectus, amely joggal akkor (rendelkezne), ha 8t e tdrvény értelmében egye-
diil (solus) kellene duwmvirré vilasztani, és 6t e t8rvény értelmében egyediil
vilasztottik volna az igazsdgszolgdltatds élén ali6 duumvirré.®

XXV. rubrica: A praefectus jogirdl, akit (helyetteseként) a duumvir hagy
hatra

1. Ha a duumvirek kiziil, akik abban a municipiumban az igazsdgszolgalta-
tés €lén dllnak, valamelyik* ezutdn eltdvozik abbél a municipiumbdl, és dgy
gondolja, hogy nem tér vissza ugyanazon a napon abba a municipiumba, akkor
gondoskodjon rdla, hogy az, akit az Osszeirt decurick koziil a municipium
praefectusaként hitra akar hagyni — feltéve, hogy nem fiatalabb 35 évesnél*™ —,
tegyen eskiit fuppiterre, Divus Augustusra, Divus Claudiusra, Divus Vespasia-
nus Augustusra, Divus Titus Augustusra és Imperator Caesar Domitianus Au-
gustus geniusira® és a Penates™ istenekre,”” hogy azt, — amit e torvény értel-
mében a duwmvirnek, aki az igazsdgszolgdltatds élén 4ll, meg kell tenni €s amit
az id6 alatt meg lehet tenni —, amig praefectus lesz, meg fogja tenni, és nem
fog azon (feladatok) ellen tenni szdndékos és rosszindulatd csaldssal. Miutan
igy eskiidott, 6t (a duumvir) annak a municipiunmak a praefectusaként hagyja
hitra. 2. Annak, akit igy praefectusként hitrabagytak, amig valamelyik duwern-
vir vissza nem tér abba a municipiumba, minden iigyben, kivéve a praefecrus
kinevezését és a rémai polgirjog elnyerését,* ugyanaz a joga és hatalma le-

*2 Tiberius uralkoddssig (14-37) eléfordult, hogy a csdszdrt vagy atiszteletbeli ma-
gistrainsszal megtisztelt személyt egy helyi decuridval egyiitt vilasziottdk durimvimek,
igy nem volt sziikség praefectusra, mert a helybeli duwmvir eltitta a duumviri felada-
tokat, . CURCHIN, 1990. 35.

A késGbbi ,amig valamelyik duumvir vissza nem tér” kitétel miatt itt nyilvan-
valdan arrdl az esetrd] van szd, amikor az egyik dwsmvir mir nincs a municipiumban,
igy a mésik dunwmvir tvozdsival nem maradna fotisztviseld. Ezért érielmileg helyes
BORDEAUX ARPAD forditdsa: | duovirek koziil az, a melyik tirsa eltivozta utin a
municipiumot elhagyja”, de a latin szdvegben a , torsa eltdvozia utin™ nem szerepel.

* Normal esetben durmviratusra valé palyszas korhatdra 25 év, 1. 54. capur.

45 A rémaiak hite szerint mindenkinek sziiletésétdl fogva volt egy véddistensége,
ezt nevezték geniusnak (néknél iuno).

4 A Penates — a Laresszal egyiitt — a h&z és a csaldd védGistenei voltak, de az 4l-
lamnak is voltak ilyen véddistenei, kultuszuk Vestdval kapcsolodott dssze.

T A kbztdrsasdgkori torvények eskiiformulaiban természetesen csak fuppiter €s a
Penates szerepelnek (vo. lex Lating Tabulae Bantinae 24. sor, és lex Ursonensis 91.
caput).

* Vagyis a praefectus nem kap rémai polgarjogot a hivatala utdn. N.b. agy tiinik
az ismert praefectusok t8bbsége kordbban mir volt dwwmnvir, . MACKIE, 1983. 61.
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gyen, mint amely jog €s hatalom e torvény értelmében a duwmvireket, akik az
igazsigszolgaltatds élén allnak, megilleti. 3. Es 6, amig praefectus, valahdny-
szor elhagyja a municipiumot, nem maradhat tivol egy-egy napndl tovibb.

XXVL. rubrica: A dunmvirek, az aedilisek és a quaestorok eskiijérdl

1. A duwmvirek, akik abban a municipiumban az igazsagszolgdltatas €élén
llnak, ugyanigy az aedilisek, akik abban a municipiwnban vannak, ugyanigy
a quaestorok, akik abban a municipivmban vannak, tehdt mindezek e torvény
kiadasdt (post legem datam) ktvetd 6t napon belil; (tovdbba azok) a duumvi-
rek, aedilisek és quaestorok, akiket e torvény értelmében ezutin fognak meg-
valasztani, valamennyien attél a naptél szamitott 6t napon beliil,” amelyik na-
pon dutemvirek, aedilisek illetve quaestorok lettek®™ — mieldtt az dsszeirt de-
curiok gyllését megtartandk — a népgylilés el6tt tegyenek eskiit fuppiterre, Di-
vus Augustusra, Divus Claudiusra, Divus Vespasianus Augustusra, Divus Titus
Augustusra és lmperator Caesar Domitianus Augustus geniusira €s a Penates
istenekre, hogy, amit csak e tirvény értelmében és municipium Flavium frni-
tanum polgirainak kozos érdekében jénak ldtnak, azt helyesen el fogjak vé-
gezni és nem fognak e torvény és azon municipium polgarainak kézos érdeke
ellen tenni szindékos és rosszindulati csaldssal, tovibbd hogy, akiket csak
meg tudnak akadalyozni (ilyen tettben), azokat meg fogjak akadilyozni, €s
nem fognak mdasképpen tanicskozdsba fogni, tandcsot adni, véleményt nyilva-
nitani, mint ahogyan e torvény értelmében €s azon rmunicipiten polgarainak ér-
dekében jonak lagjak. 2. Aki nem eskiidott igy, az kételes biintetésképpen
10.000 sestertiust fizetni a municipium polgdrainak, €s arrél a pénzrél és azzal
a pénzzel kapcsolatban a municipium azon polgdranak,® aki akarja, és akinek

* Ugy tiinik a 1orvényben a hivatalba-1épés utini 6t napos hatdridé az altalanos az
olyan tigyekben, amelyek a magistratus egész hivatali évére kihatnak (in az esk, a 78-
ban Allami rabszolgik tevékenysége és a 86-ban leendd birdk kivilasztisa). Az egyes
kiilonallé tigyckben dltaliban 10 nap a hatdridd (29-ban a gydm kijelolése, az F-ben a
decuriok decretumainak archivilisa).

3 Az 57.és 59. caput szerinl a hivatalra palydzéknak az eredményhirdetés el is
meg kellett eskiidniiik.

3L A bronztablan mun icipum eiins municipi (~ a munticipium polgarai kozil) szere-
pel (FERNANDEZ — DEL AMO, 1990. 74.), de a szokott formulanak megfelcléen (vo. G,
I, 1, 38., 62., 67., 72., 75., 90. és 96.) puwmicipi eiius municipi-ként (a municipitm
polgirinak) forditom. Az ilyen tipusi irishibikat sokszor annak Jehet tulajdonitani,
hogy a mintaszévegben taldthato roviditéseket az esctenként nem megfeleld latintu-
dissal rendelkez& véso rosszul oldja fel, fejezi be (vi. FREDERIKSEN, 1965.). Ez a hiba
azonban megtaldlhatd mind a lex Irnitana (111B.50.), mind a lex Salpensana (2. hasab,
10. sor, MOMMSEN, 1905. 270.) szdvegében, ebbdl kivetkezik, hogy a hiba mdr két
szoveg kozds mintaszovegében benne volt.
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e torvény alapjan lehet, annak perhez, keresethez és kiveteléshez (vaié joga)
{actio, petitio, persecutio) legyen.

XXVIL rubrica: A duumvirek, az aedilisek €s a quaestorok intercessio-
jardl* :

Akik annak a municipiummak dunmvirei vagy aedilisei vagy guaestorai
lesznek, azoknak a duwmvireknek az intercessiéra legyen joguk és hatalmuk
cgymdssal szemben és — amikor valamelyikiikhdz vagy mindketiejiikhoz lel-
lebbez valaki az aedilistdl akkor — az aedilisekkel szemben és — ha a quae-
stort6l akkor - a quacstorokkal szemben; ™ ugyanigy az aediliseknek (islegyen
joguk és hatalmuk) az intercessiora egymassal szemben; [ugyanigy a quaesto-
roknak is legyen joguk és hatalmuk az intercessiora egymdssal szemben}, >
(valamennyiiiknek) a fellebbezést €s az intercessio lehetdségét kivetd hdrom

32 A rémai hivatalviselés egyik alapveté elve volt a collegialitas, vagyis a tisztsé-
geket dltaldban kettd vagy tabb személy toltitie be, azonos jogkérel. Tovibba egymis-
sal (€s adott esetben az aldrendelt tisziségviselokkel) szemben vétdjoggal rendetkeztek
(ius intercedendi ~ a kozbelépés joga, ebbdl intercessio), azaz semmissé teheliék amad-
sik magistratus dontését.

33 Mas értelmezés szerint: Jha valaki az aediling] vagy az aedilisektd], itletve a
quaestortdl vagy a quaestoroktol fellebbez”, vo. pl. GONZALEZ, 1986. 184,

54 A szogletes zirgjelben szerepld rész sem a lex Irnitana, sem a lex Salpensana
szévegében nem taldthaté meg. A kiegészitést a lex frnitana kiaddi nem teszik meg
(ezzel szemben MOMMSEN a lex Salpensana kiadisaban pétolja, MOMMSEN, 1905.
270.), egyrészt azzal érvelve, hogy a 19-20. caput alapjan (1. oit) nem minden ,flaviusi”
municipinmban volt quaestor, mdsrészt ahel volt, ott nem szamitottak a dwumvirek és
aedilisek collegdinak, és nem rendelkeztek ius intercedendivei (1. GONZALEZ, 1986.
206. ¢és D'ORS—D’ORS, 1988.22.). Azonban gy vélem, acapuf megsziivegezése miatt
(rubrica és elsd sorok } vitathatatlan, hogy eredetileg a guaestorok is szerepeltek a szo-
veghen. Tovibba nem tartom valdsziniinek, hogy tudatosan hagytik ki a guaestorokra
vonatkozd részi (fiiggetleniil attdl, hogy vollak-¢ quaestorok az adott municipiumban),
hiszen t6bb helyen is szerepelnek a térvényben (1. 20, 26.,G., J., 52., 53,, 54.,59., 60,
86. és 87.), egy tudatos dtszerkesztés ezeknek az eléforduldsoknak legalibb egy részét
érintetie volna. Elfogadom tehdt MOMMSEN konjeklirajit, azzal a incgjegyzéssel, hogy
a hiba mdr a mintaszovegben megvolt (v6. 51. jegyzet), a hibdt eldsegithette a széveg-
ben talathatd ismétlodés: irem aedilibus inter se intercedendi, item quaestonbus inter
se intercedendi.
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1. wibla C oszlop

napon beliil, ha ez nem ellentétes e térvénnyel, és ha egyikiikhéz sem felleb-
beztek ugyanabban az iigyben egynél 18bbszir, tovabba senki ne tegyen azok-
kal (a dontésekkel) szemben semmit, miutdn mér infercessio tortént.>

XXVIIL rubrica: A rabszolgak duamvirek el6tt torténé felszabaditasarél™

Ha municipium Flaviwm Irnitamaon valamely polgira, aki latin (polgdrjog-
gal bir) (Latinus),¥ azon municipinum igazsdgszolgiltatds élén dll6 duwmviré-
nek szine el6tt sajat rabszolgdjt vagy sajat rabszolgandjét a szolgasighdl a
szabadsdgba felszabaditja, és megparancsolja, hogy szabad férfi vagy nd le-
gyen — kivéve ha egy tnjogd serdiiletlen (pupillus)™® vagy egy hajadon vagy
egy asszony a gyim hozzijiruldsa nélkiil szabaditana fel és parancsolnd meg,
hogy szabad férfi vagy n6 legyen —, akkor amely férfit igy felszabaditottak és
megparancsoltik, hogy szabad legyen, az legyen szabad, és amely ndt igy fel-
szabaditottak és megparancsoltdk, hogy szabad legyen, az legyen szabad (igy),
ahogyan szabadok és szabadok lesznek a teljes joga latin (polgdrjoggal birs)™
libertinusok, feltéve, hogy az, aki fiatalabb 20 évesnél, csak abban az esetben
szabadithat fel (rabszolgdkat), ha a decuridknak az a testiilete,™ amely 4dltal az
e tdrvény értelmében hozott decretumok jogerdsek,® gy véli, hogy a felsza-
baditis indoka jogos {causa iusta).%

3 Az intercessio bizonyos korldtozdsdra 1. 58. és E caprt.

3 A 72. caput kiilon tirgyalja a servus publicus felszabad(tdst.

37 A rémai polgdrjogi pelgdrok a romai polgdrokra érvényes tisrvények alapjan {ius
civile) szabadithatnak fel, az incolae pedig valdsziniileg az eredeti lakhelyén, | GON-
ZALLZ, 1986, 206. és LAMBERTI, 1993, 285.

38 7 és 14 (lanyoknal 12) év kozotti, korlitozott cselekvaképességii személy (bizo-
nyos jogiigyletckben szabadon vehettek részt, mdsokban csak gydmjuk hozzdjiruldsa-
val), |. FOLDI - HAMZA, 1999, 226-227.

% A felszabaditd polgirjoga hatdrozta meyg a felszabaditott polgdrjogét is, ha rémai
polgdrjogii szabaditotta fel, akkor rémai polgirjogot, ha tatin polgdrjogi, akkor latin
polgdrjogot nyert a libertinus, l. FOLDI —HaMza, 1999, 209-210. ’

A numerus egyben 1étszamot is jelent, taldn 2/3-0s jelenlét, vi. 29. capur illetve
Dig. 50.9.3 .. A lex municipalis gondoskodik arrél, hogy a decurick gyiilését legalibb
2/3-0s jelenléttel kell megtartani.” GONZALEZ, 1986. 206. és 209,

g, Dig.5.9.2 , ,Az0k a decretumok, amelyeket nem a decurick torvényben meg-
hatdrozott Iétszamanak osszchivisaval hoznak meg, nem jogerésck.”

& vo. ,Ugyanez atorvény (li. a lex Aelia Sentia, Kr. u. 4.) ugyanis csak akkor cn-
gedi meg a 20 éven atuli tulajdonosnak a felszabaditdst, haaz vindicta (ti. szinleges, 4n.
szabadsagper ditjdn zajlik}, a tandcs el6tt torténik, és bizonyiiottak a felszabaditds jogos
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XXIX. rubrica: A gyam kijelélésérdl™

1. Ha az, akinek nem lesz gydmja vagy bizonytalan lesz, (hogy ki a gyam-
ja,) municipium Flavium Irnitanum polgdra, és nem onjogi serdiletlen fia
vagy ledny, és azon municipium igazsdgszolgaltatds élén all6 dunmvirétdl kéri,
hogy neki gydmot adjon, és meg is nevezi azt, akit (gydmjdul) kapni akar, ak-
kor az, akihez ezt a kérést intézik — amennyiben egy vagy t6bb hivatalnoktarsa
van —, az ésszes {olyan) hivatalnoktdrsa véleményét figyelembe véve, aki ak-
kor abban a municipiumban vagy a municipiun hatirain beliil van, ha — miutdn
az ligyben tijékozédott — jonak 1dtja, azt adja gydmul, akit megneveztek. 2. Ha
pedig az, akinek a nevében a kérést intézték, dnjogu serdiiletlen fii vagy ledny,
vagy ha annak. akihez a kérést intézték, nincs hivatalnoktdrsa,* vagy pedig
egy hivatalnoktirsa sem tartézkodik abban a municipiumban vagy azon nuni-
cipium hatdrain beliil, akkor az, akihez ezt a kérést intézik — miutdn az tigyben
tdjékozddott—, a kivetkezd 10 napon beliil a decuridk decrerumaalapjin, ame-
lyet akkor hoztak, amikor a decuridk testiiletének legaldbb 2/3 része jelen
van,® azt adja neki gyamul, akit megneveztek, — amennyiben a jogos gyamtdl
a gydmsag nincs tivol.® 3. Akit e t8rvény értelmében gysmként jelolnek ki,
az annak, akinek gydmja lett, — amennyiben a jogos gydmtdl a gydmsag nincs

indokat (iusta causa manumissionis). A felszabaditas jogos indokai lehetnek példaul:
ha valaki az apjdt vagy az anyjit, a tanit6jit vagy atestvérét szabaditja fel.” Gaius, Jrst.
1.38-39, illetve ,.A felszabaditds jogos indoka példéul az, ha valaki a fidt, vagy a led-
nyit, vagy a tanitvanyit, vagy a laniléjat, vagy a rabszolgdjat azért, hogy legyen meg-
felelé igyvivéje, vagy a rabndjét hazassig céljabol a tandcs elStt felszabaditja.” Gatus,
Inst. 1.19, 30 éven aluli rabszolgdk felszabaditdsa esetén, ford. BROSZ R., zardjeles ki-
egészitések tolem.

8 A gyimsag (nutela) az bnjogi, de kora vagy neme miatt cselekvéképességében
korldtozott vagy ilyen képességgel egyiltaldn nem bird személyeknél e képesség pét-
l4sdra iranyuld intézmény.” FOLDI—HAMZA, 1999. 261-263. 1. még DI6sDI, 1973. 75—
82., tovibba Gaius, fnst. 1.142-200.

A hivatalnoktirsak (collegae) létszamara valg utaldsok értelmezése problémds.
GON7ALEZ gy véli, hogy az ,amennyiben egy vagy tdbb hivatalnoktrsa van” kifeje-
zés esctében az aedilisek is collegdnak szdmitanak. a ,nincs hivatalnoktdrsa” kitételnél
pedig a praefectustdl lenne sz6 (24 - 25. caput), GONZALEZ, 1986. 207. Ezzel secmben
ill GALSTERER feltételezésc, ti. hogy a duumpvirek |étszima mind pozitiv, mind ncgativ
iranyba mutathatott bizonyos ingadozist, (1. GALSTERER, 1971. 57-58.). igy egy duum-
vir illetve praefectus esetén nincs hivatalnoktars, két duumvir escién van egy, (hérom
vagy Wbb) esetén tébb hivatalnoktirs.

5 vapyis alapesctben a duwmvirck dontenek, egyébként pedig a decuridk.

% A ,jogos gyam” itt a pater fumilias dltal az brokoscinck kijelilt gyam, vagy a
legktzelebbi férfiagi rokon lehet, tehdl ilyen esetben neki kell /7 lehet gydmnak lennic
és czt a doniés sordn figyelembe keil venni, GONZALEZ, 1986. 207.
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tdvol ~, oly mértékben jogos gydmja legyen, mintha & rémai polgirjoggal biré
személyként és legkozelebbi férfidgi rokonként (adgnatus proximus)®’ lenne
egy rémai polgdrjoggal bird személy gyimja.

XXX. rubrica: Az dsszeirt decuridk helyzetérgl®

Akik municipium Flavium Irnitanigmban most senatorok vagy senatorok-
ként vannak {pro senatoribus), illetve Gsszeint decuridk vagy 8sszeirt decuri-
okként (pro decurionibus conscriptisve) vannak;® és akiket e torvény értelmé-
ben ezutin fognak az Gsszeirt decuridk testiiletébe valasztani vagy pétlolag
megvilasztani,”® mindegyikiik koziil azok, akik e térvény értelmében sszeirt
decuriok kotelesek lenni,”’ ruunicipivm Flavium Irnitanum Ssszeirt decurici
legyenek (igy), ahogyan minden egyes latin rmunicipiummak legimagasabb 4ll4-
sii” €s teljes jogit Bsszeirt decuridi vannak.

XXX, rubrica: A decuriok edictummal torténd osszehivasarél decurick
potlolagos megvalasztisa céljabél

1. Amelyik évben abban a municipiumban kevesebb, mint 637 8sszeirt de-
curio lesz,” — amennyien e WWrvény inditvdnyozdsa elétt azon municipium tor-

5 Agnatusok pedig azok a rokonok, akikel férfidgi rokonsag kit tissze, mintegy
az ap4t6l rokon, mint pl. az ugyanazon apitdl sziletett fivér, a fivér fia és az 6 unokija,
valamint az apai nagybécsi és a nagybdcsi fia, és az attdl szdrmazd unokdi. Azok azon-
ban, akiket nénemi személyck rokonsagakit 6ssze, nemagnatok ..."Gaius, frst. 1.156.
ford. BROSZ R.

% Vagyis, hogy municipium Flaviwm Irnitanum dsszeint decuridi ugyanolyan
joggal rendelkezzenek, mint a latin municipiumok decuridi.

® A pro decurionibus conscriptisve illetve pro senatoribus a tiszieletbeli tandcs-
tagokra utalhat, akik a cimet megkaptdk, de tényleges nem vollak a tandcs tagjai (nem
szavazhattak stb.), GONZALEZ, 1986. 208. és LAMBERTI, 1993, 287.

™ 1. a kovetkezd capumal

U Utalds a 6rvény elveszett — valdszinileg a 31. caputot kveld — részére, ahol a
decuridi lisztség illetve tandcstagsdg eléfeltételeirdl és adecuriok megvalasztasirdl volt
szd, vi. GONZALEZ, 1986. 208.

72 v, CRAWFORD, 1996. XXIV. és passim

73 A fejezet alapjdn az orde decrrionum minimalis [étszama frniben 63 volt, mivel
azonban csak 63 f6ig kellett kiegésziteni, feliételezhetld, hogy €zt nem is haladia meg
sokkal, a 100 {6s standarddel szemben 1. NicoLs, 1988.

" A tebula Heracleensis 84-88. csak egy decurio halla vagy bintetése (méhat-
lannd vildsa) esetén engedi meg, hogy helyébe ) decurict vilasszanak, itt is hasonlérél
lehet 526, . GONZALEZ, 1986. 208. és LAMBERTI, 1993. 189., a decurick kiilonbizo
okokbol torténd eltavolitdsardl és ennek kovetkezményeirdl 1. Dig. 50.2.1 skk.
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vénye €s szokdsa szerint voltak —, azok a duumvirek, akik abban az évben az
igazsdgszolgdltatds €1én fognak dllni, mindketten vagy csak az egyikik az elsé
(alkalmas) idSpontban, ahogyan helyesnek latjak, az Gsszeirt decurick elé ter-
jesszék azt — amikor nem kevesebb, mint 2/3 résziik jelen van, és amennyiben
abban az évben még nem volt dsszeirt decurio vilaszids és potldlagos megva-
lasztds —, hogy melyik napon vilasszdk meg (legere), vilasszik meg pétlGla-
gosan (sublegere} vagy helyettesként (substituere)™ azokat, akiket miutén be-
soroltak az sszeirt decuriok testiiletébe, az Osszeirt decuridk abban a munici-
piwmban 63-an lesznek — amennyien e térvény inditvinyozdsa elétt is voltak
azon municipiunt rvénye és szokdsa szerint. 2. Es 6k (az osszeirt decuridk),
amint azt az ligvet eléjiik terjesztik, az elsé (alkalmas) idépontban erre az tligy-
re jeloljenek ki egy napot, — (azzal a feltétellel,) hogy az a nap nem lehet azok
koziil a napok koziil valg, amelyeken abban a municipiumban térvénysziinet’
lesz, vagy amely napok a csdszdri csalad iranti tisztelet miatt iinnepnapok vagy
pedig a (birdskodisi} sziinnapok sordba tartoznak, €s (az a nap) nincs az attdl
a naptdl szadmitott 30 napon beliil, amelyik napon errdl az (igyr6] majd dénte-
nek —, tehdt a 30. naptdl szamitott elsé olyan napot jeliljék ki, amelyiken tor-
vénykezni lehet” és amelyikrdl a(z osszeirt decurick) nagyobb része dont. 3.
Mindkét duumvir vagy koziiliik csak az egyik az elsé alkalmas idéponiban
gondoskodjon réla,” hogy azon a napon az Gsszeirt decuridk, mindegyikiik az
életkora szerint...”

A torvény negyedik tibldja nem maradt rdnk, mivel mind a megel6z8, mind
a kdvetkezd caputok a decuricdkkal foglalkoznak, valGszinii, hogy a hidnyzd
negyedik tibla teljes egészében a decuridknak volt szentelve, a kivetkezd té-
mik valdszinfisithetdek:®

™ QOgy tiinik, az cljdras alapigéje a sublegere (tkp. valakit valaki helyébe villaszlani,
vo. rubrica, Dig. 50.2.2, tabula fleracleensis 83-88.), a miisik kétige atcljesség illetve
a jogdszi pontossig kedvéén szerepel, 1. GONZALEZ, 1986. 208.

% v, K" caput

7 v, 92, caput

™ A capur tank maradt részében nincs sz6 a rubricdban emlitett edictumrél, ez
alapjin feliételezi GONZALEZ, hogy a fennmaradt egito alakot nem agito-ra, hanem
edicito-ra kellene javitani, GONZALEZ, 1986. 208.

™ 1u véget ér a harmadik tabla.

¥ GoNzALEZ, 1986. 208-209. és GALSTERER, 1988. 82., kétségesse teszi GONZA-
LEZ feltételezést (ti. hogy itl szerepelt rendelkezés arrdl, hogy interregnum ¢selén prae-
Sectust kell vélasztani) az a tény, hogy ennek nyoma sincs a 24-25. capufokban.
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a, adecuridi isztség viselésének feltételei (mind pozitiv, mind negativ)

b, kizirds az ordo decurioniumbdl

¢, adecuriok névsordnak (album) dsszedllitdsa, publikildsa, feliilvizsga-
lata

d, adecurick gyiilésének dsszehivasa és lefolytatdsa

e, adecuridk dltaldnos hatdrozatképességéhez szitkséges l€tszam megha-
tarozasa (valdszinlileg 2/3-os jelenlét)

f, rendelkezés arrdl, hogy a decuridknak az €v bizonyos részében a muni-
cipiumban kell tartézkodn: illetve ingatlannal rendelkezni (lehet, hogy
egyiitt az a-val és b-vel}

V. tdbla A oszlop
»A” rubrica:® A decuridk elé terjesztett iigyekrdl®

1. ...(hogy) ne legyen ellentétes e térvénnyel/ amennyiben nem ellentétes
ezzel atérvénnyel, terjessze el6.** 2. Miel&tt kikémé a (decurick) véleményét,
azoknak, akik kérték, hogy az iigy eld legyen terjesztve,* adjon lehetdséget (a
dunmvir), hogy (arrdl az iigyrél) széljanak, ha pedig valaki ellene akar sz4lni,
neki is adjon lehetéséget a sz6ldsra; €s (azutdn) ahogyan e torvény értelmében

—sZiilKSEges, Kerje Ki a velemenyuker 3 Es amii-az-6sszeint decurick tébbsége
arrél az tigyrél elhatiroz, azt tegye kiizzé, valamint tegyen €s gondoskodjon
arr6l, hogy gy legyen (ahogyan hatdroztak). 4. Ha pedig ezeken feliil lesz
még valami, amivel kapcsolatban azon municipium duumvire igy fogja latni,
hogy a koz érdekében a decurick elé kell terjeszteni, semmi sincs inditvinyoz-
va e torvényben,® ami dltal ezt nem terjesztheti a decuriok elé (igy), ahogyan
e torvény alapjin lehet.

A capuirok szdmozasghoz 1. a Bevezetésben.
& D'ORS-D'ORS, 1988. 27. kicgészitése
Az els6 sorok hidnyoznak, a forditds a kiegészitéstdl fiigg.
vo. lex Ursonensis 96., egy decurio kérhette a duumvirtél (praefectustdl), hogy
bizonyos ligycket terjesszen a decuridk elé, ezt a duumvirnek meg kellett tenni.
% Azaz semmi olyat nem lartalmaz ez a torvény, ami meggdtalnd abban, hogy. ..
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B rubrica: Milyen sorrendben kell kikérni a decuricok véleményét? -

1. Aki% e torvény értelmében az dsszein decuriok (gyilését) fogja tartani,
az — kivéve ha abban az tigyben valami olyat tesz, ami ellentétes a torvények-
kel, a senatus hatdrozataival, Divus Augustus vagy Tiberius Tulius Caesar Au-
gustus vagy Tiberius Claudius Caesar Augustus vagy Imperator Galba Caesar
Augustus vagy Imperator Vespasianus Caesar Augustus vagy Imperator Titus
Caesar Vespasianus Augustus vagy Imperator Caesar Domitianus Augustus
pontifex maximus, a haza atyja edictumaival vagy decretumaival vagy ellenté-
tes ezzel a térvénnyel —, (dgy.) ahogy e torvény értelmében lehet, elészor
{azoktdl) adecuridktél kérje ki a véleményiiket, (akiknek vannak gyermekeik,)
aszerint, ahogy kinek-kinek a sajt rendjében® a legtébb twrvényes hézassig-
b6l sziiletett gyermeke van,®® (illetve aszerint) ahogy (ki-ki) olyan helyzetben
lesz —illetve lenne, ha rémai polgdr lenne —, hogy tigy kell (tekinteni) ét, mint-
ha gyermekei lennének. 2. Ha pedig kett6 vagy tobb személy ugyanabban a
helyzetben van, vagy nincs gyermeklik és nem is rendelkeznek a gyermekesek
jogdval (ius liberorum),” ahogyan fentebb leiratott, akkor egyrészt azok véle-
ményét kell eldszr kikérni, akik duwmnvirek voltak, (abban a sorrendben),
hogy ki viselte kordbban (e tisztséget), misrészt a tsbbiek kozil (vagyis akik
nem voltak duumvirek) (annak kell el6szor kikérni a véleményét), akit legko-
ribban vilasziottak az Osszeirt decurick kozé.”

8 A duumvirek vagy a praefectus.

8 A decuridkat pl. a cursus honerum alapjdn 1obb csoportra osztottik (quinguen-
nalesi-, duumvin-, aedilisi-, quaestori-tisztséget viscltck, a decurisk fiai, akik litogat-
hattdk az iiléseket, de szavazati joguk nem volt fpraetextari] stb. vi. 80. jegyzet), it
ezekrd! arendekrél (ordo) van szé. A caput utolsd mondatai mindenesetre azt sugalljak,
hogy fraiben csak két csoport volt: a dunmviri-tisziséget viseltek, és a tobbiek, 1. GON-
ZALEZ, 1986. 210.

8 A gyermekek szimanak figyclembevételét részletesebben szabdlyozza az 56.
capl.

¥ Augustus csaladjogi torvényei (lex Iulia de maritandis ordinibus, Kr. e. 18. és
alex Papia Poppaea, Kr. u.9.) kedvezményeket adiak a 16bbgyermekes sziiloknek, il-
letve hdtrinyokkal sdjtottdk a nétlen, gyermektelen férfiakat (pl. az 6roklésben). A ked-

* vezményt — csdszari kegybél — gyermektelen sziilék is megkaphauik {pl. Martialis, Ep.
3.95.5—6 ¢s Plinius minor, Ep. 10.2 illetve 10.94 Suetoniusrdl; Suet. Galba 14). It is
errdl van szd. bizonyos személycket, bir pyermekielenek, gy kell tekinteni, mintha
gyermekeik lennének (vi. GONZALEZ, 1986. 21. és CRAWIORD, 1996. 801-809.).

0 v&. A decuridkat igy kell az afbumba beimi, ahogy a vérosi torvény elrendeli.
De ha at6rvény errdl nem rendelkezik, akkor atisztségeket kell figyelembe venni, hogy
a decuridk olyan sorrendben legyenek beirva, ahogyan kozilik ki-ki a vdrosban a leg-
tekintélyesebb hivatalt viseite. Tekintsd elGszor azokat, akik duwmviratust viseliek, ha
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O™ rubrica: A decuridk decretumainak felolvasasarél és a municipium
archivumaba (tebula) torténé beirdsukrél

1. Az dsszeirt decuridk amely decretumae torvény alapjan abban a munici-
piemban megsziiletik, azt az, aki létrehozta, vagy az 6 hivatalnoktdrsa vagy az,
aki valamelyikiik helyett eljar,” az tsszeirt decuridk el6tt nyilvanosan olvassa
fel azon a napon, amelyen (a decretum) megsziiletett. 2. Ha azon a napon nem
olvassa fel, akkor a legkiizelebbi (alkalommal), amikor az Gsszeirt decuricknak
gylilése lesz, olvassa fel, miel6tt barmi masrél tandcskoznanak. Ha pedig az,
aki elfterjesztette a hatirozatot, amely megsziiletett, mar nem lesz duumvir,
akkor az olvassa fel, aki akkor duumvir lesz. 3. Es azutdn azt (a hatdrozatot)
azon municipium polgdrainak k6zds archivumiba 10 napon beliil vezettesse be
gy, ahogy felolvastik és jovahagytdk.

»D? rubrica: Ha decuridk valamely decretumait hatilyon kiviil kell
helyezni, azokat hogyan lehet hatdlyon kiviil helyezni®

1. Az dsszeirt decurick amely decretuma e torvény alapjan abban a munici-
piuntban megszitletik, annak a hatdrozatnak a hatdlyon kiviil helyezését, visz-
szavondsat, érvénytelenitését senki se terjessze az dsszeirt decurick elé, ha-
csaknem akkor, amikor (az dsszeirt decurick) nem kevesebb, mint 2/3 része
jelen van. 2. Miutén igy el8terjesztették, ha azoknak, akik jelen vannak, nem
kevesebb, mint 3/4 része jénak 1itja, hogy hatdlyon kivil helyezzék, vissza-
vonjik, érvénytelenitsék, (akkor) az (a decretunt) legyen érvénytelen. 3. Es az,
aki ezt az ligyet elOterjesztette, vagy hivatalnoktarsa vagy a praefectus, akit e
torvény alapjan neveztek ki és hagytak hdtra (helyetiesként), az Osszeirt decu-
rick szine el6tt gondoskodjon réla, hogy (az a decretim) hatdlyon kiviiit legyen
helyezve, vissza legyen vonva, érvénytelen legyen.

kimagashik ez a tisztség, a duumviri-hivatalt viscltek koziil pedig az az clsé, aki legré-
gebben viselte. Ezutdn azok jonnek, akik az dllamban a drwmvirarus utini masodik
hivatalt 1attik el. Ezek utdn akik a harmadikat, és igy tovabb; majd azok, akik nem vi-
seltek hivatalt, abban a sorrendben, ahogy ki-ki e rendbe jutott.” Dig. 50.3.1 tovibbi
»A vélemény-nyilvanitasndl is azt a sorrendet kell szem eldtt tartani, amit az albumba-
irasndl clmondiunk.” Dig. 3.1.1 N.b. itt ¢z a szabilyozds csak misodlagos, elsddleges
a hazassdg illetve a gyermekek szima.

1 Pracfectus, a kovetkezé caputban mir nevén nevezve, 1. GONZALEZ, 1986. 210.

% vb. .Divus Hadrianus azt ina leiratiban a Nikomédiaiaknak, hogy amit egyszer
a tandcs elhatdrozott, azt csak j6 okkal lehet érvényteleniteni, azaz ha a korabbi decre-
tum érvénytelenitésc a koz haszodra van tekintetel.” Dig. 50.9.5
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»E” rubrica: Hogy ne kildjék el és ne is hivjdk el a decuriskat (a
duumvirek egymadstol)

Amikor az {egyik) duumvir e térvény értelmében mir 8sszehivta abban a
muricipiumban az dsszeirt decurickat, az 6 hivatalnoktirsa ne kiildje ¢l 8ket
€s ne is hivja éket mashové, kivéve ha az, aki korabban 6sszehivta, mar el-
kiildte gket,

»I” rubrica: A decuriék harom decuridba valé beosztasardl, hogy azok (a
decuridk) a kivetségeket (legatin) felviltva lassak el

1. Azok a duumvirek, akik e torvény hatdlyba 1épését kdvetden elsiként
lesznek (duumwvirek); valamint azok, akik azokban az években fognak az igaz-
sdgszolgdltatds €1én 4llni, amelyekben azoknak az 1j beosztdsdt kell elvégezni,
akiknek e torvény alapjan az

V. tdbla B osziop

elvégzendd koveti feladatokat el kell 14tniuk, mindketten vagy (csak az) egyi-
kiik az elsd (alkalmas) idépontban azokat az 8sszeirt decurickat, akik 60 éves-
nél fiatalabbak,” a lehetd legméltinyosabban hirom decuridba osszak be,* és
azok kézitt a decuridk kozott és a decuridk kdzitt, akik azokba a decuridkba
(lettek beosztva), sorsoljdk ki, hogy a decuridk, és azon beliil a decurick, akik
az egyes decuridkba (lettek beosztva), milyen sorrendben ldssdk el a kiiveti fel-
adatokat. 2. Amilyen sorrendben ki lesznek sorsolva a decuridk és a decuriok,
akik azokba a decuridkba (lettek beosztva), sorban egymds utdn abban a sor-
rendben végezzék el a kdveti feladatokat,” mig e trvény alapjdn mds beosztés
nem lesz.

" A kilonbozé feladatok a6l szintén 60 év (616t jar mentesség a G és 86. capu-
ban, valamint a lex Ursonensis 98-ban, de a lex Imitana 86-87-ben 65 év, a Dig.
50.4.3.6-ban 75, az 50.6.4-ben 70 év a korhat4r.

% A 86. caputban a birdkat is hdrom decuridba osztjdk.

% Marcianusn4l nem sorsolds, hanem a tandcsba-keriilés idopontja hatirozza meg,
hogy ki mikor Jdija el a kéveti feladatokat, ,.De Divies Hadrianus azt ina a Klazomenai-
beliekhez intézett leiratiban, hogy nem kell tekintettel lenni a sorrendre, ha a kévet-
ségre a legeldkeldbb férfiak sziikségesek, de éppen alacsonyabb-rangak vannak so-
ron.” Dig. 50.7.5.5
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»G7 rubrica: Kovetek (legatus) kiildéséril és mentességeik elfogaddsaral

1. Amikor egy vagy tobb kivetet (legatus)*® kell kiildeni valahova muni-
cipium Flavium Imitanum polgarainak k6zos iigye miatt, akkor a duumvir, aki
az igazsdgszolgiltatds €lén dll, terjessze az osszeirt decuridk eté a kovetek kiil-
désének az iigyét. 2. Miuntdn ezt igy elSterjesztette, (amit) az dsszeirt decurisk
hatdroznak, hogy mennyi kivetet, hova €s milyen tigyben kell kiildeni, annyi
kovetet kiildjon és menesszen oda® €s abban az tigyben. Mégpedig azokat
(kiildje) kivetként, akiknek akkor a kiveti feladatokat sajit (feladatuk) gya-
nént kell efldtniuk, — kivéve,” ha valaki olyat kiildene és menesztene, aki ab-
ban vagy az elizd évben abban a municipiumban duumvir, aedilis vagy quae-
stor, (vagy duwmvir, aedilis vagy quaestor) volt és még nem szimolt be €s
nemszamolt el az elvégzett dumunviri, aedilisiilletve quaestori hivatalardl azon
municipinm dsszeirt decuridinak; vagy akinél olyan pénz volt, amely azon rru-
nicipium polgdrainak kizos pénze, vagy aki azon municipivm polgirainak
szdmadasait vagy kozfeladatait litta és végezte el, €s azt a pénzt még nem adta
vissza azon sunicipiun polgdrainak kdzos pénztirdbailletve még nemszamolt
be és nem szamolt el (tevékenységérol €s kiaddsairdl) az Osszeirt decuricknak
vagy (azoknak), akire illetve akikre (az elszdmoldsok) dtvétclének és ellendrzé-
sének feladatit biztdk” az Osszeirt decuriék decretuma alapjan, amit akkor
hoztak, amikor nem keveschb, mint 2/3 részitk jelen volt'™ — hacsak az ésszes
osszeirt decurio nem kevesebb, mint 2/3 része 1igy nem dint, hogy (az elobb
felsoroltak) kéziil kell valakit kdvetségbe kiildeni és meneszteni. 3. Aki pedig
e torvény alapjdn kévet lesz, az, — kivéve ha az dsszeirt decuridk elfogadjik
a mentességét, vagy ha az bsszeirt decurick elott megeskiiszik fuppiterre, Di-
vus Augustusra, Divus Claudiusra, Divus Vespasianus Augustusra, Divus Titus

% Divus Vespasianus egy rendelete minden vdrosnak eldirja, hogy (egy ligyben)
legfeljebb hirom kivelel kiildjenek.” Dig. 50.7.5.6

" D’ORs - D'ORS, 1988. 33, olvasatdban nem ,(a)hova” és ,,0da” (quoque illctve
ec), hanem ,(a)kiket” és azokat™ (quosque illetve ¢os) szerepel, a tibldn egyértelmiien
az elsd olvasal olvashald (1. FERNANDEZ — DEL AMO, 1990. 80.)

% FeliinGen hangsilyosak a kiilnboz6 elszamoldsok, ilyen irdnyi rendelkezésck
hidnyoznak a fex Ursonensis kovetségekrdl sz016 92, caputjabdl, |. GONZALEZ, 1986.
212.

% v, 67-71. capuiok

1% Mids értclmezés szerint ,azokat se kildje kivetként, akire vagy akikee (az el-
szdmoldsok) Alvételének €s ellendrzésének feladatit biztdk. .., 1. pl. LAMBERT), 1993,
297. A 67. caput megfogalmazdisa miatt CRAWFORD éntelmezésével éntek egyet (GON-
ZALEZ, 1986. 186.), bir mindkét érlelmezés elfogadhatd, mind értelmileg, mind nyelv-
tanilag.
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Augustusra és Imperator Caesar Domitianus Augustus geniusara és a Penates
istenekre, hogy 60 éves vagy idésebb,”' vagy, hogy betegség gétolja abban,
hogy azt a kovetsé€get el tudja ldtni, — ldssa el a kévetséget, vagy pedig az
Osszeirt decurick feligyelete alatt dllitson (maga helyett) egy helyetiest (vicari-
us)'® abbdl a rendbél (amelybe maga is tartozik),'™ hogy az lassa el a kivet-
séget, — azzal a feltétellel, hogy nem allithat olyat, aki a sajat nevében is kite-
les azt a koveti feladatot elldtni. 4. Aki pedig szandékos €s rosszindulati csa-
lassal nem fogja igy elldtni a kivetséget, €s (nem is fog) e wrvény alapjdn he-
lyettest dllitani, hogy helyette végezze el azt a kdvetséget, s nem is eskiiszik
{igy), ahogy fentebb leiratott, és nem is igazolja az osszefrt decuricknak a
mentességét, az biintetésképpen 20.000 sestertiust'™ koteles fizetni azon muni-
cipiwm polgirainak, és arrdl a pénzrol €s azzal a pénzzel kapcsolatban a mu-
nicipium azon polgardnak, aki akarja, €s akinek e térvény alapjan lehet, annak
perhez, keresethez és kiveteléshez (valé joga) legyen.

»H” rubrica: Mennyi (pénzt) adjanak a kéveteknek?

Egy-egy kivetnek a duewemvir napi kiaddsok (diarium} cimén annyi {pénzt)
adjon, amennyit az Gsszeirt decurigk megszavaznak, hogy adjon.'®

1" rubrica: Arrol, aki nem a decuriék hatirozatinak megfeleléen végzi
el a kovetséget

1. Az dsszeirt decuridk wiasitdsai (mandara) ellen egy kovet se

WL Az F caput mér cléirta, hogy a decuridkba csak a 60 évesnél fiatalabbakat

osszdk be, GONZALEZ, 1986. 212. szerint itt azokra céloz a térvény, aki a legutébbi be-
osztds Gta miltak ef 60 évesek.

102 A kivetek kijelitésének sorrendjében figyelembe vették, ha valaki mér onként
helyettes volt, 1. Dig. 50.7.14. tovibbad e torvény szivegéidl eliérden: ,,A kivetek he-
lyetteseikként csak sajit fiaikat dllithatjak.” Dig. 50.7.5.4

105 vi, 80. jegyzet, de GONZALEZ, 1986. 212, szerint egyszeriien az ordo decurio-
numira utal.

1 n'ORs - D'ORS, 1988. 34, 2.000 sestertins

05 v5. ,,Azoknak, akik nem ingyenes kovetsépel (legatio gratuita) villahak, vert
pénzben kell kifizetni a koveti kbltségeket (legativum).” Dig. 50.2.3, tovabba Plinius
minor (Ep. 10.43—44.) Byzantum anyagi helyzetén azzal segit, hogy a csdszarhoz és
Muoesia clolijiréjdhoz évenként kiildott kovetek dsszesen 15.000 sestertivsnyi (utiykolt-
ségét megszilnteti azzal, hogy kovetséget nem, csak a megtiszield iratot (pséphisma)
kiildeti el.
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V. tdbla C oszlop

tegyen, ne is beszéljen, és ne is kdvessen el rosszindulati csalést, hogy aziltal
valami az 0sszeirt decurick utasitasai ellen térténjen, vagy hogy a kovetség (a
sziikségesnél) lassabban legyen elvégezve vagy hiriil adva.'® 2. Aki pedig szdn-
dékos és rosszindulatu csaldssal ezekkel ellentétesen cselekszik, az koteles ak-
kora Gsszeget fizetni biintetésképpen, amekkora értéket képvisel az az igy,
amelyben ezekkel ellenkezbéen tortént valami, €s arrGl a pénzrol és azzal a pénz-
zel kapesolatban a municipium azon polgdranak, aki akarja, és akinek e tgrvény
alapjdn lehet, annak perhez, keresethez és kiveteléshez (valo joga) legyen.

07 rubrica: Kik azok, akik nem bérelhetnek, nem vasdrolhatnak és tar-
sak sem lehetnek, amikor az dllami javakat (publica) bérbe adjak vagy el-
adjak?'”

1. Barmilyen kozos javak (publica) és kbzmunkdk (ultro tributa) vagy
egyebek (vannak), amelyeket municipium Flavium frnitanumban fognak bérbe
adni vagy eladni, se a duumvir, se az aedilis, se a quaestor,'® (tovibba) egyi-
kiik fia, unokdja, apja, nagyapya, fivére, irnoka vagy hivatalszolgija se vegyen
bérbe, és ne is vegyen meg azok koziil semmit; €s azok kéziil semmilyen tigy-
ben ne legyen tdrs, €s ne is vegyen részt azok kéziil semmilyen iigyben, sem-
milyen iiggyel kapcsolatban és semmilyen alapon,'® és ne is tegyen semmi
mést szandékos €s rosszindulatii csaldssal, hogy azdltal azok kéziil valamely
tigybél, valamely tigy miatt vagy valamilyen alapon valami haszna legyen ké-

1% vé. .A municipiumok kveteit, ha elhanyagoljsk kévetségiiket, rendkiviili biin-

tetéssel sijtjik, és tobbnyire a tandcsbdl is kizdrjdk dket.” Dig. 50.7.1; A viros ta-
nicsanak kell megitélnie, hogy valaki elhanyagolta-e a kivetségét, vagy kényszeril ok
miatt szenvedett késedelmet.” Dig. 50.7.2.1;  Egy kovet(tirs) késlekedése nem &rt
annzk, aki a feladatét gy, ahogyan szikséges, elvégezie.” Dig. 50.7.2.2

07 A muwiicipium bérbeaddsaihoz a magyarazatokat . a 63. capumal

108 A bérbeadasokat a diumvir vezetle (63. capur), valGsziniileg itt az aedilist a
kbzmunkik feligyelet miatt, a quaestort a pénziigyek feliigyelete miatt tilija el a
wrvény a vasirlastol és a béreudl, vo. GONZALEZ, 1986. 212.

% p'ORrs énclmezése szerint itt a kivetkezd hirom esetr§l van szé: a fenti
személyek kzvetlentl (veviként vagy bérloként} vesznek részt az ilyen iigyletekben,
vagy kozvetett médon (pl. eldnyt biztosilanak valakinek), vagy maguk helyett egy
képviselgjik vesz részt {v4. ,.,Amit valaki sajit nevében nem végezhet el, azt alavetett
személy Altal sem teheti meg. Azért ha egy decurio alivetett személyek 4ltal miivel
kozttldet, amelyet neki bérbe venni nem szabad, a térvény értelmében a bitorolt foldet
visszaveszik.” Dig. 50.8.2.1), |. LAMBERTI, 1993. 301,
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s6bb."® 2. Ha pedig valaki ezekkel ellentétesen cselekszik, az, amekkora érié-
ket képvisel azok koziil az az ligy, amelyet ezekkel ellentétesen intézett, (tehit)
amekkora értéket képvisel az az ligy, annyi pénzt és még egyszer annyit kote-
les biintetésképpen fizetni municipium Flavium Irnitanuem polgarainak kézos
pénztdraba, és arrél a pénzrdl €s azzal a pénzzel kapesolatban municipium Fla-
viwm {rnitamum azon polgirinak, aki akarja, és akinek e torvény alapjdn lehet,
annak perhez, keresethez és kveteléshez (vald joga) legyen.

» K rubrica: A torvénysziincetekrdl (res prolatae)

1. A duumvirek, akik abban a municipiumban most vannak, és akik ezutin
lesznek, mindketten vagy az egyikiik az elso (alkalmas) idépontban terjessze
az sszeirt decurick elé,"" hogy az & hivatali ideje alatt mely napon akarjdk,
hogy az aratds és a sziiret miatt Wrvénysziinet legyen. 2. Amely napokrél az
Gsszeirt decuridk Ggy hatiroznak, hogy azokon tdrvénysziinet legyen, azokon
a napokon, amelyekrdl {gy hatdroztak, torvénysziinet legyen, — kivéve ha tigy
hatdroznanak, hogy egy évben tobb, mint két alkalommal vagy tébb, mint két-
szer 30 napig legyen torvénysziinet. 3. Miutdn errdl az ligyrd] az Osszeirt de-
curiok decretuma megsziiletett, mindkét dummvir vagy az egyikiik az elsd (al-
kalmas) idépontban hirdesse ki, hogy mely napokon lesz térvénysziinet. 4,
Azokon a napokon (ti. amelyeken tiirvénysziinet lesz) a duuntvirek ne hivjik
dssze az Gsszeirt decuridkat, ne tartsanak népgyiilést, €s ne szolgdltassanak
igazsagot, — kivéve az olyan eseteket, amelyekben Roémdban is szokis igazsd-
got szolgiltatni az aratds és a sziiret miatti torvénysziineti napokon;'"? ne en-
gedjék, hogy azokon a napokon {téletet hozzanak, — kivéve, ha azok, akik kd-
zitt a tdrgyalds lesz, mindannyian, (tovibbd) a birgjuk és az eskudbiriik is
megegyeztek (ti. abban, hogy térgyaldst tartanak);' " ne engedjék, hogy azokra

10 A kiilonbdzd szabdlyozasok természetesen térben és iddben is jelentds eltéré-
seket mutatnak: va. pl. . A decurio is el van tiltva sajt virosa atlami bevételeinek ke-
zelésétsl.” Dig. 50.2.6.2, és Dig. 50.8.2.1, a lex Irnitana a decuridkat ncm zarja ki.

HU Ezzel szemben L. ,,A provincidk helytardi szoktdk meghatdrozni — az egycs he-
lyek szokdsdnak megfelelen — az aratds és a sziiret miatti (t6rvénysziinetek) idejét.”
Dig.2.12.4

12 v, pl. Az aratis €s a sziiret idején is szoktak olyan ligyekben igazsagot szol-
galtaini, amely ugyek az idd milldsdval, vagy a haldl bealltdval megszinneck. (Az el-
kévetd) haldlaval pl. a lopds, a jogellenes kdrokozas, ..." Dig. 2.12.3pr

113 A peres felek megegyezéséhez még 1. 84. caput, ahol ezdltal a mrnicipiemban
lefolylathatd perek kore béviil.
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a napokra vadimonium'? essen, — kivéve az olyan eseteket, amelyekben Ré-
maban is szokds igazsdgot szolgdhatni az aratis €s a sziiret miatti trvényszii-
neti napokon, valamint ne engedjék, hogy mds esetekkel kapcsolatban (de ce-
teris)'"® (azokra a napokra vadimonium essen), hacsaknem.azokra a napokra,
amelyek kézvetleniil azok utdn a napok utin kdvetkeznek, amelyek akkor tor-
vénysziineti napok lesznek;'"® tovabbd azokon a napokon semmilyen biré vagy
eskiidtbiré''” masképpen (cselekedve, mint ahogyan elrendeltetett) semmilyen

ligyben ne tdjékozddjon és ne is ité€lkezzen. "

»L? rubrica: Hogy az igazsigszolgaltatis élén allé duumvirek legfeljebb
11'*° curidt'® szervezzenek

1. Az igazsigszolgiltatds élén a6 dunmvirek, akik municipium Flavium
Irnitanumban elsoként lesznek (duumvirek), az azt kovetd 90 napon beliil,'*!
hogy e tirvényl abba a municipiumba elvitték, gondoskodjanak arrdl, hogy a

114 Ha az illetékes magistratus (esctiinkben a duwmvir, olykor az aedilis) nem tudta
egy nap alatt Jefolytatni a per in iure eljirisit (a felck meghallgatdsa, a birdk kijeldlése
sth.) és az iigy dtnydlt egy masik napra, akkor az alperesnck igéretet kellett tennie, hogy
az adott napon ¢s helyen megjelenik, ez az igéret volt a vadimonium, ha igéretét nem
teljesitette, akkor a per éntékétdl fliggd blinteléssel sijtottak, 1. RODGER, 1996. 68., vo.
LHAmikor pedig Worvénybe idéziék az ellenfelct és az Gigyet aznap nem lehetett befejexni,
vadimoniumot kell tegyen, azaz meg kell igérnie, hogy bizonyos napon meg fog jclen-
ni.” Gaius, fnst. 4.184, ford.: BROSZR.

15 A bronztabldn az eredetileg irt decretist de ceterisre javitottdk, nem latom meg-
alapozottnak GONZALEZ, 1986. 162. konjekwirdjit (de intertiis), vo. LAMBERTI, 1993.
302. vagy RODGER, 1996. 69, tehit de ceterisszel és RODGER értelmezésénck megfe-
lelden forditom.,

U6 ROnGER, 1996. 69-73. értelmezése szerint itt olyan esctckrdl van szd, amelye-
ket az alperes — torvénysziinet idején — abban a hitben inditott, hogy az ,olyan eset,
amelyekben Rémiban is szokds igazsdgot szolgaliatni az aratds &s a sziiret miatti tér-
vénysziincti napokan™, de az eljiris sordn a magistrafus clott kidenilt, hogy nem, és igy
a magistratus legkbzelebb mér csak a t6rvényszinet utdni elsd napokra engedélyezhet
vadimoniumot. .

W7 Tehit a per apud iudicem (birék clditi) szakaszit ugyanigy korldtoztdk, mint
az in iure (magistratus el5ui) részél, 1. GONZALEZ, 1986. 214., a de inre és apud iudi-
cem eljarishoz 1. a 84. capumal.

U8 v&.90., 92. caputok.

19 ' ORs - D'ORS, 1988, 38-139. 12 curidtir, de a tébldn cgyértelmilen X1 szerepel,
vd. FERNANDEZ — DEL. AMO, 1990. 82.

129 111 a.m. szavazékorzet.

121 GoNZALEZ, 1986, 214, szerint ebbd| az kovetkezik, hogy a torvény a deumvirek
hivatali évének lejana el legalabb 90 nappal megérkezett a municipivmba.
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decuriék nagyobb részének feliigyelete alatt, mikor a decurick nemkevesebb,
mint 2/3 része jelen van, curidkat szervezzenek, de ne tbbet,'?

VI, tibla A oszlop

mint 11 és ne kevesebbet, mint n.'* 2. Es, miutdn a curidkat megszervezték,
gondoskodjanak arrél, hogy azon municipiun polgdrait azokba a lehetd leg-
méltanyosabban osszak be gy, hogy az apai nagyapa, az apa, a filgyermekek
és a fidgyermekektdl sziiletett unokdik ugyanabba (a curidba) legyenek beso-
rolva, feltéve, hogy akik szabad sziiletéstek, azok nem fognak valamely olyan
curidban szavazni, amelyrol a decurick vigy hatdroztak, hogy egy szabad szii-
letésii se szavazzon ott, és hogy akik libertinusok, azok nem fognak valamely
olyan curidban szavazni, amelyrol ugyanazok gy hatdroztak, hogy egy liber-

HRUS S€ $7avazzon ott... -

® ok &

A lex Irnitana V1. tabldja nem maradt rink, de nagyjabdl a masodik és har-
madik hasab kiegészithetd a fex Malacitana alapjan, tovabb4 az elsé €s miso-
dik hasdb elejét egy toredék alapj4n rekonstrudlta LEBEK, 1995. Igy tulajdon-
képpen az els6 hasab utolsé kb. 45 sora hidnyzik. Mivel a megeldz6 €s a kivet-
kezd capurok is a vdlasztdsokkal foglatkoznak, a hidnyzd rész is ennek volt
szentelve. A hidnyzd részben valdsziniileg szo lehetett a vilasztasok idépont-

jérél, a suffectusokrol.™

* Kk

122 [yt ér véget az V. tibla, a V1. nem maradt rink, a folytatisban LEBEK, 1995.
163-166. rckonstrukc:éjat kozlom (a V1. 1abla els§ hasabjanak elejét), a vegén ddltbe-
tiivel az er8sen hipotetikus kiegészités.

' Nem tudjuk mennyi.

1241 GoNzALEZ, 1986. 214., GONZALEZ itt is kitér az interregnum praefectusaira,
ezzel kapesolatban 1. 80. jegyzet.
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VI rdbla B oszlop
LI rubrica: A hivatalra pilyazok (candidati) megnevezésérdl (nominatio)

1. Az, akinek e tirvény értelmében vilasztisokat' kell majd tartania,'*® az
mindenkinek a nevét, — aki a szabad emberek azon csoportjibdl valo, amelyet
ez a torvény mar osszefoglalt és biztositott, és akinek a nevében a tisziségre
valé pélyazasrdl a meghatdrozott napig nyilatkozat tortént —, tegye kizzé ugy,
hogy a f61drdl (nézve) megfelelden el lehessen olvasni'?’ és mindannyiukréi
tartson vdlasztist. 2. Ha (addig a napig), amely napig nyilatkozatot (profes-
sio)2 kell tenni (ti. hogy ki milyen hivatalra pdlyizik), senkinek vagy keve-
sebb (polgirnak) a nevében torténik nyilatkozat,""” mint amennyit meg kell vé-
lasztani, vagy ha koziiliik, akiknek a nevében a nyilatkozat tértént, kevesebben
lesznek azok, akiknek e torvény alapjdn lehetségiik van a vilasztisokon in-
dulni,™ mint amennyit meg kell vilasztani, akkor az, akinek vilasztést kell tar-
tania, irasban tegye kozzé — vigy, hogy a foldrél (nézve) megfeleléen el le-
hessen olvasni —, azoknak a nevét, akik e tdrvény szerint arra a tisztségre pé-
lyazhatnak, méghozzd annyi (nevet), ahdny (polgdr) ahhoz hidnyzik, hogy
annyian legyenek, mint amennyit e torvény értelmében meg kell vdlasztani. 3.
Akiknek (a nevét) igy kiizzéteszik, azok, ha akarnak, anndl, aki azt a vilasztast
fogja tartani, fejenként egy-egy fét nevezzenek meg, aki ugyanolyan helyzetii,

125 A latin szivegben a comitia ~ népgyilés szd szerepel, ebben az dsszefiiggésben
énelemszerlien vilasztdsnak forditom.

126 A duemvir (illetve praefectus), 1. 52. caput.

137 Ez atorvényben gyakran szerepld formula mutatja, hogy mekkora jelentdséget
tulajdonitottak annak, hogy mindenki megismerhesse a rd vonatkozé szabélyozédsokal.
Ezzel kapesolathan egy érdekes 16nénetel Orzott meg Suetonius, Caligula 41.1-ben:
,.Ezeket az adérendeleteket kihirdettette (ti. Caligula), de nem fliggesztene ki, igy az
emberek, minthogy az irolt sziveget nem ismerték, sok vétséget kovettek el; végiil a
nép kivetelésére kifilggesziette, de olyan apro betitkkel s egy olyan sziik zugban, hogy
lehetetlen volt [emiasolni.” ford. Kis FERENCNE.

U A rubricdtdl eddig LEBEK, 1995. 146-151. rekonstrukcidja.

U9 A magistratusok illetve a decuridk nem kaptak fizetést, s6t hivatalukkal egyiitt
kiilonbozd kozierheket vallaltak magukra. A kdztirsasdgkorban és a principitus kez-
detén a kedvezd gazdaségi helyzel és a tdrsadalmi felemelkedés lehetsége (pl. romat
polgdrjog clnyerése) miatt nem okozott gondot ¢ tisziségek betdliése, de a Kr. u. 2. 52.-
td] mar egyre kevesebben tudiak vagy akartik villaini ezcket a tisztségeket — terheket,
igy mindink4bb a kézponti hatalomnak kellett gondoskedni arrél, hogy a tisziségeket
betoltsék. Az itt leirt jelenség (1. hogy kevés a pdlydzo) is e folyamat kerai eléfutdra
lehet, . ALFOLDY, 2000. 126-130., 161-163., BROSZ, 1964. 217-249.

130154, caput.
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mint 6k, € ugyanigy azok is, akiket igy megneveztek, ha akarnak, ugyanan-
nél ugyanilyen feltétellel nevezzenek meg fejenként egy-egy fét. Es az, aki
elott az a megnevezés tortént, valamennyiiik nevét tegye kiizzé — gy, hogy
a foldrél (nézve) megfeleléen el lehessen olvasni —, és mindnydjukrél éppen
ligy tartson vilasztdst, mintha e 16rvény éreelmében valamennyiiik nevében a
tisztségre valé palydzdsrdl a meghatarozott napig nyilatkozat tortént volna és
sajdt akaratukbol palydziak volna a tisztségre, €s ettdl szindékuktd] nem dlltak
volna el.

LIL rubrica: A valasztisok megtartasarol™

1. A duumvirek koziil, akik most (abban a tisztségben) vannak, ugyanigy
azok koziil, akik ezutdn lesznek abban a municipiwmban duwmvirek, az id6-
sebb, vagy, ha 6 valami ok miatt nem tud vdlasztdst tartani, akkor a mdsik
duumvir e wrvény értelmében a dwonvirek, valamint az aedilisek, valamint a
quaestorok megvalasztisa illetve potldlagos megvilaszidsa céljabdl tartson
vilasztast; és gondoskodjon réla, hogy dgy szavazzanak szavazdtdblaval (per
tabellam)," ahogy a curidknak azzal a beosztisdval, amely fentebb mir dssze
lett foglalva,'™ szavazni kell. 2. Akiket fgy megvalasztottak, azok egy évig,
vagy, ha valaki mis helyébe vilasztotidk 6ket,'™ akkor az & (hivatali) évének
hitralevo idejéig legyenek abban a tisztségben, amit a szavazatokkal elnyertek.

LIIL rubrica: Melyik curidban szavazzanak a betelepiilt lakosok?

Aki abban a municipiumban a duunvirek, valamint az aedilisek, valamint
a quaestorok vilasztisa céljibol szavazist fog tartani, a curidk kézil sorso-
lassal jeloljon ki egyet, hogy a betelepiilt lakosok, akik romai vagy latin pol-
gdrjoggal rendelkeznek, abban szavazzanak; és szdmukra abban a curidban
lesz szavazis.

' Azaz indulhat a vilasztgsokon.

132 A kiztarsasagkoni vélasztisokrél nagy vonalakban I. NEMETH, 2006.

133 Azaz titkos szavazissal.

134 £4 a rész nem maradt rénk, vo. LEBEK hipotetikus rckonstrukcidja az L capur-
ban.

133 Azaz a suffecrusok, rajuk utal a pétldlagos mcgvalasztas kifejezés. Akkor va-
lasztottak Gket, ha cgy hivatalban levé magistratus mir nem tudea elldni a feladara
(halal, betegség, méltatlanni vilis, stb.).
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LIV. rubrica: Kik indulhatnak a valasztasokon?

Az, akinek a vdlasztdst kell tartani, eldszor arrél gondoskodjon, hogy
duumvireket vilasszanak, hogy 6k az igazsigszolgihatds €lén dlljanak, a sza-
bad sziiletés(i emberek azon csoportjabol,'*® amelyet ez a térvény mér dssze-
foglalt és biztositott,'” azutdn az elsd (alkalmas) idépontban (gondoskedjon)
arr6l, hogy aediliseket, ugyanigy, hogy quaestorokat vilasszanak, a szabad
sziiletésii emberek azon csoportjabdl, amelyet ez a térvény mdr dsszefoglalt és
biztositott. Ne legyen lehetGsége a vélasztisokon indulni annak, aki duumviri-
hivatalra palyazik és fiatalabb 25 évesnél'*® vagy 5 éves id6tartamon beliil mar
volt abban a tisztségben;'™ valamint aki aedilisi- vagy quaestori-hivatalra pa-
lyszik &s fiatalabb 25 évesnél; vagy aki olyan helyzetben van,'* ami miatt, ha
romai polgdrjoggal bird személy lenne, nem lehetne tagja az dsszeirt decurick
testiiletének.'!

136 | [EBENAM, 1967. 268-269. alapjan dltaldban a kovetkezok voltak a hivatalvise-
165 dltaldnos feltételei: szabad sziiletés, polgarjog: tisztesség, megbecsiltség, jogképes-
ség; 30illetve 25 éves €letkori minimum (1. lent); vagyon; tovibba a tisztségeket meg-
hat4rozott sorrendben kellett viselni és koztiik bizonyos idénck el kellett telni-

%7 Ez a rész nem maradt rnk.

138 A kobztarsasagkorban 30 év az alsé korhatér, ezt, gy tiinik, Augustus szllitotta
le 25 évre, vo. tabula Heracleensis 89. és 99. (meghatdrozott katonai szolgdlat utdn ala-
csonyabb a korhatar), Plinius minor Ep. 10.79-80., GONZALEZ, 1986. 215-216.

13 Ezen felul I. még ,.Divies Pius egy edictuma kifejti, hogy a tisztségeket fokoza-
tosan kell visclni, Titienushoz irt levele pedig, hogy az alacsonyabbaktél a magasabb
felé haladva ™ Dig. 50.4.11pr., valamint A tisztségek viselésében nincs szabadsig, ha-
nem ennek a dolognak meghatdrozott rendje van. Ugyanis senki sem viselhet magasabb
tisztséget kordbban, mint hogy az alacsonyabbat elvillalta volna, sem pedig tetszdleges
életkortdl] fogva, és nem viselhet egy hivatalt sem (egy évnél) tovabb.” Dig. 50.4.14.5,
feltiing, hogy ez utGbbi szabdlyozis (li., hogy nem viselheti kézvetlentil egymas utin
ugyanazt a tisztséget) is hianyzik az aedilis és a guaestor esetében, vo. , Két ugyanolyan
tisztség kozdit 6t év sziinetet kell tartani, kiilonbgzd tisztségek kozott hdrmat.,” Cod.
fust. 10412

' Mindh4rom tisztségre vonatkozik.

1! Hasonl6 rendelkezés a lex Ursonensis 101-ben, tovdbbid a 105. rendelkezik ar-
16, hogy kérésre a dunmvimek kell kivizsgilni a decurionarusra méltatlannak vélt de-
curick iigyét, ha a vad igaz, akkor az adott decuridt cltdvolitjak a tandcsbél, nem lehet
tobbé decurio, nem palyizhat duumviri €s aedilisi tisziségre. A lex [rnitana azon része,
amely a decurionatus elGfeltételeit tirgyalta elveszett, de az 54. caput utolsé sorai arra
utalnak, hogy itt kiilsé (Réma-virosi} rendelkezésre hivatkozik. A tabula Heracleensis
104, skk. alapjdn nem lehet magrsrrams sem decurio, aki kikialtd, ,,temetkeze51 vil-
lalkozd” vagy akit lopds stb. miatt elitéliek.
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LV. rubrica: A szavazisrol

1. Aki e torvény értelmében vilasztist fog tarlani, az a polgarokat curidn-
ként hivja szavazni, Ggy, hogy egy felszdlitassal (nro vocatu)'*? hivjon ssze
minden curidt szavazni, €s (iigy, hogy) a {curidk) egyenként egy-egy elkeritett
helyen szavazétéblival szavazzanak. 2. Es ugyané gondoskodjon arrél, hogy
mindegyik curia szavazéurndjanal (cisia) annak a municipiumnak a polgarai

VI wdbla C osziop

koziil 3-3 olyan legyen, akik nem tartoznak abba a curidba, hogy feliigyeljék
és Osszeszamldljak a szavazatokat, (€s gondoskodjon arrdl,) hogy, mieldtt ezt
tennék, mindegyikiik eskiidjon meg, hogy a szavazatok megszamldldsat becsii-
letesen fogja elvégezni és (az eredményt) bejelenteni.'® 3. Es ne akadilyozza
meg, hogy azok is, akik tisztségre pilydznak, egy-egy feligyeldt (custos) allit-
sanak mindegyik szavazdumnihoz.'* 4. Azok a feliigyeldk, akiket az allitolt,
aki a szavazdst tartja, valamint azok, akiket azok dllitottak, akik tisztségre pa-
lydznak, mindannyian abban a curidban szavazzanak, amely curia szavazéur-
ndjihoz feliigyeldként dllitottdk Eket, €s éppen lgy legyen jogos €s érvényes
a szavazatuk, mintha ki-ki a sajat curidjiban szavazott volna.

LVL rubrica: Mi legyen azokkal, akik ugyanannyi szavazatot kaptak?

1. Az, aki azt a vdlasztist fogja tartani, annak megfelelGen, ahogy az adott
curidban ki-ki t8bb szavazatot szerzett, mint a tobbiek, hirdesse ki, hogy a téb-
bi (jeltleet) megeldzve azt (a jeldltet) nevezték ki €s vilasztottdk meg a curid-
nak, (és ezt tegye) addig, amig a 1étszdm, amennyit meg kell majd vilasztani,
be nemtelik. 2. Amely curidban ketté vagy tobb személy azonos szdmd szava-
zatot fog szerezni, (abban a curidban) részesitse eldnyben a nds férfit (maritus)
és azt, aki a n6s férfiak sordba tartozik,'* a gyermektelen és a nétlen (caelebs)
férfival szemben, aki nem tartozik a nos férfiak sordba, azt a férfit, akinek

142 Nyilvanvaldan arra utal, hogy az dsszes curidnak egy idében kell szavaznia, 1.
Serrzi, 1984. 47.

13 Ennek eredménye nyilvinul meg az 57. caput elején.

14 gy tiinik a palyazék 4ltal dllitott feligyelék lebettek a sajit curidjukban is, 1.
GONZALEZ, 1986. 216.

45 SprT7L, 1984. 52. szerint a jegyesck; az ozvegyek, akik 60 éves koruk cl6tt meg-
hazasodiak; tovibbi azok, akik megkaptak a fus trium liberorumot (. B capumil), ha
valakinek (6bb gycreke volt, mint vetélytarsanak, akkor nem szimitott, hogy hizas-e.
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vannak gyermekei*®® azzal szemben, akinek nincs; azt a férfit, akinek t&bb
gyermeke van azzal szemben, akinek kevesebb'¥” — dgy, hogy 2-2 a névadis
utdin'*® elhunyt gyermeket vagy 1-1 felserdiilt ifjiként vagy eladésorban levd
ldnyként elhunytat szdmitson be (mint) 1-1 életben levd gyermeket —, és ezek-
nek a férfiaknak az els6bbségét hirdesse ki. 3. Ha ketien vagy tébben ugyan-
annyi szavazatot fognak szerezni €s ugyanolyan helyzetben lesznek, azok ne-
veit sorsolja ki, és hirdesse ki annak a férfinak a tébbiekkel szembeni elsobb-
ségét, akinek a nevét kisorsolta.

LVIL rubrica: A curidk Kisorsoldsirol (sortitio} és azokrdl, akiket ugyan-
annyi curia vilasztott meg

1. Aki e tirvény értelmében vilasztist fog tartani, az, miutin az &sszes cu-
ria szavazatait 9sszesitették,'” a curidk nevei kizott tartson sorsolist €s az
egyes curidk nevét sorsolja ki, €s, ahogyan a sorsolds sordn egy-egy curia neve
sorra keriil, rendelje el, hogy hirdessék ki azoknak (a nevét), akiket az a curia
vilasztott meg. Tovabb4a (annak megfeleléen), ahogy ki-ki a curidk szamanak
nagyobb részét megnyerte, hirdesse ki, — miutin (a pdlyazé) e torvény szerint
megeskiidott'® és kezeskedett a kiizvagyonrdl'! —, hogy 6t nevezték ki és vi-
lasztottdk meg, (és ezt tegye) addig, amig annyi wmagistratus nem lesz,

W6 Nincs gyermekek nélkil az, akinek egyetlen fia, vagy egyetlen linya van.

Ugyanis cz a kijelentés, hogy »Gyermekei vannak.« illetve hogy »Nincsenek gyerme-
kei.« csak 16bbes szdmban fordul elé.” Dig. 50.16.148 és ,,Akit ugyanis nem mondha-
tunk gyermektelennek, arrél azt kell mondanunk, hogy gycrmekei vannak.” Dig.
50.16.149

“7 vi. B. caput, 1. még ,lgy a lex fulia hetedik caputja értelmében a consulok
kdziil nem az idésebbet ilictte elébb a végrehajid hatalom, hanem azt, akinek 18bb olyan
gyermeke volt, akik még apai hatalma alatt voltak, vagy akik hiboniban estek el. De
ha gyermekeik szima egyenld, akkor azé volt az elséség, aki nds volt vagy ands férfiak
sordba tartozotl. Ha pedig mindketten hizasok és egyforma szadmd gyermek apii voltak,
akkor az eldbbi megtiszteltetés dllott be, amennyiben amelyik dregebb volt, az viselte
elébb améltgsigot.” Gellius, 2.15.4—6, BARCZA ). és 5008 ]. forditdsa felhaszndldsaval,
a fejezet megel6z0 része arrél szdl, hogy eredetileg az életkorra voltak tekintettel, de
miutdn rdjittek, hogy az dllamnak nagy sziiksége van gyerckekre, elstsorban a gyerek-
szamot és a hdzassagot vetiék figyelembe.

148 A gyerekek nagyjibé! 8-9 naposan kaptak nevel, tehdt ez a kitétel azokra a
gyerckekre utal, akik tdlélték a legkritikusabb elso hetet, de még nem érték el a serdi-
16kort. A halott gyerekek figyelembevételéedl I még a fenti Gellius idézetben.

199 Nyilvan az 55. caput alapjan kijelalt szemelyek

130 1, 59. capit

151 l. 60. caput
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amennyit e torvény értelmében meg kell valasztani. 2. Ha pedig kettd vagy
tobb (palydz6t) ugyanannyi curia vilasztott meg, akkor, — ahogyan fent'** mir
ossze lett foglalva azokkal kapcsolatban, akik (egy-egy curidn beliil) ugyan-
annyi szavazatot kaptak —, gy cselekedjen azokkal kapcsolatban is, akiket
ugyanannyi curia vilasztott meg, és ugyanolyan mddszerrel hirdesse ki, hogy
valakit megvalasztottak.

LVIIL rubrica: Hogy ne torténjen semmi, (ami megakadaiyoznd), hogy
véalasztast tartsanak

1. Senki se fellebbezzen' €s ne is tegyen semmi mast, (ami megakadd-
lyoznd), hogy abban a municipiimban e torvény értelmében vilasztdst tartsa-
nak és folytassanak le. 2. Aki masképpen ezekkel ellentétesen cselekszik szdn-
dékos és rosszindulatii csaldssal, az minden egyes (ilyen) eset miatt biintetés-
képpen 10.000 sesterriust'™ koteles fizetni municipium Flavium Irnitanum'™
polgdrainak, és arrdl a pénzrél €s azzal a pénzzel kapcsolatban a municipium
azon polgdranak, aki akarja, és akinek e torvény alapjdn lehet, annak perhez,
keresethez és kiveteléshez (vald joga) legyen.

LIX. rubrica: Azok eskiijérol, akik a curidk nagyobb részének (szavaza-
tat) megszerezték

Aki azt a vdlasztdst fogja tartani, annak megfelelden, ahogy azok koziil,
akik duumviri-,

VIL tdbla A oszlop™®

aedilisi- vagy quaestori-tisztségre palydznak, ki-ki a curidk nagyobb részének
(szavazatat) megszerzi, azt (a pily4zét) — mielétt még kihirdetné, hogy 6t ne-
vezték ki és vilasztottdk meg —, eskesse meg nyilvdnosan a népgyiilés elétt
luppiterre, Divus Augustusra, Divus Claudiusra, Divus Vespasianus Augustus-

152 1. 56. caput

153 |, 27. caput

138 Mivel ez tész csak a fex Malacitandban maradt fent, kérdéses, hogy azonos-e
abiintetés dsszege Irniben is, bar a 61. caput biintetési 1étele mindkét torvényben meg-
egyezik, de a 69-ben Jrai esetében 500, Malaca esetében 1.000 sestertius a hatdr,

155 Frelemszerii kiegészités a municipium Flaviem Malacitanum helyet.

15 Jnnents] mar végig megvan a lex frnifana szivege, a 69, capurig a lex Mala-
citandé is.
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ra, Divus Titus Augustusra és Imperator Caesar Domitianus Augustus geniu-
sira és a Penates istenekre, hogy amit e torvény értelmében sziikséges lesz
megtenni, azt meg fogja tenni, és nem tett és nem is fog e torvény ellen tenni

széndékos és rosszindulati csalassal.™™

LX. rubrica: Hogy kezeskedjenek a municipium kézds vagyondrél azok,
akik duumviri- vagy quaestori-tisztségre pilyiznak

1. Akik abban a municipiumban duwwmviri- vagy quaestori-lisziségre pd-
lydznak," tovibba akiket név szerint (ti. kijeldlve) abba a helyzetbe hoznak,
hogy e torvény értelmében roluk is szavazni kell, - mivel kevesebbek nevében
tortént nyilatkozat, mint sziikséges lett volna —,'"” azok mindannyian, amelyik
napon a vilaszids lesz, miel 5t még (a polgdrok) szavaznanak, annak a feliigye-
lete alatt,'® aki azt a vilasztdst tartja, allitsanak kezeseket a polgdrok kozos va-
gyondra nézve (in commune),'® hogy a polgdrok kozos vagyona, amit a tisztsé-
giik ideje alatt kezelni fognak, tdlik sértetlen lesz. 2. Ha Ggy tinik, hogy (va-
laki) ez ligyben ezekkel a kezesekkel kisebb értékben villalt kezességet, akkor
(a palydzd) ugyanannak a feliigyelete alatt villaljon kezességet az ingatland-
val.'® 3. Es az (akinek a feliigyeletével ez 6rténik) rosszindulatd csalds nélkiil
fogadja el téliik a kezeseket és az ingatlant, amig nem megfelelden biztositott
(akozvagyon) Ggy, ahogyan helyesnek ldtja. 4. Ha azok koziil, akikrél a duuimn-
virek és a quaestorok vilasztdsin szavazni kell majd, valaki nem kezeskedik
megfeleléen, annak az, aki a vdlasztdst tartja, ne adjon lehetdséget (ti. hogy a
vilasztisokon induljon).

157 Az eskiire . még 26. caput, ahol 10.000 sesierrinsnyi biintetés is szerepel, ha
valaki nem teszi le az eskiit.

133 Boyes kutat6k véleménye szerin itt azért nem szerepe]nek az aedilisek, mert
nem rendelkezick szabadon a kdzpénzekrdl (D'ORS —D'ORS, 1988. 40, vi. MOMMSEN,
1905. 342-343.), masok szerint itt hidnyos rendelkezésrdl van sz6 (GONZALEZ, 1986.
217 és LAMBERTI, 1993. 315.).

1391, 51. capur

160 & duumvir felelds volt azért, hogy csak arra alkalmasakat nevezhessenek ki ke-
zeseknek, de ha a kezes a kinevezése idopontjaban még alkalmas volt erre a feladatra
és csak késobb — elére nem lathatd okok miatt — valt atkalmatlann, azen nem felelt a
dunmvir (1. GONZALEZ, 1986. 218. és Dig. 50.8.2.7)

161 M3s értelmezésben: a polgdrok kozisségénck (pl. D'ORS — ' ORS, 1988. 40.)
vagy a polgdrok kézés érdckében (pl. LAMBERTI, 1993, 317.)

2 vé. 64. capur.
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LXL rubrica: A patronus vilasztisardl

1. Senki se vdlasszon a koz nevében patronust municipium Flavium Irni-
tanum polgdrai szdmdra és ne is adjon senkinek patronusi hatalmat (patroci-
nium}, hacsaknema decuridk nagyobhb része decretumanak megfeleléen, amely
decretum akkor sziiletett, amikor a decurick nem kevesebb, mint 2/3 része je-
len volt és — miutdn megeskiidtek — szavazétibldval szavaztak. 2. Aki méskép-
pen ezekkel ellentétesen a kiz nevében patronust vilaszt municipium Flavium
Irnitanon polgdrai szdmdra vagy valakinek patronusi hatalmat ad, az biinte-
tésképpen 10.000 sestertiust kételes fizetni municipium Flavium Irnitanum
kbzpénztdrdba (publicum),'® és akit e torvénnyel ellentétesen patronusnak va-
lasztanak vagy akinek patronusi hatalmat adnak, az e miatt ne legyen mumnici-
piwm Flavium Irnitanum polgdrainak patronusa.'®

LXIL, rubrica: Senki se bontson le olyan épiileteket, amelyeket nem szin-
dékozik helyreallitani

1. Senki se fosszon meg a tetejétdl, romboljon le vagy bontson le munici-
pium Flavium Irnitanum varosaban (oppidum)'® épiiletet, se pedig olyan épii-
leteket, amelyek ahhoz a vdroshoz tartoznak, ha nem szdndékozik azt a kivet-
kezd egy év alatt helyredllitani, — hacsaknem az dsszeirt decurick dontésének
értelmében, (amely diintés akkor sziiletett), amikor azok nagyobb része jelen
volt.'® 2. Aki ezzel ellentétesen cselekszik, az, amekkora értéket képvisel az
aziigy,'?” annyi pénzt kisteles biintetésképpen fizetni municipium Flavium Irni-
tanum polgdrainak, és arrél a pénzrl és azzal a pénzzel kapcsolatban munici-

83 Hianyzik a szokott ,és arrél a pénzrél és azzal a pénzzel kapcsolatban a mwni-
cipium azon polgdrinak, aki akarja, és akinek ¢ torvény alapjén lehet, annak perhez, ke-
resethez &s koveteléshez (valé joga) legyen” formula, mind a fex Irnitana, mind a fex
Malacitana sz8vegébol.

18 Hasonlé szabalyozés a lex Ursonensis 97-ben, 5.000 sestertius biintetéssel.

165 Valgsziniilleg a municipium kézponti teriileteire utal.

16 A lex Tarentina vonatkozé részében (32-38) szerepel még az a kikétés, hogy
a helyredllitott épiiletnek ,,nem rosszabbnak™ kell lennie, valamint hogy a biintetés
osszegének egyik felét az eljiré magistraius a kozpénztirba fizesse, a masik felét pedig
jitékokra vagy emlékmiire koltse. A lex Ursonensis 75-ben pedig nem hatdridé szere-

" pel, hanem kezeseket kell dllitani, hogy helyre fogjak dllitani az €piiletet.

157 A zaz a helyredllitis koltségei vagy az épiilet éntéke, |. D"ORS—DORS, 1988. 42,

illetve lex Tarentina 32-35,
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pium Flavium Irnitanum azon polgdranak, aki akarja, és akinek e torvény alap-
jan lehet, annak perhez, keresethez és kveteléshez (val6 joga) legyen.'®

Vil wibla B oszlop

LXIIL rubrica: A bérbeadisokrél (locatio), a bérleti-szerzddések Kkifiig-
gesztésérol és bevezetésérdl a municipium archivumiba'®

1. Aki duumvirként az igazsdgszolgiltatds élén fog dllni, az az 4llami be-
vételeket (vectigalia) és a kozmunkikat (wltre tributa) illetve barmi mést, amit
azon municipium polgdrainak kézds nevében sziikséges lesz bérbe adni, adja
bérbe." 2. Gondoskodjon rdla, hogy azan municipitn polgdrainak kozos
archivumiba bevezessék, hogy milyen bérbeaddsokat eszk&zolt; milyen
(bérleti)szerzédéseket kotott; ! mit mennyiért adott bérbe; kiket fogadott el ke-
zeseknek; milyen ingatlanokat adtak biztositékként, zilogositottak el €s kotot-
tek le; valamint, hogy kiket fogadtak el az ingatlanok tanidiként (cogniror ;172
és ezek (az adatok) az & tisztségének egész hdtralevd ideje alatt végig legyenek
kihelyezve gy, hogy a fildrél (nézve) megfeleléen el lehessen olvasni, még-
pedig azon a helyen, ahovid az Osszeirt decurick eldontik, hogy kihelyezzék.

168 valGszini, hogy a biintetés dsszegét a helyredliitisra forditotidk, 1. GONZALEZ,
1986. 218. v6. még .. A kozkdliségen helyredlitott épiilet joggal szall az Allamra, ha a
tulajdonos nem akarja idében kifizetni a kiaddsokat kamatostul.” Dig. 39.2.46.1

19 BORDEAUX, 1897, 70. szerint hirdetd-tibla, de vo. BERGER, 1991, 728. (tabulae
conununes municipii)

17® Epben az iddszakban a rémai birodalomnak nem volt kiitén hivatali apparatusa
az adébehajtdsra illetve az dllami munkdlatok elvégzésére, ezért nyilvinos drveréseken
adtik bérbe az dllami bevételek (vectigalia: addék, vamok, kikotdi illetékek stb.) be-
hajtasinak jogét. A bérl6k kifizették az &llamnak egy adott teriilet, kik&td stb. évi adé-
jat, majd a teriileten 6k szedick be azt, nyilvanvaléan a bérleti dijnil magasabb érék-
ben. A kiilonbazé kazmunkakat is (iltro rributa; épitkezésck; kozépiiletek pl. falak,
vizvezetékek, templomok karbantartisa; hadi- és egyéb szallitisok; pénzverés stb.) val-
lalkozoknak adték ki, . SPTTZL, 1984. 83-85., MOMMSEN 1887, 424-461., magyaml
1. UROGD1, 1968. ’

'™ A lex dicta egyarant jelenti a szerzddést és a szerz6dés cgyes rendelkezéseit, 1.
WEISS, 1925. 2317-2318.

172 11t olyan személyek, akik az elzdlogositandd ingatlanra vonatozé adatokat iga-
zoltdk (pl. értéke, terhelt-c addssdggal stb.), |. BERGER, 1991. 394, , cogritor”. N.b. nem
tévesziendk dssze a 70. caputban szerepld cognitorokkal.
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LXIV. rubrica: A kezesek, a tanik és az ingatlanok kitelmérdl (obli-
gatio)'™

1. Akik municipium Flaviwn Irnitanumban azon municipivm kozos va-
gyondra nézve kezesekké viltak vagy fognak vélni, valamint amely ingatlano-
kat (biztositékként) elfogadtak vagy el fognak fogadni,' valamint akik azok-
nak az ingatlanoknak a tandivi véltak vagy fognak valni, valamint amely ingat-
lana koziiliik kinek-kinek akkor volt vagy lesz, amikor kezessé vagy taniva
vilt vagy fog valni, és amely ingatlana azutdn lesz, hogy kotelezve let;' tehit
mindezen fenti személyek kiziil azok, akik nem lettek vagy lesznek feloldva
és mentesitve (ezen kidtelezettségek aldl) vagy akik rosszindulati csaldssal let-
tek vagy lesznek (feloldva és mentesitve); valamint mindezen fenti ingatlanok
kozill azok, amelyek nem lettek vagy lesznek feloldva és mentesitve (ezen ki-
telezettségek aldl) vagy amelyek rosszindulatd csaldssal lettek vagy lesznek
(feloldva és mentesitve); (tehdt mindezen személyek és ingatlanck) azon mu-
nicipium polgdrainak kizvagyonira nézve ugyaniigy legyenek kotelezve, mint
ahogy a rémai népnek lennének kotelezve, ha &k azok szine eldtt valtak volna
kezesekkeé és tandkkd és az ingatlanok (azok szine eldtt) lettek volna biztosi-
tékként adva, elzdlogositva és lekotve, akik Rémaban az allamkincstar (aera-
rium) €lén dllnak. 2. A dunmvireknek, akik akkor az igazsdgszolgaltatds €lén
fognak 4llni, mindkettejiiknek vagy csak az egyikiiknek, legyen joga és ha-
talma, hogy — az 8sszeirt decuriok decreruma alapjdn, amely decretun akkor
sziiletett, amikor nem kevesebb, mint 2/3 résziik jelen volt —, azokat a kezese-
ket, ingatfanokat és tantikat, akik és amelyek nem lettek vagy nem lesznek fel-
oldva és mentesitve vagy rosszindulatd csaldssal lettek vagy lesznek (feloldva
és mentesitve), — ha azok kéziil, amelyekkel kapcsolatban tandk lettek, valami
nem Ugy lesz, (ahogy tandsitottdk) —, eladja €s az eladdsi szerz6désiiket meg-
kosse; feltéve hogy ezek eladdsdrdl olyan szerzodést katnek, amilyen szerzo-
dést azoknak, akik Rémdban az allamkinestdr élén dllnak, kell megkdtni az el-
zdlogositott javak eladdsit illetd torvény (lex praediatoria) alapjén a kezesek
és ingatlanok eladdsdra, vagy amilyen szerzddést a gazdétlan dolgokkal kap-
csolatban (in vaquum} kell kitni, ha az elzilogositott javakat illetd torvénynek

173 A kotelmek lényege nem abban 4, hogy a mienkké tegyen egy dolgot vagy
egy szolgalmat, hanem hogy valaki mést rdszoritson arra, hogy valamit adjon, valamit
tegyen vagy valamiért helytalljon a szdmunkra” Dig. 44.7 3 és , A kotelem olyan jogi
kitelék, amelynél fogva sziikségszeriien valamilyen szolgaltatdsra kényszeriiliink alfa-
munk joginak megfelelden.” lustinianus, /nss: 3.13, ford. BROSZ R. és POLAY E.

% Mis értelmezéshez 1. GONZALEZ, 1986. 190. és 219., de vo. SPiTzL, 1984. 23.

173 Azaz kezesekkeént illetve tantikként vallaltdk az ezzel jaré kotelezettségeket és
feleldsséget.
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megfeleld vevdt nem taldlnak; és feliéve, hogy azt a szerzodést vgy kotik meg,
hogy a Bsszeget municipium Flavium Irnitanum forumin fizessék ki, téritsék
meg és szolgiltassdk be. 3. Es ez a szerzédés, ahogy meg lett kotve, tgy le-
gyen jogos és érvényes.

VIL wibla C oszlop

LXV. rubrica: Hogy a kezesek és ingatlanok eladasarél kititt szerzodéssel
kapcsolatban'" igazsagot szolgéltassanak

Amely kezeseket, ingatlanokat és tanikat municipium Flavium Irnitanum
duumvirei e torvény éntelmében eladnak, azokkal kapcsolatban az, aki az igaz-
sdgszolgdltatds élén fog dllni és aki eltt az iigy a tdrvény elé kerlilt, igy szol-
géltasson igazsdgot és adjon keresetet, hogy azok, akik azokat a kezeseket, ta-
niikat €s ingatlanokat megvasdroltdk, valamint azoknak a kezesei, tdrsai €s
orokosei, valamint azok, akikre az ligy tartozik, ezekkel a dolgokkal kapcsolat-
ban megfelelden perelhessenek, keresetet nytjthassanak be és kivetelhes-
senek.'”

LXVL. rubrica: A Kiszabott birsagrél (multa)

1. A duumvirek, akik az igazsdgszolgdltatis élén fognak allni, rendeljék el,
hogy vezessék be azon municipium polgdrainak kozos archivumiba azokat a
birsdgokat, amelyeket abban a municipiumban a duumvirek vagy a praefec-
rus'” szabtak ki, ugyanigy amelyeket az aedilisek (szabtak ki), €s amelyrél du-
umvirek eldtt az egyik vagy mindkét aedilis bejelenti, hogy 6k szabtdk ki.'"™
2. Ha az, akire a birsdgot kiszabtdk vagy a nevében valaki mis kérni fogja,
hogy a biintetés (iigyét) az dsszeirt decuridk elé terjesszék, (akkor) arrdl az

176 Jgy gondolom, hogy a bevett értelmezés (~,,a kezesek és ingatlanok eladdsarsl
koot szerzédésnek [feltéreleknek] megfelelen /7 a szerz6dés alapjan”, FREIS, 1984.
126; SPITZL, 1984. 25.; GONZALEZ, 1986. 191,; D'ORS -D'ORS, 1988, 46.; LAMBERTI,
1993. 232.) helytelen, mivel a fejezet szvege nem utal arra, hogy az eladdsi szerz6dést
illetve feltételeket kell figyelembe venni, csak arra, hogy ezzel illetve az eladottakkal
kapcsolatban lehet perelni.

77 v, 26., G-J sth. capuiok vége

8 y5. 24. &5 25. capur

A torvényben sehol mashol nincs rogzitve, hogy az aedilisck az dltaluk kisza-
bott birsdgokat jelentsék a duumvireknek.
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osszeint decuriok itéljenek.'"™ 3. Es amely biintetéseket az 8sszeirt decurick
nem ftélnek jogtalannak, azokat a duumvirek hajtsak be azon municipium pol-
garainak kézpénztira szdmadra.

LXVIL rubrica: A polgirok kozos pénzérol és ugyanazok elszimolisairdl

1. Akihez azon municipium polgdrainak kozos pénze keriil, 6 vagy az oro-
kise vagy az, akire ez az ligy tartozik, az attdl szdmitott 30 napon beliil, hogy
az a pénz hozz4d keriilt, fizesse be azon municipium polgirainak kozos pénzta-
riba. 2. Es aki azon municipinm polgirainak kozfeladatait vagy szamadasait
litta és végezte el, § vagy az 6rokise vagy az, akire ez az iigy tartozik, az attd]
szamitott 30 napon belil, hogy azoknak a feladatoknak és szdmadasoknak az
ellitisdval és elvégzésével felhagyott, és amely napokon az dsszeirt decuriok-
nak gylilése lesz, szdmoljon be és szdmoljon el az Osszeirt decuridknak vagy
annak, akire (az elszdmolasok) dtvételének és ellendrzésének feladatat biztdk
az dsszeirt decuriok decretuma alapjan, — amely decretum akkor sziiletett, ami-
kor legalsbb 2/3 résziik jelen volt. 3. Aki pedig akadalyozza, hogy azt a pénzt
igy beszolgdltassdk vagy befizessék, vagy hogy {gy elszimoljanak, & vagy az
drokose vagy az, akire az az tigy, amirdl szé van, tartozik, amekkora értéket
képvisel az az iigy, annyi pénzt és még epyszer annyit kiteles biintetésképpen
fizetni azon municipiwm polgdrainak, és arrdl a pénzrol €s azzal a pénzzel kap-
csolatban municipium Flavium Frnitaman azon polgaranak, aki akarja, és aki-
nek e torvény alapjdn lehet, annak perhez, keresethez €s kisveteléshez (vald jo-

ga) legyen.

LXVIIL rubrica: A patronusok™ megbizisarél, amikor elszdmoldsok tor-
ténnek

Amikor fgy elszdémoldsok tarténnek, a duanvir, aki az dsszeirt decurick
Vi tdbla A oszlop
gylilését tartja, terjessze az Gsszeirt decuriok elé azi, hogy kiket bizzanak meg
annak a kdzfeladatnak az intézésével, és azok az sszeirt decuridk — miutdn

megeskiidtek — szavazdtdbldval dintsenek errdl az ligyrdl akkor, amikor leg-
aldbb 2/3 résziik jelen van, dgy hogy az ahdrom (személy) intézze ezt a kizfel-

180 v, 69. caput

81 Nem azonosak a tarvény més helyein eldfordulé patronusokkal, itt ink4bb igy-
vivdk, megbizottak.
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adatot, akiket szavazdtibldval a legtobben vdlasztottak; és akiket igy meg-
valasztottak, azok kérjenek iddpontot az 6sszeiri decuridkiol, hogy mikor vajé-
kozddjanak az iigyben és mikor dllitsik dssze a keresetiiket; és addig az idd-
pontig,'® amelyet megaduak (nekik), végezzék el (feladatukat), és dgy intézzék
azt az tigyet, ahogyan helyesnek litjak.

LXIX. rubrica: A kiozpénzrol sz6l6 peres eljarasrél

L. Amit municipitm Flaviwm Iritanum polgirainak nevében perelnek at-
t6l, aki azon smunicipiten polgdra vagy betelepiilt lakosa, vagy ami miatt perbe
fogjik — amennyiben az 500 sestertinsnal'® nagyobb értékii és nem akkora ér-
té€ki, '™ hogy arrdl, ha magdniigyben folyna a per, egyik fél ellenkezése esetén
sem lehetne ott'® per, még akkor sem ha az alperes nem akarnd, hogy ott per
legyen—, arrdl az dsszeirt decurioknak vizsgalata, itélkezése €s értékbecslo el-
jardsa (litis aestumatio)'®® legyen, mégpedig ugy, hogy, amikor err6l az iigyrél
folyik a per, akkor az dsszeirt decurick nem kevesebb, mint 2/3 része legyen
jelen és ezekrdl a dolgokrdl szavazdtabldval szavazzon, és azok, akik szavazni
fognak, miel6tt szavazndnak, valamennyien eskiidjenek meg fuppirerre, Divus
Angustusra, Divus Claudiusra, Divus Vespasianus Augustusra, Divus Titus Au-
gustusra és Imperator Domitianus Augustus geniusara és a Penates istenckre,
hogy Ugy fognak itélkezni, ahogy méltanyosnak, helyesnek €s leginkibb azon
municipium kozos érdekében (16rténdnek) lajak. 2. Ahogyan nagyobb résziik
itélt és a peres tirgy értékét meghatdrozta, ugy az az itélkezés és az az énék-
becslés legyen jogos és érvényes. 3. Ami 500 seszertius vagy kisebb értékd, ar-
ol - miutdn az dsszeirt decuridkat, akik akkorjelen vannak, felvaltva utasitjik
el ligy, hogy elsoként az, aki perel, utasit el pératlan (szamiibél egyet), majd
az, akit perbe fognak vagy akitdl valamit perelnek, utasit el a paros {(szamibél
egyet), amig csak dten maradnak —,"®” annak az 6t tsszeirt decuridnak, akik
maradtak, vizsgélata, itélkezése €s ért€kbecsld eljirisa legyen, amilyen az

182 976 szerint: ,,abban az idépontban”.

183 A lex Malacitanéban 1.000 sestertius, ez alapjin is feltételezheld, hogy frni
kisebb viros volt, mint Malaca.

1 1.000 sestertius, 1. 84. capui

185 1i. Irniben, vo. 84. caput

18 Ha a felperes egy dolgot akar visszaperelni, és az alperes azt nem tudja vagy
nem akarja visszaadni, akkor a bité vizsgdlata vagy a felperes eskiije alapjan becsiilik
meg azt az Hsszeget, amit az alperesnek fizetnie kell a felperes szimara, amely Ssszeg-
gel mintegy megvasirolja az a dolgot, FOLDI-HAMZA, 1999. 172—-173 és 351, v, Az
énékbecslo eljards hasonld a vasirlishoz.” Dig. 41.4.3

187 Errél az eljarasrdl bovebben 1. a 87-88. caprindl.
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osszeirt decurioknak lenne, ha 500 sestertiusnal nagyobb lenne az az 6sszeg,
amit perelnek vagy amir6l a per folyik. 4. Ahogyan nagyobb résziik itélt és a
peres targy értékét meghatdrozta, igy az az itélkezés és az az éntékbecsIés le-
gyen jogos €s érvényes.

LXX. rubrica: A polgarok jogi képviseldjének (actor) kijelolésérol és az &
dijazdsardl (praemium) illetve bérérdl (merces)

Hogy kit vagy kiket bizzanak meg és utasitsanak arra, hogy municipium
Flavium Irnitanum polgdrai nevében pereljenek valami miatt, vagy —ha azokat
{a polgdrokat) perbe fogjik vagy valamit pereinek toliik —, hogy azok nevében
perbe bocsdtkozzanak,'®® arrél az dsszeirt decuridk (tartsanak) vizsgélatot €s
jelsljék ki (6ket), mikor nem kevesebb mint 2/3 résziik jelen van, feliéve, hogy
olyat vilasztanak ki, aki annak az edicruma alapjdn, aki a provincia élén all,
procurator’™ vagy cognitor’ lehet, és ugyanazok (az dsszeirt decuriok) hati-
rozzdk meg, hogy dijazds illctve bér cimén mekkora dsszeget kell adni annak
illetve azoknak, aki illetve akik municipiwm Flavium Irnitanum polgarai érde-
kében perelnek, perelni fognak vagy pereltek vagy az & neviikben perbe bo-
csdtkoznak, fognak bocsitkozni vagy bocsdtkoztak.

LXXI. rubrica: llogy azoknak, akik kizpénzrdl késziilnek perelni, legyen
joguk tantikat beidézni

1. Aki csak municipium Flavium fraitanum polgdrai nevében abban a nru-
nicipiumban e torvény értelmében vagy az &sszeirt decuridk decretuma alapjn
perbe fog azon niunicipium polgdraval vagy betelepiilt lakosdval szemben vagy
perel valamie t5liik, annak legyen joga és hatalma azon municipium polgdral
és betelepiilt lakosai koziil legfeljebb tizet taniként beidézni. 2. Az igazsig-
szolgdltatds élén 4116 duwmvir, akitdl ezt kérték, edicrummal utasitsa azokat,
akiket eldtte megneveztek, hogy be lettek idézve,

%8 Tehat mind felperesként, mind alperesként képviseliék a municipiumot.

' GoNzALEZ, 1986. 171, és D'ORS - D'ORS, 1988. 53. szerint {actjori, de vo.
FERNANDEZ — DEL AMO, 1990. 90. A fogalomhoz L. ,.Procuratorként nem kell semmi-
féle meghatarozott szavakkal a perre kirendelni valakit helyettesként, hancm puszta
meghizassal, és tavollevéként is, és az ellenfél tudta nélkiil is ez létrejohet. S8t vannak
olyanok, akik Ggy vélik, hogy az is procuratornak tekintendd, akinek nincs megbizisa,
foltéve, hogy johiszemiien kapesolddik bele az tigybe, €s cautidtis ad, hogy az ligy ura
majd jévahagyja az eljarast.” Gaius, fnst. 4.84, ford. BROSZR.

1% Nem téveszienddk dssze a 63. skk. caputokban szereplé cognitarokkal. Az itleni
cognitorhoz vo. A cognitort pedig meghatdrozott szavakka! az ellenfél jelenlétében
rendeljiik ki a perben valG helyettesitésiinkre.” Gaius, /nst. 4.83, ford. BROSZ R.

49



VI tdbla B osziop

hogy megjelenjenek és kotelezze Sket, hogy — miutdn megeskiidtek — taniis-
kodjanak, és birsaggal valamint zaloggal kényszeritse Sket, feltéve hogy senki
olyat nem kotelez, senki olyanra nem szab ki birsdgot, €s senki olyantél nem
fogad el zdlogot ezen ligy miatt, akit Rémdban sem lenne sziikséges kotelezni
arra, hogy — azzal szemben, akit8l perelnek vagy akit perbe fognak —, dllami
vizsgilat sordn tandskodjon.

LXXIL rubrica: Az allami rabszolgak (servus publicus)”' felszabadita-
sarol'?*

1. Ha valamely igazsdgszolgaltatis é1én 4116 duwmvir egy 4llami rabszolgdt
vagy dllami rabszolgandt fel akar szabaditani, akkor veliik kapcsolatban ter-
jessze az osszeirt decuridk elé — amikor az dsszeirt decurick legalabb 2/3 része
jelen van -, hogy jénak latjdk-e, hogy azt a rabszolgdt vagy rabszolganét fel-
szabaditsdk. 2. Ha azoknak, akik jelen vannak, legalibb 2/3 része jonak litja,
hogy felszabaditsak és ha a (rabszolga) azt az Gsszeget, amit az §sszeirt decu-
riok megszavaztak, hogy tole megkapjanak, municipium Flavium Irnitanum
polgarainak kézds pénztiriba befizette, megtériteite és megadta, akkor az igaz-
sdgszolgaltatds élén dll6 duwmvir azt a rabszolgdt ill. rabszolgandt szabaditsa
fel és parancsolja meg, hogy szabad férfi illetve n6 legyen. 3. Amely férfit igy
felszabaditottak és megparancsoltik, hogy szabad legyen, az legyen szabad és
latin jogui; és amely not igy felszabaditottak és megparancsoltdk, hogy szabad
legyen, az legyen szabad és latin joga, és 6k legyenek municipium Flavium
Irnitanum polgirai. Es senki se fogadjon el tdliik a szabadsigukért tobb
{pénzt), mint amennyit a decuridk megszavaztak, és senki se intézze gy, hogy
azaltal valaki amiatt az {igy miatt vagy azon a cimen valamit (tisztességteleniil)
szerezzen. Tovabbd annak, akit igy felszabaditottak, az 6réksége (hereditas)
és a bonorum possessidja iranti koveteléssel,'™ a szolgilataival (opera), az
adomdnyaival (donwmn) és a kotelezettségeivel (munus} kapcsolatban munici-
piwmn Flavium Irnitanemnak vgyanolyan joga legyen, mint amilyen (joga) len-
ne, ha az a személy Italia valamely municipinmanak lenne libertusa vagy li-

"®!" Az dllami rabszolgakrél 4ltaldban I. Di6sD1 Gy, 1959.

192 v, 28. caput a magdnrabszolgik felszabaditdsarél

193 A hereditas a civiljogi, a bonorum possessio apraetori 6roklés, a provincidkban
nem volt tényleges jelentésége e két fogalom etkiilénitésének, vo. D'ORS — D'ORS,
1988. 54. Az 6rokléshez bovebben 1. FOLDI - HAMZA, 1999, 593-666.
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bertdja."* 4. Aki pedig ezekkel ellentétesen cselekszik szdndékos és rosszindu-
latd csaldssal, az, amekkora értéket képvisel az az Gigy, annyi pénzt koteles
biintetésképpen fizetni municipium Flavium Irnitanum polgérainak, és arrdl a
pénzrdl és azzal a pénzzel kapcsolatban a municipium azon polgdrdnak, aki
akarja, és akinek e torvény alapjdn lehet, annak perhez, keresethez és kavete-
léshez (vald joga) legyen.

LXXIIL rubrica: Azirnokokrol (scriba), eskiijiikrdl és azilletményrél (aes
apparitorium)

1. Az irnokok, akik abban a muenicipiumban a kozbs archivumot, a kényve-
ket és az elszdmoldsokat fogjdk irni és vezetni, (pontosabban) azok, akiket
azon municipium sszeirt decuridinak nagyobb része jévahagy,'” 4lljanak a
duumvirek rendelkezésére, &s azok (az irnokok) — mieldtt a polgdrtirsaik kiizos
archivumdval kezdenének foglalkozni vagy azokra birmit is bevezetnének —,
eskiidjenek meg fuppiterre, Divus Augustusra, Divus Claudiusra, Divus Vespa-
sianus Augustusta, Divus Titus Augustusra, Imperaior Caesar Domitianus Au-
gustus geniuséra és a Penates istenekre, hogy polgartirsaik kdizos archivumat
becsiiletesen fogjak vezetni, és nem fognak szdndékos €s rosszindulani csalis-
sal azokra hamis dolgot irni, illetve rosszindulatd csaldssal nem fogjik melloz-
ni azt, amit be kellene vezetni (az archivumba). 2. Aki rem eskiiszik igy, az ne
lehessen frnok. 3. Az @sszeirt decurick hatdrozzdk meg, hogy mennyi illet-
ményt kell adni a kiilonbozé (feladatokat elldt)'*® hivatalszolgaknak. ™ 4. Azt
az (isszeget), amit igy meghatdroztak, a duumvirek fizethessék ki azon munici-
pium polgdrainak kozpénzébdl és a hivatalszolgdk kdrosoddsuk nélkiil {sine
[fraude sua) kaphassak meg.

194 57 dllami rabszolgdk felszabaditdsa csetén a municipum minta polgarok tsszes-
sége jelenik meg a patronus szerepében, vo. , A polgdroknak is teljes joga van a tibertu-
sok és libertdk javaival kapcsolatban, azaz az a jog, ami a patronusnak is jar.” Dig.
38.3.1pr. (v0. 22-23. capun), |. GONZALEZ, 1986.223.

195 Az frnokokat a decurigk jelolik ki, valoszinii, hogy a 18-20. capurban emlitett
hivatalszolgakat a magistratusok vilasztottdk maguknak, 1. GONZALEZ, 1986. 223

196 [y mdr nem csak az fmokokrél van sz6.

97 A lex Ursonensis 62-ben maga a trvény régziti a hivatalszolgak illetményét (pl.
a duumvir imokanak 1200 sestertius, lictorinak 600, haruspexének 500; az aedilis
fmokanak 800, haruspexének 100 sth.), de egyéb tekintetben is sokkal konkrétabb (pl.
1étszam). N.b. a magistraiusok nem kaptak fizetést.
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LXXIV. rubrica: Az (illegalis) dsszejovetelekrdl (coetus), a tarsasigokral
(sodalicium) és az egyesiiletekrél (collegium)

1. Abban a municipiumban senki se szervezzen dsszejovetelt,'”® és e célbol
ne is hozzon létre tarsasigot vagy egyesiiletet, ne is eskitdjén dssze, hogy ilyen
(er6szak Gtjan)'” létrejojjon, és ne is tegyen olyat, ami 4ltal az emlitetiek vala-
melyike létrejohetne. 2. Aki pedig ezekkel ellentétesen cselekszik, az biintetés-
képpen 10.000 sestertiust fizessen municipivm Flaviwm rnitanwm polgarainak
¢és arrdl a pénzrol €s azzal a pénzzel kapcsolatban a municipinm azon a polgd-
ranak,

VI wibla C oszlop

aki akarja, és akinek e torvény alapjdn lehet, annak perhez, keresethez és kiive-
teléshez (vald joga} legyen.

LXXV. rubrica: Semmit se vasaroljanak fel és tartsanak vissza

I. Abban a municipiwmban senki semmit se vdsaroljon fel vagy tartson
vissza, €s ne is szovetkezzen, kissiin egyezséget vagy tarsuljon, hogy aziltal
valamit drdgdbban adjon el vagy ne adjon el vagy kevesebbet adjon el beléle.
2. Aki pedig ezekkel ellentétesen cselekszik, az minden egyes ligy miatt biin-
tetésképpen 10.000 sestertiust fizessen municipium Flavium Irnitanum polgd-
rainak €s arrdl a pénzrdl €s azzal a pénzzel kapcsolatban a municipium azon a
polgérinak, aki akarja, és akinek e torvény alapjan lehet, annak perhez, kere-
sethez és koveteléshez (valé joga) legyen.”™

%% A tilalom megértéséhez I. pl. Suct. Aug. 32. vagy Plinius minor Ep. 10. 33-34.,
ahol Traianus attdl tart, hogy a tiizolt-egyesiilet politikai lomoriiléssé vélik és zavart
kelt.

%9 A tdbldn a neve és a habeatur kivzott és folou cgy vi szerepel (v8. FERNANDEZ
—DEL AMO, 1990. 92.), a kiadok altalaban elhagyijik, kivéve LAMBERTI, 1993, 136,

MM v5. ,, A gabonaellitdsrd] sz616 lex fulia blintetést llapit meg azokkal szemben,
akik a gabonacllatds ellen tesznek vagy szovetkeznek, hogy aziltal a gabona drigdbb
legyen.” Dig. 48.12.2
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LXXVL rubrica: A hatarok (fines) és az dllami bevételeket (biztosito terii-
letek) (vectigalia )™ kérbejarasirél és megvizsgildsaril. Vajon sziikséges-
nek latszik, hogy a hatiarokat és az illami bevételeket (biztositd teriilete-
ket) kérbejarjak és megvizsgaljik, vagy nem; és ha jonak latjak azokat
kiirbejarni és megvizsgalni, mely személyek dltal és milyen médon latjak
jonak, hogy azokat kérbejarjik és megvizsgiljak’®

L. Municipium Flaviwm Irnitanum minden egyes duwmvire sajét hivatali
évében lerjessze azon municipium Osszeirt decuridi elé, amikor azok legaldbb
2/3 része jelen van, hogy jonak latjak-e, hogy a hatdrokat, a foldeket {ager) és
az dllami bevételeket (biztositd teriileteket) abban az évben korbejdrjdk és
megvizsgaljak,”® és gondoskodjon réla, hogy errdl az iigyrél az dsszeirt decu-
ridknak e torvény alapjn decretuma sziilessen. 2. Es az osszeirt decuridk
amely feladatot igy kinek-kinek adnak és rabiznak, (a duumvir) gondoskodjon
&s tegyen rola, hogy az a feladat rosszindulatd csalds nélkiil tgy legyen, ahogy
az egyes feladatoknak az 8sszeirt decuridk decretuma értelmében lennie kell.

LXXVIL rubrica: A szertartasokra (sacra), a jatékokra (ludus) és a lako-
mék (cena) rendezésére forditand6 dsszegekrél™

A duumvirek, akik abban a municipinmban az igazsigszolgaltatis élén fog-
nak dllni, az elsd (alkalmas) iddpontban terjesszék az Osszeirt decuridk elé,
hogy mekkora 8sszeget fizessenek a szertartdsok €s jatékok™ kiaddsaira €s
mennyit a lakomdakra, amelyeket a polgdroknak vagy az dsszeirt decuridknak
kizosen adnak; és amennyit (az dsszeirt decuridk) nagyobb része jénak 14t,
annyit fizessenek ki (a duwmvirek) gy, ahogy helyesnek layjdk.

1 vo. 63. caput, ill. , Publica vectigalia alatt értjitk azokat a dolgokat, amelyekbal
a kincstamak dllami bevétele (vectigal) szdrmazik.” Dig. 50.16.17.1

202 A rubrica misodik mondatdt utglag frtak a tabldra aprébb betiivel a sorok kézé,
1. FERNANDEZ —DEL AM0, 1990, 94, Ebben a capuiban tibb helyen is komoly filolégiai
problémék meriilnek fel, a forditas alapjdul itt LEBEK, 1992. 299. sz8vege szolgdlt.

W5 A municipium foldjeinck szimbavétele, a magin- és a bérbe adott kozfoldek
illetve hatdraik felillvizsgélata az esetleges visszaélések leleplezése végett, |. LAMBERTI,
1993, 339,

24 A 16rvény rink maradt részében nagyon kevés sz6 esik a municipium vallisos
iigyeirdl, ezek szabdlyozisa a két elsd tabldn lehetett, vo. pl. a lex Ursonensis 64. ren-
delkezik arrél, hogy a decuridknak kell dénteni a szertartasok idejérdl és arrdl, hogy ki
tartsa meg azokat; a 65. pedig arrél, hogy bizonyos bevételeket (biintetések, vectigalia)
a szertartdsokra kell forditani. stb. LAMBERTI, 1993. 339. szerint az itt szerepl§ sacra
nemcsak a szertartdsok koltségeire utal, hanem pl. a papi kollégium sziikségleteinek
biztositdsara is.

305 A jdtékok” nem szerepel a tabldn, de a rubricabdl éntelemszeriien potolhatd.
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LXXVIIL rubrica: Hogy adecuriéknak kérjék ki a véleményét arrél, hogy
melyik dllami rabszolgdra milyen feladatot bizzanak

Aki csak duninvir lesz, az azt kévetd 61 napon beliil, hogy municipium Fla-
vium frnitanumban (duumvir) leu, terjessze az dsszeirt decuridk elé, amikor
a lehetd legtébben lesznek (jelen), hogy mely dllami rabszolgdkat milyen fel-
adattal bizzanak meg; és gondoskodjon réla, hogy errdl az Gsszeirt decuridk
dontsenek, €s hogy rosszindulati csalds nélkiil az legyen, amit (az dsszeirt de-
curigk) nagyobb része eldéntite.

LXXI1X. rubrica: Mennyi dsszeirt decuridnak kell jelen lenni ahhoz, hogy
eléjiik lehessen terjeszteni a polgirok kozos vagyoninak a kifizetésének
az iigyét

1. Azon municipium egy duumvire se kérje ki az Osszeirt decuridk vélemé-
nyét az iigyben, és ne is terjessze eléjiik, hogy azt a vagyont, amely azon muni-
cipium polgarainak kozos (vagyona), a polgirok vagy az dsszeirt decuridk k-
zott szétosszak, elosszak vagy kiosszdk; és (ezt az iigyet) azon municipivm pol-
gdrai elé se vigye, és ne is ossza szét, ossza el vagy ossza ki az 6 kozis va-
gyonukat a lakosok (colonus)™ vagy az dsszeirt decuriok kiozowt.”” Ugyanigy
annak a vagyonnak, amely a polgdrok kozos (vagyona), az elidegenitését, a
cstkkentését, a kifizetését, a polgdrok nevében torténd kolcséinad4sdt, vagy
azon {személy kitelezettségének) elengedését, akinek azon municipium polga-
rai szdmdra valamit adni, végrehajtani vagy elintézni kell,™ se terjessze az
tsszeirt decuridk elé — kivéve olyan tigyek miatt, amelyek ebben a torvény-
cikkben kivételként szerepelnek®® vagy amelyeket ezen térvény mds részei név
szerint 9sszefoglaltak —, mikor azok kevesebben vannak jelen, mint az 8sszeirt

% GONZALEZ, 1986. 225. szerint itt azért szerepelnek colonusok, mert ez a caput
egy colonia tdrvényének didolgozdsa, és véletleniil maradt benne a colonns 526 (a tor-
vényben csak itt szerepel). Mig D'ORS és LAMBERTI ligy gondolja - a 83. caput egy ki-
fejezése alapjin (,,azon municipium polgéara (municeps) vagy belelepiilt lakosa fincola)
vagy uzon municipium hatarain beldl lakik vagy foldet illetve fildeket birtokol™) -
hogy, itt olyan személyekrdl van szé, akik se nem polgdrok {rmuniceps), se nem be-
telepiilt lakosok (incola), 1. LAMBERTI, 1993. 34].

¥ v6. A decuriok kegyhajhisz6 decretumait, akdr mert valakinek elengedték az
addssdgit, akar mert pénzt osztogattak, hatdlyon kiviil kell helyezni.” Dig. 50.9.4pr.

28 v, Ennélfogva, ahogy szokdses, ha (a decurick) a kdzvagyonrdl gy rendel-
keznek, hogy valaki ingatlana, hiiza vagy bizonyos vagyona eldnyben részestiljon, ak-
kor az ilyesféle decreun nem érvényes.” Dig. 50.9.4.1

M 1 a3, ponttol
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decuridk dsszlétszimanak ¥ része, és (ha ennél tdbben vannak jelen, akkor is
csak) dgy (terjessze eléjiik ezeket az iigyeket), hogy akkor ne mdsképpen szii-
lessen decretum, mint hogy az sszeirt decuridk szavazétiblaval szavaznak és
mieldtt szavazninak, megeskiisznek fuppiterre, Divus Augustusta, Divus Clau-
diusra, Divus Vespasianus Augastusra, Divus Titus Augustusra, Imperator Do-
mitianus Caesar Augustus geniusdra és a Penates istenekre, hogy tigy fognak
szavazni, ahogy azt leginkdbb a polgdrok kazos tigyének érdekében levinek
ldydk. 2. Amit misképpen

IX. tabla A osziop

terjeszlettek el vagy hatdroztak el, az ne legyen se jogos, se érvényes. 3.
Semmi sincs inditvdnyozva e térvényben,?’’ amt 4ltal a kovetkezd ligyeket —
ti. hogy mennyi pénzt kell kifizetni®"' a szertartdsokra, a jatékokra és a lako-
mékra, amelyekre az Gsszeirt decuriokat vagy a polgdrokat hivjdk meg;’" az
illetményekre,?® a kovetségekre, 2 azon municipiumelvégzendd munkalataira
és a helyredllitasokra;?'® a szentélyek és emlékmiivek Srzésére €s fenntartdsara,
azok élelmére, ruhdzatdra és megvasarldsdra, akik a polgdrokat szolgéljik; va-
lamint azokra a dolgokra, amiket a duumvireknek, aediliseknek €s a quaesto-
roknak kell biztositani egyrészt a polgdrok nevében megrendezend6 szertartd-
sok miatt, mdsrészt azon kételességeik elvégzése miatt, amelyeket azon tiszt-
ség cimén, amelyet ki-ki véllalt, kell elldtniuk — ne lehetne az ésszeirt decurick
elé terjeszteni, — kivéve, ha kisebb résziik™'® elé terjesztik az ligyet. (Tovabba
semmi sincs inditvdnyozva ebben a tirvényben, ami 4ltal} ne lehetne kifizetni
azt az dsszeget, amit e tirvény kiaddsa utdn az Gsszeirt decuridk — még ha nem
is eskiidtek €s nem is szavazdtibldval szavaztak — jénak litnak, hogy ugyan-
ezen {fenti} iigyekre kifizessenek.*"

210
1
212
213

Azaz semmi elyat nem tartalmaz ez a térvény, ami meggétolna, hogy ..
A latin szivegben anakoluthon (fiiggd kérdés indicativusszal).

1. 77. caput

I. 73. caput

24 | G-H. caputok

25 w6, ultro tributa a 63. caputban

26 Azaz legalabb a decurick felének jelen kell lenni.

27 Tehdt ezekben az esetekben legalibb 50%-os részvéte] sziikséges a dontéshez,
nem kell eskiit tenni a szavazis elétt valamint nem titkos szavazassal kell dinteni, e
rendelkezések célja a mindennapos ligyintézés felgyorsitdsa lehet. Csak a rendkiviili
kiadasok esetén kell 34-es tobbség stb.
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LXXX. rubrica: A dllamilag kilcsinvett pénzril

Ha azon municipium 6sszeirt decuriéi, mikor legalabb 3/4 résziik jelen van,
— miutdn megeskiidtek — szavazotdblaval (szavazva) elhatdrozzik, hogy muni-
cipium Flavium Irnitanum kiszésségének hasznara valamekkora osszeget kol-
csonvesznek és azt az dsszeget a polgdrok terhére irtdk {expensa ferre) — kivé-
ve ha évente 50.000 sestertiusnal t6bbet [rnak a terhiikre, hacsaknem annak a
hozzdjdruldsdval, aki a provincia élén 4ll —, azzal a pénzzel municipum Flavi-
wm Irnitanum polgérai tartozzanak.*®

LXXXL. rubrica: A latvinyossagok (spectacula) (iilés)rendjérdl (ordo)**®

Amely latvinyossdgokat abban a municipiwmban elt fognak adni, azokat
a latvanyossdgokat (az emberek egyes csoportjai) ugyanazokrél a helyekrél
nézzék, amely helyekrdl az emberek egyes csoportjai e térvény (életbe 1épése)
el6tt szoktdk nézni, mégpedig (ligy), ahogyan ott az 8sszeirt decurick decre-
tuma alapjan’®® valamint a torvények, a néphatdrozatok, a senatus hatirozatai
és Divus Augustus, Tiberius lulius Caesar Augustus, Tiberius Claudius Caesar
Augustus, Imperator Galba Caesar Augustus, Imperator Vespasianus Caesar
Augustus, hnperator Titus Caesar Augustus, Imperator Domitianus Caesar
Augustus edictumai és decretumai alapjan megengedett.

LXXXIL rubrica: Az utakroél, orszigutakrdl, folyékrol, csatornikrdl és
arkokrol

1. Ha azon municipium valamely (tjait, orszigutjait, folydit, csatorndit
vagy arkait a duumvirek vagy csak az egyikiik létre akarja hozni vagy meg

% Az utolsé sorokban problémds olvasatok szerepelnek, de dgy timik, arrél van
5z6, hogy ha a decuridk a viros nevében kilcsont vesznek fel, azért az 6sszes polgar
felet. Ezzel ellemétes szcllemben pl. ,.Ha valami az egyesilletnek jér, az nem az egye-
seknek jar, amivel pedig az egyesiulet tartozik, azzal nem tartoznak az egyesek.” Dig.
3.4.7.1, ford. BRGSZ R. é5 POLAY E., |. GONZALEZ, 1986. 226.

2% A rémai szinhdzakban, amphitheatrumokban stb. szigori rendje volt annak,
hogy az egyes tirsadalmi rétegek tagjai hova illhetnek. V6. pl. , Azok kozitl (ti. akik
nem lehetnck dsszeint decuridk), senki se (iljén a jai€kokon, mikor a gladistorok ott
harcolnak, az dsszeitt decuriok senaton helyén.” tabula Heracleensis 137-138.;,,Azok-
nak a pontifexcknek és auguroknak legyen joga és hatalma arra, hogy a gladidtori jaté-
kokat a decuridk kozott nézzEk.” lex Ursonensis 66., tovibbi a 125-127. caputok is ezt
a kérdést szabalyozzak.

220 A lex Ursonensis 126-ban szerepel, hogy adecurisk déntenek arrél, hogy kinek
hol a helye, és aki czzel ellentétesen cselekszik, az 5.000 sestertius fizet biintetésként.
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akarja viltoztatni, akkor ezek véghezvitelére mindkét vagy csak az egyik
duumvirnek joga és hatalma legyen, feltéve ha (a munkailatok) az dsszeirt de-
curiok decretumanak megfeleléen, azon municipinm hatdrain beliil €&s magan-
emberek sérelme nélkiil tirténnek. 2. Ha pedig valamit 1étrehoztak vagy meg-
véltoztattak, azok jogosan legyenek és maradjanak igy.*!

LXXXIIL rubrica: Az épitkezésekrol (munitio)

1. Amely munkakrél (opus) és amely épitkezésekrd] (munitio) azon munici-
pium dsszeirt decurici igy dontenek, hogy azokat sziikséges elvégezni, — gy,
hogy az dsszeirt decuridk nem kevesebb, mint 3/4 része jelen van, és azok ki-
zitl, akik jelen vannak, nem kevesebb, mint 2/3 résziik egyetért, és (ligy,) hogy
egy-egy évben egy-egy emberre és egy-egy fogat igaséllatra, amely emberek
és igdsdllatok azon municipium hatdrain belill vannak, nem tdbb, mint 6t-6t
(napi) munkait®?? biznak® és rendelnek, tovibbd azzal a feltétellel, hogy hae
munkailatok vagy épitkezések sordn valaki valami kart szenved, azt (a kdrt) be-
csiiljék fel és a kozds vagyonbdl (fizessék meg), és hogy akarata ellenére sen-
kire se szabjanak vagy bizzanak munkdt, aki kevesebb, mint 15 vagy t6bb,
mint 60 éves,” — azokat a munkikat mindenki, aki csak azon municipivm pol-
gdra vagy betelepiilt lakosa vagy azon municipium hatdrain beliil lakik vagy
foldet illetve féldeket birtokol,** kételes elvégezni, megesindlni és végrehaj-
1ani. 2. Az aediliseknek vagy azoknak, akik az dsszeirt decuriok decretuma
alapjdn e munkdlatok vagy épitkezések €lén allnak, e munkalatok kiszabdsara
és (e munkalatokkal valgd) megbizdsra, zalog elfogaddsdra €s birsag kiszabdsi-
ra, joga és hatalma legyen, ahogyan (ezt) mdr mds torvénycikkek dsszefoglal-
tak és biztositottik.?®

2L A rendelkezés lényegében megegyezik a lex Tarentina 39-42-vel és alex Urso-
nensis T1-tel, az utébbi torvény 78-79. caputjai rendelkeznek a kiilldnbozo utak €s vi-
zek tulajdonjogardl, a 99. pedig a vizvezetékek Iétesitésérdl.

22 A lex Ursonensis 98-ban személyenként szintén 5-5 nap, de fogatonként csak
3-3. .

223 §z6 szerint ,behajtanak™.

24 A lex Ursonensis 98-ban 14 év az alsé korhaldr, a felsé szintén 60.

3 Hasonld éntelmii rendelkezés a lex Ursonensis 98-ban is.

26 6. 19. caput '
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LXXXIV. rubrica: MeI'y ligvekben és mekkora Gsszeghatarig lehet abban
a municipiumban igazsagot szolgéltatni®

{X_ tibla B oszlop

Azok, akik azon municipium polgdrai vagy betelepiilt lakosai, amely
iigyekben egymas kozott sajat vagy mds nevében, aki polgdr vagy betelepiilt
lakos, magdniigyben azon municipium hatdrain beliil*?® perelni (agere, petere)
vagy kovetelni akarnak — amennyiben az az iigy 1.000 sestertius vagy kisebb
értéki, ™ és nem megosztott iigy (res dividua), hogy azaltal kijdtsszdk e tor-
vényt;™ és nem szabad emberrdl vagy 1.000 sestertiusndl nagyobb 6sszegrdl

BT A ecaput forditdsa sordn LEBEK, 1993. 166-167. szvegét vettem alapul. A meg-
lehetdsen bonyolult felépitésii caput 1ényege a kisvetkezd: ha a polgdrok egymis kozou
magdndologban perclnek, akkor alapesetben a dursmnvimek csak 1.000 sestertius érték-
hating és csak bizonyos ligyck kivételével van joga az igazsdgszolgaltatisra. Ha azon-
ban a peres felek beleegyeznek, akkor a kivételként felsoroit tigyek is a duwmvir clé
keriilhetnek, kivéve aszabad személyrol szol6 megdllapitdsi pert. Ezenkivil a duwmvir-
nek az dsszes liggyel kapcsolatban — tehdt azokban is, amelyekben nem szolgéltathat
igazsigot — joga van az alperestdl vadimoninmot kérni, hogy megjelenik a helytartd
elétt (mivel azokban az ligyekben, amelyek nem tartoznak a duamvir hataskérébe, a
helytartd szolgdltat igazsigot, vo. BURTON, 1996.).

28 AzigazsigszolgaltatGval szemben a véros teriiletén kiviil biintetleniil meg lehet
tagadni az engedclmességet; ugyanez 2 helyzet, ha igazsigszolgaltatasi jogkorén feliil
akar igazsigot szolgdltatni.” Dig. 2.1.2]

2 yp. ,,Valahanyszor az igazsdgszolgdllatisra vonatkozd Ssszeget vizsgaljak, min-
dig azt kell vizsgdlni, hogy mennyit kovetelnek, nem pedig, hogy mennyivel tartoz-
nak.” Dig. 2.1.19.1

% valészinileg arrél lehet 526, hogy a peres felek annak érdekében, hogy a pert
helyben folytathassak le, az értékhatirnal nagyobb dsszegl pert, kisebb értéki , részpe-
rekre” osztottdk fel. vo. ,,Haugyanaz a személy ugyanazzal a személlyel szemben tébb
perben is perel, s az egyes perek értéke az fiélkezd igazsdgszolgaltatdsi (jogkdrén) be-
liil van, de a perek értékénck dsszege meghaladja az 6 igazsagszolgéltatdsdnak mérntékét,
ez esetben Sabinus Cassius Proculus véleménye szerint lehet eldtte perelni. Ezt a né-
zetet Imperator Antoninus cgy leiratival megerdsitette.” Dig. 2.1.11, itt valdszinilleg
nem ugyanannak a pernek a felosztdsardl, hanem tabb kiilonbozé perrd! van szé.
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52616 megillapitdsi per (praciudicium)™ vagy sponsio;™* tovabbd nem olyan
iigyben perelnek, amelyben erfszakkal tortént valami, de nem annak a rendel-
kezése (interdictum), ™ decretuma vagy parancsa (iussus) alapj4n, aki az igaz-
sdgszolgaltatds €lén 4l1;** és nem szabadsdgrdl (libertas) perelnek; és nem tér-
sasigi keresetrdl (pro socio)™ vagy zilogaddsrél {fiducia) vagy megbizasrol
(mandatum), amelyrél azt dllitjdk, hogy rosszindulatd csaldssal tortént, vagy
letétrdl (depositunt) vagy gydmsagrol {rutela) (folyik a per) valaki ellen, akir6l
azt illitjak, hogy azok koziil valamely tigyben a sajédt nevében™ jdrt el; és nem
a lex Laetoria 2lapjin (perelnek);** és nem sponsiordl perelnek, amirdl azt 4l-
litjak, hogy gaztett érdekében jott létre; €s nem rosszindulatd csaldsrél €s
megtévesztésrdl (perelnek); €s nem szabad férfi vagy nd sérelmére, vagy rab-
szolga sérelimére, amennyiben az az urdt vagy arndjét érinti, elkdvetett lopasrol
(perelnek); és nem szabad férfi vagy nd sérelmére clkovetett jogtalansdgrol pe-
relnek; vagy nem olyan iigyben (perelnek), amely iigyben szabad személyrol
lesz megillapitdsi per (praeiudicium) — azokban az tigyekben, valamint ha
mindketten, akik kozitt a vita folyik, akarjak,® akkor az sszes tobbi ligyben
is, amelyekben magéniigyben perelnek - feltéve, hogy azokban nincs szabad

B! Ha a jogvita egy jogillapotrél vagy egy jogi tény létérél vagy nem 16térél fo-
lvik, akkor pracindiciumndl beszélunk. Ha a praeiudicium megéllapitja az adott jogi
tényt, akkor ez alapjan lchet perelni a jogi igény érvényesitése végett, tehdr a praeiudi-
cium clézetes vizsgdlat egy olyan kérdésrdl, amitdl egy per eldontése fagg, 1. FOLDI -
HaMza, 1999, 153., BERGER, 1991, 644. , praeiudicium”

BA sponsio meghatdrozott kérdés-felelet forméjdban zajlé jogligylet (Spondesne ?
Spondeo.~ lgéred? 1gérem.), eredetileg szakrilis felhanggal. Itt valésziniileg az tn.
sponsio praeiudicialist6l (v6. praeiudicium) van sz6, azaz wlajdonjogi kérdésekben a
birtoklo fél sponsidval igér egy bizonyos osszeget a peres cllenfelének arra az esetre,
ha az bebizonyitja lajdonjogat, . mégis ezt a sponsio Osszeget nem hajtjak be. Ez
ugyanis nem biintetd jetlegii, hanem praeiudicialis (elézetes kérdést eldontd), és ennek
csak annyi hatdsa lesz, hogy ennek folytan a dolog fel6l hoznak itéletet.” Gaius, Inst.
4.94, ford. BROSZ R. vO. BERGER, 1991. 357-358. ,.agere per sponsionem”

233 Eredetileg praetori tilalom, majd haromfajta rendelkezést jeldl: ,.... minden
interdictumot vagy visszaaddsra, vagy felmutatisra irinyuldnak, vagy tilténak ncvez-
nek.” Gaius, fnsr. 4.140., ford. BROSZ R., v6. FOLDI— HAMZA, 1999, 191.

3% Tehat nem a duumvir rendelte el, hogy erészakot alkalmazzanak.

5 A tarsak (socius) kozoth jogvitdkat in. actie pro socio-val donidick cl, amelyet
az egyik partner inditott a t6bbivel szemben, | BERGER, 1991. 708. ,sociefas™

236 Azaz rosszhiszemiien, clsdsorban a sajdt érdekeit szem eldtt tartva.

BT A lex Laetoria v. Plaetoria de minoribus (Kr. e. 192/191) jogvédelmet adott a
25 éven aluli, sajit jogu serdiilteknek, akiket valamilyen iigyben becsaptak, L. BERGER,
1991. 557. ,.lex Plaetoria”

2% v5. Ebben egyetérto felek kozott (a megengedettnél) nagyobb (értékil) per is
lefolytathaté a municipdlis magisrratusok elétr.” Dig. 50.1.28
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személyrdl sz6l6 megallapitdsi per —, és mindezen iigyek miatt vadimonium®®

megigérésével — arra a helyre, ahol az lesz, aki a provincia élén All, vagy gy
tiinik, hogy ott lesz azon a napon, amelyre kérték, hogy vadimoniumot igérje-
nek — kapcsolatban a dunmvirmek, aki akkor az igazsdgszolgiltatds €lén 411,*%
az igazsdgszolgiltatisra, birg, dontdbird és eskiidibirdk addsdra és kijelilésé-
re! azok kéziil, akiknek (a nevei) akkor ki lesznek irva, 2 valamint kereset
addséra és odaitélésére legyen joga.® Ugyanigy ugyanilyen feltétellel olyan
iigyben, amely 1.000 sestertius vagy kisebb értékit,” az aedilisnek, aki akkor
(aedilis)lesz, az igazsagszolgaltatasra, bird, dontdbirdk és eskiidtbirdik addsdra
és kijelslésére ugyanabbdl a csoportbdl, valamint kereset addsdra és odaitélé-
sére legyen joga.™®

9 1.114. jegyzet

0 Epyéb kizaré esctck is léteziek, vo. ,,Aki az igazsigszolgaltatas élén 4ll, az nem
szolgéltathat igazsigot sajit magdnak, feleségének, gyermekeinek, liberrusainak és mi-
soknak sem, akik hozzé tartoznak.” Dig. 2.1.10

24 v5. 89. caput

242 (i, mint valaszthat6 biréké, vo. 86. capus

M3 A pernek két szakasza volt, az elsé szakasz (in fure) a magistratus elétt zajlot,
aki tisztdzta a per korillményeit, kijeldlte a birékat stb., majd keresetet adott és igy a
pert a misodik szakaszba (apud indicem) utalta, ahol az elsd szakasz folyaman kijelsit
birdk (iudex, arbiter, recuperator) hoztik meg az itéletet. Itt az in inre eljardsrél van
520, bévebben 1. FOLDI- HAMZA, 1999, 167-189.

4 vb. 24, jegyzet

5 vo. 19. caput
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LXXXV. rubrica: Hogy a magistratusok tartsik nyilvinos (helyen) annak
azalbumat,®™ aki a provincidt korminyozza és annak megfeleléen szolgil-
tassanak igazsagot

Amely edictumokat, itélkezési formuldkat,>" és amely sponsickat,™ stipu-
laridkat,™ satis acceptiokat,™ exceptiockat,”' praescriptiokat,™ és amely ren-
delkezéseket (interdictum)™® az, aki annak a provincidnak az élén 4ll, abban
a provincidban kihelyezve fog tartani, azok koziil azokat, amelyek annak a ma-
gistratusnak az igazsdgszolgiltatdsira vonatkoznak, aki municipium Flavium
Irnitanumban az igazsagszolgdltatas élén all, a (duumvir) abban a municipivm-
ban, tisztségének ideje alatt mindennap a nap nagyobb részében™* tartsa kihe-
lyezve és kiirva gy, hogy a f6ldrél (nézve) megfelelden el lehessen olvasni,
és gy, hogy abban municipiumban azoknak rendelkezéseknek,” edictumok-
nak, és azoknak a formuldknak, sponsicknak, stipulaticknak, satis acceptiok-
nak, exceptioknak, praescripticknak megfeleléen szolgdltassanak igazsdgot,
illetve adjanak €s folytassanak le keresetet, és ami nem ellentétes e torvénnyel,
az — ugy, ahogy e torvény alapjan lehet — rosszindulatd csalds nélkiil legven.

26 Avaz az albumra (~ hirdetdtdbla) irt edictum provinciale, amit az adott pro-
vincia helytartdja bocsdtott ki, s ami tartalmazta a pontos ligyintézési médozatokat és
eljarisi formdkat {vo. pl. e torvénycikkben), amiket a helytarté hivatali ideje alatt ko-
vetni szandékozott, valdszinileg ezek az edictumok nagyfoki egyezéseket mutattak, v,
BERGER, 1991, 449-450. , edictum provinciale” és FOLDI - HAMZA, 1999. 83-84.

1T A magistratus a per in iure szakaszanak végén dn, formeldt intézett a birékhoz,
amely tartalmazta pl. a birék nevét, a felperes kivetelését, sth., vo. FOLD] —~ HAMZA,
1999. 172 skk.

#8232, jegyzet.

M Sz6beli szerzédés, eredetileg sponsio forméajaban.

B0 _ biztositék elfogaddsa.

Bl . kifogds, ,.A kifogdsokat azoknak a védelmére hoztik létre, akiket perelnek.
Gyakran ugyanis megesik, hogy valaki a civiljog szerint (ugyan) felelés, mégis mél-
tanytalan 6t ftélettel elmarasztalni.” Gaius, Inst. 4.116, ford. BROSZR., azaz ha akove-
telés jogos volt, de teljesitése méftanytalan lett volna, a biré felmenthette az alperest,
I. FOLDI- HAMZA, 1999 174.

B A formula elején elhelyezkedd alkatrész, mely vagy a demonstratio (a felperes
kivetelésénck pontositdsa) szerepét toltotte be, vagy az exceptist potolta, 1. FOLDI ~
HAMZA, 1999, 174-175.

331,233 jegyzet.

4 A nap nagyobb része a napfclkeltétdl szamitott elsé hét drét jelenti, nem az
utolsé hetet.” Dig. 50.16.2.1.

35 A sorrend valtozdsanak a nyelvtani nemek szerinti csoportositds az oka, GON-
ZALEZ, 1986.231.
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LXXXVL. rubrica: A birék (iudices) valasztisardl és (neveik) kihelyezé-
séril

1. Akik azon municipiumban duumvirként az igazsagszolgéltatas élén fog-
nak 4lini, azok kézds megegyezésiik alapjin vagy, ha kozitliik az egyik tivol
lesz vagy valami mds megakaddlyozza, hogy ezt az iigyet el tudja végezni, ak-
kor az egyikiik, az azt kivetd &t napon beliil, hogy az igazsigszolgiltatas élére
kerlilt, az osszeirt decuricok kézil vilasszon annyi birét, amennyit jénak 14t az,
aki a provincia €élén dll, és (olyanokat véilasszon) akiknek abban az évben nem
kell mds szolgdlatot elldtni; valamint a t&bbi polgdr kozil is, akik az Gsszeirt
decnridkon kivill még szabad sziiletésiiek, (valasszon) annyi (birct), amennyit
jonak 14t az, aki a provincia €lén ill. (Es olyanokat valasszon, akik) nem fiatalab-
bak 25 évesnél, és akiknek maguknak vagy egyesek apjdnak, apai nagyapjdnak,

IX. tabla C oszlop

apai dédapjdnak vagy az atyjdnak, akinek a hatalmdban van, nem kevesebb,
mint 5.000 sestertiusnyi vagyona van. {(Valamint azokat vdlassza,) akiket aleg-
inkdbb alkalmasnak taldl, €s akikkel kapcsolatban nem kevesebb, mint 10
Osszeirt decurio szine eldtt megeskiidatt, hogy azon municipinm polgidrainak
kozos ligyénck megfeleld az, hogy ket birdva vilasszdk?® — kivéve ha olyat
vilasztana, akit betegség gatol abban, hogy birdskodissal foglalkozzon abban
az évben; vagy aki 65 évesnél iddsebb; vagy aki aedilis vagy quaestor; vagy
aki dllami ligyben vagy azon municipium polgdrainak kézos itgyében tavol
van; vagy aki azon a vidéken nem lesz rosszindulati csalds nélkiil és ezen iigy
miatt abban az évben nem foglalkozhat birdskoddssal; vagy aki valami olyan
helyzetben lesz, amelybél kifolydlag 6t nem lehetne az Gsszeirt decuridk tes-
tilletébe vilasztani illetve nem lehetne azon testiilet 1agja, — Kivéve ha amiatt
nem lehetne (abban a testiiletben) és nem lehetne (abba a testiiletbe) vilasztani,
mert neki, az apjdnak, az apai nagyapjanak, vagy az apai dédapjdnak vagy az
atyjanak, akinek a hatalmiban van, kisebb vagyona van, mint (amennyi ahhoz
sziikséges,) hogy Ot az tsszeirt decuriok testiiletébe lehessen vilasztani és
hogy ennek a testiiletnek tagja lehessen. 2. Es dket (a dunmvir) a lehetd leg-

26 Bzen a helyen a kiad6k értelmi-eliéréseket okoz6 olvasatokat kozolnek, LEBEK,
1993, 173. szovege alapjén forditom, amely mind epigrafiai, mind grammatikai szem-
pontbdl helyesnek tiinik. A legnagyobb eltérést D'QRS —D'ORs, 1988, 71. kiegészilése
okoznd: ,akiket leginkbb alkalmasnak 1aldl a megvilasztésra, feltéve, hogy nem ke-
vesebb, mint 10 dsszeirnt decurio szine el5tt megeskiidiek, hogy azon municipium kozis
iigye érdekének megfeleld birok lesznek”, ez a kiegdszilés azonban grammatikailag is
problémis.
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méltdnyosabban ossza be hirom decuridba. 3. Akiket igy biréva vélasziottak
és beosztottak, azok abban az évben azon municipiumban e torvény értelmében
a magandolgok biréi legyenek; és az, aki az igazsdgszolgdltatds élén fog dllni,
mindannyiuk nevét (nonten) és praenomenjét valamint atydik praenomenjét €s
a maguk tribusait €s cognomenjeit™ tdbldkra kifrva tartsa sajit emelvénye
(tribunal) mellett (hivatali) évének hitralévé ideje alatt (minden egyes) nap a
nap nagyobb részében kihelyezve gy, hogy a f6ldrol (nézve) megfelelden el
lehessen olvasni. 4. Es azokban az iigyekben, amelyekben nem eskiidtbirdkat
{recuperator) kell adni,™® ezek kozill a birék koziil adjon és jeloljon ki valakit
- akit e térvény értelmében kell majd adni és kijelolni —, és parancsolja meg
neki, hogy biréként (iudex) vagy dontébiroként (arbiter) itélkezzen; és senki
mést ne adjon biréként (iudex) vagy doéntdbiréként {arbiter), és ne is paran-
csolja meg, hogy ftélkezzen, ha azok koziil, akik kozott a vita folyik — akdr ket-
ten, akdr tbbben lesznek —, az egyik ellenkezik.

LXXXVIL rubrica: A birdk kijelolésérdl és elutasitasarol

1. Ha a két fél kozott — akik kozott magdndologban olyan per (lis) vagy vita
(contorversia)lesz, amelyben e tirvény értelmében birdt (iudex) vagy dontibi-
16t (arbizer) kell kijel6lni —,** nem lesz egyetértés abban, hogy ki legyen a bi-
réjuk vagy dont6birdjuk, akkor az, aki az igazsdgszolgdltatds €lén dll, gon-
doskodjon réla, hogy — miutdn a decuridk®® elutasitdsa (reiectio) megtortént,
(mégpedig) gy, hogy az, aki perel,”' vagy ha mindketten percinek, akkor az,
aki nagyobb ligyben vagy nagyobb iigyrdl perel, utasit el elsoként (decuridt)
— abbél a decuridbdl, amely maradt, (a két fél) egymds kozot felviltva utasitsa
el (a bir6kat vagy déntdbirékat), gy, hogy az, aki perel, vagy ha mindketten
perelnek, akkor az, aki nagyobb iigyben vagy nagyobb iigyrdl perel, elsGként
utasitson el paratlan szdmubdl, és az, akivel vagy akit perelnek, vagy ha mind-

357 A rémai polgar neve hirom elembdl allt: praenomen (nagyjabél a mi kereszt-
neviinknek felel meg), nomen vagy nomen gentile (nemzetségnév), cognomen (csaldd-
név ill. egyedi ragadvinynév), egy személynek tobb nomene is lehetett (pl. 8rokbefo-
gadis miatt). Hivatalos formdban (feliratokon) az apa neve és az illetd rribusa is sze-
repelt, pl. Caius lulius, Publius fia, a Quirina-tribusbol, vi. FITZ, 1998. 152-153. és
TOTH - S§74B0, 1999, 116-122. Figyelemre mélté, hogy a torvény feltételezi, hogy a
birék teljes rémai nomenklatdrival rendelkeznek, 1. GONZALEZ, 1986, 232,

2% v&. 89. caput, mindig egy-egy birdt {iudex, arbiter) vagy vbb (legfeljebb hét,
vo. 88. capur) eskiidlbirdt (recuperator) jeloltek ki.

29 vo. 89. caput.

% | 86. caput.

! azaz a felperes.
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ketten perelnek, akkor az, aki kisebb tigyben vagy kisebb iigyrél perel, els6-
ként utasitson el pdros szimdbol, amig koziilik (ti. a birék és dénidbirék ko-
ziil) csak egy marad.*? Ha pedig valamelyikiik nem akarja a decuridkat és a
birékat elutasitani, akkor akit az § peres ellenfele akar birénak vagy dontobi-
ronak a kihelyezett (nevii) birk koziil, vagy, ha valamely polgdrrél, akinek (a
neve) nings kihelyezve és nem duwmvir, aedilis vagy quaestor, a (peres felek)
kozott egyetértés sziiletik, hogy 6 legyen a birGjuk vagy dontdbiréjuk — feltéve
hogy 6t, akirdl egyetértés sziiletett, nem gétolja betegség abban, hogy birdsko-
déssal tudjon foglalkozni, vagy — bar 65 éves vagy id6sebb™ — nem utasitja
vissza, hogy abban az ligyben fiélkezzen, — (akkor az, aki az igazsdgszolgélta-
tds €lén 411, a fentiek alapjdan megallapitott személyt)™ adja és jelslje ki kizot-
tiik és abban az iigyben birénak vagy domdbirdnak, és parancsolja meg, hogy
itélkezzen. 2. Akit igy adnak, kijelolnek és megparancsoljak, hogy it€lkezzen,
az itélkezzen, illetve értékbecslo eljirist® folytasson. 3. Es amit 6 e torvény
értelmében 1€l és amilyen értékbecsld eljarist lefolytat,

X. tdbla A oszlop
az legyen jogos és érvényes.

LXXXVIIL rubrica: Az eskiidthirak kisorsolasarél, kijelolésérdl és eluta-
sitasaroél

1. Akik szAmdra®® eskiidibirakat kell kijelslni, (azoknak) az, aki a (6rvény-
kezés élén dll, e torvény alapjdn (azok koziil jeloljon ki eskiidtbirdkat), akik a
birék sordba tartoznak. Valamint miutdn ugyanilyen mddon a birdkat elutasi-
tottdk ameddig csak heten maradtak kézilik; vagy miutdn ugyanilyen médon
szabad vdlasztdssal (az egyik peres {él vilasztott) a dontdbirék koziil hetet;

262 111 az alperes van elényben, hiszen ha pdratlan szAmi bité van, akkor ugyan-
annyiszor keriilnek sorra, de ha pdros szamii, akkor az alperes eggyel t6bbszdr utasit el
birét, a folyamat 1ényege, hogy az a bird itélkezzen kézottiik, amely mindkettejiknek
a leginkdbb megfelel, ugyanez az elv érvényesiil az eskiidtbirak esetében is.

283 A 86. caput alapjin csak 65 évesnél fiatalabb személyek lehetnek birék.

8% Tehdt azt, aki utolsénak maradt az elutasitss sorén; vagy azt, akit az a fél va-
lasziott, akinek az ellenfete nem vett rész az elutasitdsban; vagy azt a kiilsé személyt,
aki villakia a birgi szerepet, és akivel kapcsolatban a peres felek is megegyeztek.

265 vo. 186. jegyzet.

2% Rendkfviil bizonytalan olvasat, értelmileg és nyelvtanilag is GONZALEZ, 1986.
178. kicgészitését tartom a leghelyesebbnek. A sziéiveg és a pontos kivzpontozis megal-
lapfidsa kiadénként eltér6, ennck megfelelden — de ezen uil is - az értelmezés részletei
eltéréek, de nagy vonalakban megegyeznek.
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vagy ha azok kozott (ti. akik perelnek) egyetértés sziiletett, hogy a birdk so-
rabdl hét eskiidtbirat sorsoljanak ki;** (tehit az, aki az igazsdgszolgdltatds élén
ill,} ezer hét személy kozil annyi kisorsolt eskiidtbirat jeloljon ki, amennyit
abban az ligyben e trvény értelmében ki kell jelélni;?® és kitelezze Sket, hogy
tdjékozddjanak (az tigyben) €s ftélkezzenek. 2. Akiket akkor eskidtbirdknak
jeloltek ki, azoknak azokban az ligyckben itélkezése s értékbecslo eljardsa le-
gyen. 3. Es amit 6k e térvény értelmében itélnek és amilyen értékbecslt elja-

rast lefolytatnak, az legyen jogos és €rvényes.

LXXXIX. rubrica: Milyen ligyekben jeloljenek ki egy-egy birét vagy din-
t6birét, valamint milyen iigyekben és mennyi eskiidtbirat jeloljenek ki

1. A duumvirek,” akik abban a municipinmban az igazsigszolgaltatas €lén
fognak dllni, abban az ligyben, amely 1.000 sestertius vagy kisebb értékii — és
amely tigyben nincs 1.000 sestertiusndl nagyobb értékii sponsio; sem 1.000 se-
stertiusndl nagyobb értékii megallapitasi per (praeiudicium); és nem is meg-
osztott, hogy azaltal e térvényt kijdtsszak;”"° €s nem olyan iigy, amelyben, ha
aper Romaban folyna, barmekkora értéki is lenne, eskiidtbirdkat kellene kije-
16Int —, jeldljenek ki birdt vagy dintdbirét. 2. Abban az tigyben pedig, amely-
ben, ha a per Rémiban folyna, birmekkora értékil is, esklidtbirdkat kellene ki-
Jjeldlni, annyi eskiidtbirit jeloljenek ki, amennyit ki kellene jeldlni, ha a per R6-
miban folyna.

LXXXX. rubrica: Az intertium adasirél (dare)”™

L. Aki csak duwmvirként abban a municipinmban az igazsidgszolgiltatis
€lén fog illni, amely napokon e térvény alapjin ott lehet és kell is itélkezni,

%7 Mint az el628 capurban itt is hrom eset meritlt fel: az elsé kettd ugyanaz, mint
ott (,ugyanilyen mddon™), tehdt addig utasitjik el felvaltva a birdkat, amig csak 7 ma-
rad, illetve az egyik fél nem vesz részt ebben, igy a masik fél vilaszt hetet. A tovab-
bizkban viszont nincs lehetéség arra, hogy a birékon kiviil valasszanak eskiidthirakat,
igy itt a harmadik esetben a felek megegyeznek abban, hogy véletlenszeriien sorsolja-
nak ki hét eskiidtbirat. Végal e hét kozil sorsoljak ki azokat, akik végiil itélkeznek.

28 1,89, caput.

2% Sem az cl6z6 caputban, sem itt nem szerepelnek az aedilisek, vo. 84. caput.

170 1. 84. caput.

21 Az intertium egy olyan jogi fogalom, amely a fex frnitana felfedezéséig isme-
retlen volt, igy pontos jelentése vitatott, valdsziniileg az in tertium diem (,.a harmadik
napra”) kifejezésbdl szdrmazik, és a harmadik napra valé elnapolast, halasztést, beidé-
zést, birdsagi targyalds kitlizését stb. jelenthette.
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azokra az Osszes napokra intertiumot adjon. 2. Es ezt tartsa kiirva azon a he-
lyen, ahol igazsagot szolgaltat, mégpedig minden egyes olyan napon — amely
napokon kételes intertivemot adni — a nap nagyobb részében dgy, hogy a féldrél
(nézve) megfelelden el lehessen olvasni. 3. Valamint, ha azok kézott, akik ké-
zott a vita folyik, és a biré kozott, akinek kozotiik {télni kell, megegyezés szii-
letik, hogy kozittiik valamely napra intertiumot adjanak, és az a nap nem lesz
a csaszari csaldd irdndi tisztelet miatt iinnepnap, €s nem tartozik ezen ok miatt
a (biraskoddsi) sziinnapok sordba,””” arra a napra (a duumvir) kozéttik inter-
tiumot adjon. 4. Aki kiteles interriumot adni és nem adott, vagy aki szndékos
és rosszindulati csaldssal nem tartotta e tirvénynek megfelelden kiirva, az,
minden egyes napért, amelyen kiteles volt (intertiumot adni, de nem adott) €s
amelyen nem tartotta kiirva, kiteles biintetésképpen 1.000 sesrertiust fizetni
nuaricipitm Flavium Irnitaniom polgarainak, és amrdl a pénzrdl és azzal a pénzzel
kapcsolatban a municipiwm azon polgdranak, aki akarja, és akinek e tWrvény
alapjan lehet, annak perhez, keresethez és kiiveteléshez (vald joga) legyen.
LXXXXI. rubrica: Milyen joggal jelentsenek beintertiumot,”” napoljanak
el targyaldst, itélkezzenek, pereljenek a biré biintetésérdl, fiiggesszenek
fel pert

1. Amilyen magidndologban abban a municipiumban e térvény alapjan biro-
kat vagy dontdbirékat adnak,” jelélnek és rendelnek ki (subdare), azoknak a
biréknak és dontdbirdknak valamint azoknak, akik k&zétt azokat a birdkat
vagy déntdbirékal e trvény alapjan adjik jelolik és rendelik ki, abban az iigy-
ben arra, hogy a peres ellenfélnek, a birénak vagy a dontébironak két napon
beliil intertiumot jelentsenek be; valamint arra, hogy a targyaldst elnapoljak;
valamint arra, hogy megeskiidjenek, miel6tt ftélnének;?” valamint arra, hogy
itélkezzenek és értékbecslo eljarast folytassanak le (azokon a napokon és ott),

1 s K. capiit

23 Az intertium pontos jelentésével kapcsolatos bizonytalansig miatt forditomigy,
valészind jelentése: ,,a harmadik napra beidézni”.

2% A caput azokra az ligyekre nem vonatkozik, amelyekben eskiidtbirik ftélnek.

75 A kiadok a iurandi gerundiumot az eldtte talithatd dies diffisi kifejezéshez kitik
(amelyet kitlonb&zéképpen prébdlnak kiegészitent, 1. LAMBERTI, 193. 363 és GON-
ZALEZ, 1986. 179, komolyabb eltérésekkel ' ORS —D'ORS, 1988.79.), valésziniibbnek
tiinik azonban, hogy a dies diffisi kifejezést diei diffisi-re kell javitani €s a megel6z4
diem diffindendi-hez kapcsolni (ahogyan a rubricdban is ketts kifejezés szerepel: dies
diffindatur diffissusve sir), a iurandi pedig a kivetkez anrequam fudicent-hez tartozik,
vo. WOLF, €. n., passim.

66



amely napokon és ahol e torvény alapjan lehetséges és sziikséges lesz;™®
valamint arra, hogy — ha nem torténik elnapolas, és nem is sziiletik itélet — per
legyen a biré vagy a dont6bird biintetésérdl; valamint arra, hogy — ha azon
beliil az idén beliil, amelyet a lex lulia XII. torvénycikkében, amely torvényt

nemrég hoztak a magdndolgokban val§ itélkezésrl,*”

X. tibla B oszlop

vagy az emlitett torvény azon torvénycikkére vonatkozo senafusi hatirozatok-
ban dsszefoglaltak, nem szilletik ftélet’” — ne legyen tovibb birésg elétt az
iigy; (tehdt ezen dolgokkal kapcsolatban az emlitett személyeknek) ugyanaz a
torvényiik, joguk és helyzetiik legven, mint ami lenne, ha Réma vérosiban a
rémai nép praetora parancsolta volna meg, hogy rémai polgdrok kozétt abban
az iigyben ftélet sziilessen; és mint ami lenne, ha abban az ligyben azon t6r-
vények, rendelkezések’” és néphatdrozatok alapjan, amelyek alapjan Roma vi-
rosdban magdniigyben itéletek lesznek, kellene perelni, peres eljdrdsnak lenni,
beidézni, targyaldst elnapolni, itélkezni, perelni a bird biintetésérdl €s a peres
iigyet megsziintetni — kivéve amennyiben e térvény alapjdn mis napokon és
mas helyen kell majd beidézni, az ligyben itélkezni és elnapolnt. 2. igy az
dsszes (fent emlitett személynek) abban az iigyben és azokon a napokon,
amelyeken e térvény alapjdn lehet, arra, hogy abban a municipiumban vagy at-
t6] a municipiwmtdl szamitott egy rémai mérfoldon belil*® vagy ott, ahol meg-
egyeztek, valakit beidézzen; valamint arra, hogy a tdrgyaldst elnapolja; vala-
mint arra, hogy annak a municipiumnak a forwmian vagy ott, ahol megegyeztek,
itéikezzen, feltéve, hogy az a hely a municipium hatdrain beldl lesz; valamint
arra, hogy ugyanazon okok®' miatta targyaldst elnapoljdk; valamint arra, hogy
— ha nem tértént elnapolds e térvény alapjdn, és nem is lesz {télet azokon a na-

6 | K. és 92. caputok.

77 Ezt atorvény Kr. e. 18-17-ben hoztdk, 1. CRAWFORD, 1996. 787.

2% vs. Es ezek (a peres eljdrisok) a lex fulia iudiciaria folytdn, hacsak mdsfél
éven beliil nem hoznak itéletet, megszinnek. Ez az az eset, amelyet kbzonségesen igy
mondanak, hogy a fex fulia folytin a per masfé] év alatt elhal.™ Gaius, Inst. 4.104, ford.
BRrROSZR.

9 A rogatio sz6 eredetileg a torvény rendelkezést tartalmazé részét jelolte, FOLDI
-HaMmza, 1999. 79.

20 ys. |, Torvényick azok az eljirasok, amelyek Réma varosdban, vagy Réma v4-
rosanak egy mérfoldkényi kérzetén belil. csupdn rémai polgarok kozatt, egyetlen bird
eldtt bonyolddnak le.” Gaius, Inst. 4.104, ford. BROSZ R.

¥ valésziniileg a lenti Réma vdrosi viszonyokra tdrténd utalasra céloz a térvény,
GONZALEZ, 1986. 236.
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pokon és azon a helyen, amely napokon és ahol e térvény alapjdn lehetséges
és sziikséges lesz itélkezni ~ per legyen a bird vagy a dontdbiré biintetésérdl;
valamint arra, hogy — ha az alatt az id6 alatt, ami fent dssze lett foglalva, nem
sziiletik itélet — ne legyen tovadbb a birdsdg el6tt az ligy, (tehdt ezen dolgokkal
kapcsolatban az emlitett személyeknek) ugyanaz a torvényiik, joguk €s helyze-
tiik legyen, mint ami lenne ha a rémai nép praetora parancsolta volna meg,
hogy rémai polgdrok kizétt abban az iigyben itélet sziilessen; és mint ami len-
ne, ha ott abban az iigyben itéletnek kellene sziiletnie azon térvények, rendel-
kezések és néphatdrozatok alapjan, amelyek alapjin Réma virosdban kell majd
maganiigyben itéletnek sziiletnie - kivéve amennyiben e térvény alapjin més
napokon és mds helyen kell majd beidézni, az iigyben itélkezni €s elnapolnt.
3. Amely figyeket igy intéznek, azok legyenek jogosak és érvényesek.

LXXXXIL rubrica: Mely napokon ne itélkezzenek és mely napokra ne ad-
janak intertiumot

1. Senki se engedje, aki abban a municipiumban az igazsigszolgdltatds €lén
all, hogy azokon a napokon bird, dontdbird vagy eskiidtbirik magindologban
itélkezzenek, és ne is adjon azokra a napokra intertiumot, amely napoknak a
csdszari csaldd irdnti tisztelet miatt iinnepnapoknak vagy a (birdskodasi) sziin-
napok sordba tartozénak kell lenni ill. (amelyeket annak kell) tartani; vagy
amely napokon abban a municipiuntban az osszeirt decuriok decretuma értel-
mében ldtvinyossdgokat adnak el6™ vagy a polgdrok kltségén lakomdt adnak
és élelmet osztanak a polgdroknak vagy lakomit adnak az &sszeirt decuridk-
nak;?® vagy amely napokon abban a municipiwmban vélasztds lesz;?® vagy
amely napokrdl e torvény értelmében meghatdroztdk, hogy azokon aratis és
sziiret miatt torvénysziinet legyen®™ — kivéve ha a birG, 2 domtdbiro vagy az es-
kiidtbirdk, és mindenki, akinek az iigyében a per folyik, akkor abban az ligyben
perelni akar, de (ebben az esetben) sem lehet az a nap olyan, amely napnak a
csdszdri csaldd irdnti tisztelet miatt innepnapnak vagy a (birdskoddsi) sziinna-
pok sordba tartozénak kell lenni illetve (amelyet annak kell) tartani. 2. Tovib-
‘basemelyik bird, dontdbiré vagy eskiidtbird se itélkezzen magandologban azo-
kon a napokon, amelyekrdl fentebb szé volt, és ne is folytasson értékbecsld el-
jdrdst, és azokon a napokon itélkezés végett semmivel se foglalkozzon és itél-
kezés miatt ne is mondjon véleményt - kivéve ha a bird, a dontdbird vagy az

8
28

vis. 81. caput.

* vo. 77. €5 79., ahol csak a cena szerepel.
%4 L-s60. captd.

2 LK. caput.
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eskiidtbirdk, és mindenki, akinek az iigyében a per folyik, akkor abban az ligy-
ben perelni akar, de (ebben az esetben) sem lehet az a nap olyan, amely napnak
a csdszdri csaldd irdnti tisztelet miatt innepnapnak vagy a (birdskoddsi) sziin-
napok sordba tartozénak kell lenni illetve (amelyet annak kell) tartani. 3. Es
ezekre a napokra senki se jelentsen be intertiumot peres ellenfelének, birénak
vagy dintdbirdnak két napon beliil itélkezés céljabal — kivéve ha a bird, a dén-
10bir6 vagy az eskiidtbirdk, és mindenki, akinek az ligyében a per folyik, akkor
abban az iigyben perelni akar, de (ebben az esetben) sem lehet az a nap olyan,
amely napnak a csdszari csaldd irdnti tisztelet miatt iinnepnapnak vagy a (biras-
kodasi) sziinnapok sordba tartozdnak kell lenni illetve (amelyet annak kell) tar-
tani. 4. Ami ezekkel ellentétesen tirténik, az ne legyen érvényes.

LXXXXIIL rubrica: A polgdrok jogardl

1. Amely iigyekkel kapcsolatban ebben a térvényben név szerint nincs biz-
tositva és eldirva, hogy milyen joggal pereljenek egymis kiszdtt municipium
Flaviwm Irnitamaon polgdral, mindazon iigyekben (a polgdrok) egymds kozoit
olyan joggal

X. tabla C oszlop

pereljenck, amilyen civiljoggal (ius civile) egymas kozott a rémaij polgarok

perelnek vagy perelni fognak.?®é 2. Ami neme térvénnyel ellentétesen torténik,

¢s amit {gy (1i. a térvénynek megfelelen) tettek, végeztek és foglaltak ossze,”
. az legyen jogos €s érvényes.

LXXXXIV. rubrica: A betelepiilt lakosokrdl

Ahogyan a polgdrok kitelesek engedelmeskedni ennek a torvénynek, Ggy
engedelmeskedjenek azon municipium betelepiilt lakosai is.%*

8% Ebbsl a rendelkezésbd] kavetkezik, hogy frai polgarainak teljesen mértékben
arémai torvényeket kell kévetniiik, és régi torvényeikb6l, szokasaikbél legfeljebb azok
maradiak meg, amelyekre valamilyen médon utal a torvény (pl. atandcs 1étszdma a 31.
capufban, vagy a szinhdzi ilésrend a 71-ben), . GONZALEZ, 1986. 237.

27 1, FERNANDEZ — DEL AMO, 1990. 106-107.

8 vo. még. Dig. 50.1.29 (1. 6. jegyzet).
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LXXXXYV. rubrica: E torvény bronz(tablara) vésésérél

Amely duumvir abban a municipinmban a torvénykezes €lén fog dllni, (az)
gondoskodjon réla, hogy e térvényt az elsé (alkalmas) idopontban véssék
bronz(tablara) és azon municipinm legforgalmasabb helyén fiiggesszék ki gy,
hogy a f6ldrdl (nézve) megfelelden el lehessen olvasni.

LXXXXVL. rubrica: Sanctio

1. Amit kinek-kinek e torvény értelmében meg kell tenni, azt tegye meg és
ne cselekedjen e torvénnyel ellentétesen szdndékos és rosszindulaty csaldssal
vagy ligy, hogy aziltal e torvényt kijitssza. 2. Ami ezzel a t6rvénnyel™ ellen-
tétesen torténik vagy Ggy, hogy azdltal e torvényt kijatsszdk, az ne legyen érvé-
nyes; €s az, aki ezekkel ellentétesen cselekedett szandékos és rosszindulatd
csaldssal vagy e tarvényt kijtszotla, az minden egyes iigyért koteles biintetés-
képpen 100.000 sestertiust®™ fizetni municipium Flavium Irnitarum polgérai-
nak, és arrdl a pénzrdl és azzal a pénzzel kapcesolatban a municipium azon pol-
gardnak, aki akarja, és akinek e térvény alapjdn lehet, annak perhez, keresethez
és koveteléshez (valé joga) legyen.

LXXXXVIL rubrica: Hogy a patronusoknak az olyan libertusaikkal és li-
bertdikkal szemben, akik gyermekeik vagy férjiik tisztségei révén rémai
polgarjogot nyertek, ugyanaz a joguk legyen, mint ami joguk koriabban
volt®™!

1. Amely libertinusok és libertindk e torvény értelmében® gyermekeik
vagy férjiik tisztségei révén rémai polgarjogot fognak nyerni, veliik és javaik-
kal szemben azoknak, akik 6ket felszabaditottdk — ha 6k maguk még nem is
nyertek romai polgdrjogot —, ugyanaz a joguk legyen, mint ami akkor lenne,
ha {a felszabaditottak) nem véltak volna rémati polgarjogi személlyé. 2. Ha a
patronusok romai polgdrjoggal rendelkeznek, ugyanaz a joguk legyen libertu-
saikkal €s libertdikkal illetve azok javaival szemben, ami akkor lenne, ha a {¥-
bertusokat €s a libertdkat) rémai polgarok szabaditottak volna fel.

¥ 1. 0'ORs - D'ORs, 1988, 85.

0 A torvényben szereplé biintetési tételekhez képest kiemelkedden nagy osszegii
biintetés.

! Ez a térvénycikk tematikailag a 23. capuz utdn kévetkezne, az azonban kizdr-
haté, hogy a vés6 mulasztasabél kertilt volna ide, hiszen a lex Salpensandbdl is hifny-
zik, 1. pl. MOMMSEN, 1905. 268.

21 21, caput.
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Tudom, hogy bizonyos hdzassdgokat magdban foglal a latin jogrél szdld
torvény?™ & azutdn (azt is tudom), hogy — ahogyan aggodalmatok is jelzi - ke-
vésbé kariiltekintden kétdtietek hizassdgot, amely (hdzassdgoknak) a muiltra
nézve bocsdnatot adok, a jovére nézve azonban azt kérem, hogy emlékezzetek
a torvényre, mert mar kegyességem minden maradékat felhaszndltdtok.*

A levél kelt az dprilis idusa el6tti 4. napon™® Circeiben, felolvastatott Do-
mitianus hé idusa elbtti 5, napon.?

Manius Acilius Glabrio és Marcus Ulpius Traianus consulsiga alatt.”’

Készittette™® Caecilius Optatus duwmvir és Caecilius Montanus legatus.

3 ] EBEK, 1993. 161-162. szdvegél kovetem.

2% MOURGUES, 1987. véleménye szerint ez az dn. , Domitianus-levél” egy csdszari
leiral, amely arra a problémara reagalt volna, hogy a 97. capurban cmlitett személyek
libertina feleségei — férjiik illetve fiuk rangja miatt — de fucto mentesiiliek az emlitett
capu! rendelkczésci aldl, vagyis nem maradtak patronusaik hatalmiban. A ¢sfiszar a
rvény betartdsara figyelmeztet (czért is szerepel a 97. caput kiragadva a szovegbél,
hogy a ri vonatkozd leirat kdzelében legyen a feliraton), de az eddigiek felett szemet
huny.

25 sprilis 10.
6 okigber 11.
¥ Kr.u. 91

M8 Azaz atorvény bronztdbldra vésésérdl gondoskodott.
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Melléklet

a lex Irnitana tibldi, egybeesések a lex Malacitandval
és a lex Salpensandval, valamint kiegészitések a lex Malacitana
és a toredékek alapjin.

(GONZALEZ, 1986. XXIII. tdbla felhasznaldsdval.)

o L 1. 1. W
VI VIL VIII. IX. X.
i a lex Irmitana elveszett tablai I:J a lex Malacitana szbvege
Ela lex Irnitana fennmaradt tablai _|a lex Salpensana szbvege
i:'LEBEK, 1995. kiegészitése
a toredékek alapjan
LEBEK, 1994, kiegészitése
a toredékek alapjin
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Summary

In the spring of 1981, -in Spain six fragmentary bronze tablets were found,
which held the major part of the municipal charter of Irni. It had contained
originally ten tablets, but I, IL, IV. and VL. tablets were lost. As the major part
of latter tablet is covered by the lex Malacitana and several little fragments can
be completed, that serve as a means for reconstruction. Therefore the 70 per-
cent of the whole law is legible. This charter allows a wide overview of the
Roman municipal life, in the mirror of which we can read about both well and
hitherto barely known fields of public spheres such as magistraces, council,
popular assembly, city finances, general issues of administration and city
courts.

The text was written in the Flavian age, under the reign of Domitian, who
renewed and extended his father’s edict that granted latin right to Hispania.
Domitian granted not only right, but also charters to municipalities of Spain.
These charters were very similar, because they could be retraced to a model
charter that was adapted to single municipality by changing some relevant data
such as name of the municipium, number of council, jurisdictional limits. Con-
sequently we have various kinds of little fragments of other Flavian charters,
that overlap with the lex Irnitana. Nevertheless only the lex Malacitana pro-
vides us with additional parts of the charter that are not to be found in the lex
Imitana.

This is the first attempt to translate the complete text of the lex Irnitana to
Hungarian with brief commentaries. As it is a legal text, the translation is lit-
eral, but 1 tried to apply a readable style as far as possible.
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