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Bevezetés

Az els6 arab—izraeli hdborut lezaré fegyversziineti targyalédsok, és
az itt meghatarozott fegyversziineti demarkéacios vonalak mai napig
nagy hatast gyakorolnak Palesztina és tagabb értelemben a Kozel-
Kelet torténetére. Az Izrael Allamot koriithatarold vonal ma is 1éte-
zik, létrejdttének torténete pedig Izrael torténetének szerves részét
képezi, mégis a magyar szakirodalomban eddig éppen csak megemili-
tették ezt az eseményt, ugyanis a magyar munkdk elsGsorban az
arab—izraeli haborik katonai eseményeivel foglalkoztak.! De az
angol nyelvii szakirodalomban is csak a kézelmultban jelent meg két,
kizarolag az izraeli-transzjordaniai fegyversziineti targyalisokrol
sz616 tanulmany,” viszont a teljes konfliktusrol mar sziilettek jelentés
monografidk, amelyek a fegyversziineti targyalasokra is részletesen
kitértek.’

Az izraeli-transzjordaniai targyaldsok igen jelentésnek szamita-
nak, hiszen a fiatal Izrael Allamnak éppen Transzjordaniaval volt a
leghosszabb k6z0s hatérszakasza, igy a felmeriild problémak szama
is nagy volt. A dolgot emellett szinesitették a két fél kozott mar a
héaboru el6tt is folytatott titkos targyaldsok, amelyek Palesztina jov6-
jérol zajlottak.

A kotetben olvashatdo dokumentumok az Izrael és Transzjordania
kozott 1949 marciusaban zajlo fegyversziineti targyalasok szinfalai
mogé engedik be az olvasét. Megtudhatjak, milyen hosszas vita

' PL. Makai Gydrgy: Izrael hdrom hdboriija. Kossuth Konyvkiad6, Budapest,
1968.; Oszetzky Tamas: Arab—izraeli haboruk, 1948—1982. Zrinyi, Buda-
gest, 1984.

Elad Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan, 1949: The

View from Rhodes. Middle Eastern Studies, 48. évf., 6. sz. (2012. novem-
ber) 879-902.; Jorgen Jensehaugen — Hilde Henriksen Waage: Coercive
Diplomacy. Israel, Transjordan and the UN — a Triangular Drama Revisited.
British Journal of Middle Eastern Studies, 39. évf., 1. sz. (2012. aprilis) 79—
100.
3 Avi Shlaim: The Politics of Partition: King Abdallah, the Zionists and
Palestine 1921-1951. Oxford University Press, New York, 1990.; Yoav
Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948-1953. Cooperation, Conspiracy or
Collusion? Sussex Academy Press, Brighton, 2004,



zajlott a kozos frontvonal egyes szakaszaival kapcsolatban. Kiilon
figyelmet kapott maga Jeruzsalem, amelyért 1948 folyaman véres
csatét vivtak a felek. Ugy hiszem, az itt olvashaté dokumentumok jol
érzékeltetik majd, milyen nehéz is volt ez az egy hoénap a targyalok
szamara.

El6zmények

Transzjordania 1921-ben jott létre, amikor a britek az elsd vilag-
habortt kovetd nagyhatalmi osztozkodas utin mandatumteriiletként
megkaptak Palesztinat, amelynek a Jordan folyén tdli részét leva-
lasztottak, az ij 4llamalakulat élére pedig a Hasimita-csaladbol
szarmaz6 Abdalldhot® helyezték, aki 1946-ig emiri rangban, Nagy-
Britanniatél kapott havi fizetésért irdnyitotta az egyébként nyers-
anyagokban rendkiviil szegény, olajleléhelyekkel nem rendelkezd
sivatagi orszagot.

Abdallah azonban nem maradt tétlen, sajat nagyhatalmi ambicidit
szem elbtt tartva kiépitette kapcsolatrendszerét. Legfontosabb kiilpo-
litikai célja Nagy-Sziria® létrehozasa, a kozel-keleti térség egységé-

4 Abdallah ibn al-Huszein (1882-1951): a tekintélyes arab csalad, a Hasimi-
tak leszarmazottja. A Hasimitak egészen Mohamed préfétaig vezetik vissza
vérvonalukat, a csalad névadoja Hasim, Mohamed proféta dédapja. Egészen
pontosan a Proféta lanyanak, Fatiméanak Alito] (aki egyben a préféta unoka-
testvére és az iszlam vallds utolsé ortodox kalifija) sziiletett egyik fiatol,
Hasszantél szarmaznak. Abdallah apja Huszein mekkai emir volt, aki az els6
vilaghaboru alatt az antant batoritaséara felkelést robbantott ki az Oszmén Biroda-
lom ellen. Abdallah maga Mekkéban sziiletett, de gyermekkorat Isztambulban
toltstte. 1913-ban Hidzsiz képviselSje lett az oszman parlamentben. Az elsd
vilaghaboriban foként Hidzsdzban tartézkodott, ahol jorészt Abdel-Aziz ibn
Szatid (Szalid-Ardbia késdbbi megalapitoja) tAmadasait probalta visszaverni.
1920-ban Gccse, Feiszal segitségére indult, hogy helyredllitsa a nagyhatalmak
altal feldarabolt damaszkuszi arab allam fliggetlenségét és egységét. Am kdzben,
1921-ben Winston Churchill brit gyarmatiigyi miniszter Transzjordania manda-
tum élére helyezte, amelyet 1946-ig emirként iranyitott. Transzjordania 1946-ban
nyerte el figgetlenségét, ekkor kirallya emelte magat.

5 Az Abdallah altal elképzelt Nagy-Sziria teriilete az idok folyaman folya-
matosan valtozott. Eredeti elképzelése szerint magaban foglalta volna a mai
Sziria, Libanon, Jordania és Izrael (Palesztina) teriiletét, amelyben a palesz-
tinai zsidok és a libanoni keresztények autonémiat élveznének. De ezzel



nek helyredllitasa, egy sajat vezetése alatt all6 arab kiralysag megte-
remtése volt. Abdallah egész kiilpolitikajat ennek rendelte ala, am a
mandatumrendszer fennallasaig nagyon sziik maradt a mozgastere.

Abdallah ¢és a cionista mozgalom kozotti kapcsolatok kezdetei az
1920-as évekre vezethetdk vissza. Abdallah elészdr 1922-ben kertilt
kapcsolatba Hajim Veicmannal.® A londoni taldlkozéjukon Abdalldh
biztositotta a cionista vezet6t, hogy tamogatja a Balfour-nyilatkozat
megvalositasat, amennyiben 6k elismerik az emirt Palesztina uralko-
ddjanak, és kapcsolataikat kihasznalva elérik a briteknél, hogy ugya-
nezt tegyék. Veicman udvariasan visszautasitotta az ajanlatot, de a
kapcsolatot ezutan is tartottik.” Abdallahnak kezdetben olyan allam
megvalodsitasa volt a célja Palesztina és Transzjordania egyesiilésé-
vel, ahol zsidok és arabok egyenlok, s ugyanolyan jogokkal rendel-
keznek. Ez a terv viszont eleve halalra volt itélve, hiszen a cionistdk
kezdett6l fogva zsid6 dllamban gondolkodtak.®

Abdallah els6sorban azért vette fel a cionistakkal a kapcsolatot és
tett szamukra ajanlatokat, mert orszaganak fejlodése érdekében sziik-
sége volt a zsido toke bevonzasara. Az 1920-as években tobb zsidd
tizletember kotott az emirrel szerzodést, aminek nyoman megindult
Transzjordania gazdasagi fejlédése.’

Abdallah és a cionistdk kapcsolata a masodik vilaghabori utan
még szorosabba valt. Ez els6sorban kézos érdekeiknek koszonheto,

kapcsolatban nem tudott megegyezni a libanoniakkal, igy az 1930-as évek-
ben Libanon kikeriilt a Nagy-Sziria-tervbdl, bekeriilt viszont Irak, ahol
1933-ban Abdallah dccse, Feiszal kiraly halala utdn fia, Gazi kerlilt hatalom-
ra, akit a tapasztalt uralkod6, Abdallah prébalt befolyasolni. Nagy-Sziria
megvaldsitidsira azonban a manditumrendszer fennmaradasiig nem volt
lehetsége.

® Hajim Veicman (1874—-1952): cionista politikus, a Cionista Vilagszivetség
elnoke, Izrael els6 allamfoje.

7 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 42.

® Theodor Herzl (1860-1904) Pesten sziiletett zsid6 szArmazisa jogisz,
Ujsagiré Der Judenstaat (A zsid6 allam) cimii munkaja 1896-ban jelent meg,
amely zsidé allam létrehozasanak sziikségességét fogalmazta meg. Herzl
ezaltal a politikai cionizmus atyja lett. Az 1897-ben Bazelben tartott elsd
cionista vilagkongresszuson célul tlizték ki, hogy Palesztinaban zsido6 alla-
mot kell létrehozni.

® Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 44—45.; Rostovanyi Zsolt: Egyiitt-
élésre itélve. Zsidok és palesztinok kiizdelme a Szentfdldért. Corvina, Buda-
pest, 2006. 103.



mivel mindkét fél érdekelt volt Palesztina felosztasaban. 1937-ben
Abdallah volt az egyetlen, aki tdmogatta volna a Peel-bizottsdg fel-
osztasi javaslatat, 1947-ben pedig az ENSZ kozgylilésének Paleszti-
na felosztasardl szol6 szavazasa keriilt sorra. Abdalldh még 1947.
november 17-én megallapodott a cionistikkal, hogyha Transzjorda-
nia rakényszeriilne a ,,Palesztina invaziojat végrehajté arab er6khoz
torténd csatlakozésra, tevékenységét kizardlag az arab teriiletekre
fogja koncentralni”.'° Célja elsésorban a Nyugati Part (Ciszjordania)
annektalasa, valamint annak megakadalyozisa volt, hogy Egyiptom
és Sziria a térségben kozvetleniil meg]elenjen ' Fontos azonban
megemliteni, hogy egészen Izrael Allam megalapitasaig Abdallah
politikai céljai kozott nem csak a Nyugati Part, hanem az egész pa-.
lesztinai brit mandatum teriiletének sajat allamaba valé beolvasztasa
" is szerepelt, ahol a zsidok csak autonomidval rendelkeztek volna."?

Abdallah és Izrael kapcsolata az elsé arab—
izraeli haboru alatt

Izrael Allam megalapitasa utén, 1948. méjus 15-én megkezdodott
az els6 arab—izraeli haboru. Transzjordania hadserege, az Arab Légio
atlépte a Jordan foly6t, s behatolt Palesztina teriiletére annak érdeké-
ben, hogy az arabok lakta teriiletet, tagabb értelemben az ENSZ altal
az arab allamnak juttatott teriiletet birtokba vegye. A Légid majus
28-an Jeruzsalem 6vdrosat foglalta el abbdl a célbol, hogy ne keriil-
jon az egész varos Izrael kezére, mert ezzel az iszlam vallas szent
helyei idegen kézre jutottak volna. Az iszlam szent helyeinek birtok-
ba vételével Abdallah presztizse is megnétt volna az arab vilagban.
Jeruzsalem egészére egyébként mindkét fél igényt tartott, igy nem
meglepd, hogy a habori egyik legvéresebb csatdja éppen a szent

19 Rostovanyi: Egyiittélésre itélve... i. m. 103104,

'" Ennek érdekében Abdallahnak még azt is sikeriilt elémie, hogy az Arab
Liga 6t nevezze ki az arab hadseregek kozos foparancsnoksagéanak élére, €s
igy a Palesztina megtamadasara vonatkozo tervet az 6 érdekei szerint dol-
gozzak ki. Uo. 106-107.

12 Efraim Karsh: The Collusion That Never Was: King Abdallah, the Jewish
Agency and the Partition of Palestine. Journal of Comtemporary History, 34.
évf., 4. sz. (1999. oktdber) 570., 582.



varos birtoklasaért zajlott. Ez azonban a véros kettészakitdsahoz
vezetett, az izraeli hadsereg és az Arab Légio (utobbi a legiitoképe-
sebb arab haderd volt a térségben) nem birt el egymassal.”” A Nyu-
gati Part északi részét, az un. Nablusz-Tul-Karm-Dzsenin harom-
szbget az iraki sereg tartotta ellendrzése alatt.

A haboru kezdeti szakaszéban az izraeli—transzjordaniai hivatalos
kapcsolat is megszakadt egy révid idore. 1948 augusztusaban azon-
ban Elijahu Szaszon, az izraeli kiiligyminisztérium kozeli-keleti
osztalyanak vezet6je Parizsban talalkozott Abdul-Medzsid Haidarral,
Transzjordania brit iigyekkel foglalkozé miniszterével. Transzjorda-
nia azt akarta elémi, hogy a Nyugati Part az § kezén maradjon, és
ehhez Izrael tamogatasara is sziiksége volt. Izrael azonban ekkor
még nem foglalt allast ebben a kérdésben.'* S6t, Avraham Sela ta-
nulmanya szerint Izrael ekkor még egy gyenge palesztin allamot is
szivesebben latott volna a szomszédsagaban, mivel azt nem tartotta
volna sajat magara nézve olyan veszélyesnek, mintha az arab teriile-
teket Transzjordanidhoz csatoltak volna."* Mése Sarett'® ezzel kap-
csolatban tett kijelentése szerint Izrael ,annyira ki van dbréndulva
Abdallsh kirdlybol céltalan vadsaga miatt, hogy egy kisebb és gyen-
gébb szomszédot sokkal vonzébbnak tart egy nagy és erbs szom-
szédnal.”"’

A két allam hadseregének tisztikara azonban 1948 juliusatol is-
mét targyaldasztalhoz iilt. Az ENSZ altal kezdeményezett targyala-
sok el6futarai lettek a késObbi titkos targyalasoknak 1949 marciusa-
ban. 1948 nyaran az ENSZ Biztonsigi Tanacsaban is alland6 téma
volt a konfliktus, és tébb hatarozat is sziiletett. Ezek koziil a legfon-

3 Yitzhak Ronen: A Small Consolation for a Big Loss: King Abdallah and
Jerusalem During the 1948 War. Israel Affairs, 14. évf., 3. sz. (2008. junius)
408-409., 415.

¥ Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 880.

5 Avraham Sela: Transjordan, Israel and the 1948 War: Myth,
Historiography and Reality. Middle Eastern Studies, 28. évf., 4. sz. (1992.
oktober) 669.

16 Mése Sarett (1894—1965): cionista politikus, 1933-t6l a britekkel valé
kapcsolattartas volt a legfobb feladata. Izrael Allam megalapitdsa utin az
elsd kitliigyminiszter. Az izraeli delegaciok kozvetlen felettesének szamitott
a fegyversziineti tirgyalasok alatt. 1954-1955 k6z6tt miniszterelnok.

17 1dézi: Tancred Bradshaw: Israel and the West Bank, 1948-1951. Israel
Affairs, 16. évf., 2. sz. (2010. aprilis) 239.



tosabb a november 16-dn elfogadott hatarozat, amely fegyversziinet
megkotésére szdlitotta fel a feleket. A késobbiekben a felek egymas-
sal kotott megegyezései soran is mindig erre a BT-hatérozatra hivat-
koztak.

1. dokumentum

Az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak 62. szamu hataroza-
ta, 1948. november 16.

A Biztonsagi Tanacs

megerdsitve a fegyversziinet megkotésére és végrehajtasara vo-
natkozo korabbi hatarozatait,

kiilonosképpen emlékeztetve az 1948. julius 15-én kiadott 54.
szamu hatérozatra, amely az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanyanak
39. cikke értelmében a Palesztindban kialakult helyzetet a békét
fenyeget6 veszélynek tekinti,

ramutatva, hogy a Kézgylilés, valaszul a Biztonsagi Tanacs 1948.
4prilis 1-jén kiadott 44. szdmu hatarozatéra, folytatja a Palesztina
jovobeli kormanyzasara vonatkoz6 kérdés megvitatasat,

" nem megsértve a Kdzvetitd dltal hozott, és a Biztonsagi Tanacs
1948. november 4-én kiadott 61. szamu hatérozatanak végrehajtasara
vonatkoz6 intézkedéseit,

1. Elhatarozta, hogy Palesztina teljes teriiletén fegyversziinetet
kell kotni annak érdekében, hogy felszamoljak a Palesztina békéjét
fenyegetd veszélyt, és hogy a jelenlegi tiizsziinet tartds békévé valjon
Palesztinaban.

2. Felszolitja a konfliktusban kozvetlenil résztvevd feleket, hogy
az Egyesiilt Nemzetek Alapokményanak 40. cikke értelmében to-
vébbi ideiglenes intézkedés gyanant haladéktalanul egyezzenek meg,
azaz folytassanak tdrgyalasokat kozvetlenill egymas kozott, vagy a
Kozvetiton keresztiil annak érdekében, hogy mihamarabb fegyver-
sziinetet kissenek, amely tartalmazza:

a) a tartos fegyversziineti demarkacids vonal létrehozasat, ame-
lyet a felek fegyveres er6i nem 1éphetnek at;

10



b) a felek fegyveres er6i visszavonasat és 1étszamaik csokkenté-
sét, ami elOsegiti a fegyversziinet fenntartdsat, amig a tartos béke
létre nem jon Palesztiniban.

Elfogadva a 381. iilésen.

Izrael és Transzjordania tisztikara részben ezen hatirozatra véla-
szul, részben az elhuzddo katonai konfrontacié miatt Jeruzsalemre és
kozvetlen kdrnyékére vonatkozoan 1949. november 30-an tlizsziine-
tet kotott. A Mése Déajan'® és Abdallah at-Tall'® altal megkotott
egyezmény értelmében a szent varosban besziintetik a harcokat,
emellett Transzjordania, amely az Ovarost birtokolta, allandé 6ssze-
kottetést biztosit az izraeliek szdmara a Szkopusz-heggyel.® Déjan
javaslatdara még forrodrétot is létrehoztak, alapvetden azért, hogy
elkeriilhessék egy harmadik fél beavatkozasit Jeruzsalemben.?' A
tlizsziinet jelentdsége abban 4ll, hogy fontos 1épést tett afelé, hogy a
két £él elismerje egymas teriileti igényeit és katonai héditasait, va-
gyis mar ekkor kezdett kialakulni az a demarkacids vonal, amelyet
késobb a fegyversziineti megéllapodasban is rogzitettek.

Abdalldh — annak érdekében, hogy a Nyugati Part annektélisa
koénnyebben végbemehessen — 1948. december 1-jén konferenciat
hivott 6ssze Jerikdba. A gytilésen kb. 2-3 ezer palesztinai arab vett

.részt. Abdalldh legfontosabb palesztinai tdmogatdja Mohamed Ali

8 Mése Dajan (1915-1981): katonatiszt, 14 évesen csatlakozott a
Haganahoz. Nagy érdemeket szerzett az 1948-as haborliban és az 1949-es
fegyversziineti targyaldsokban is tevékenyen részt vett. Késébb az izraeli
hadsereg vezérkari fonoke (1953-t61), majd politikusként mezbgazdasagi
miniszter (1959-1964), védelmi miniszter (1967-1974) és kiiligyminiszter
is volt (1977-1979).

19 Abdalldh at-Tall (1918-1973) az Arab Légidban szolgilt alezredesként, a
habort alatt az 1948. mdjusi jeruzsilemi csata hiseként tisztelik, amely utin
Jeruzsalem jordaniaiak &ltal elfoglalt részének katonai kormanyzoéja lett. 1949-
ben Kairéba ment, majd 1951-ben, Abdalldh kirdly halala utan tavollétében
halalra itélték azzal a vaddal, hogy részt vett a kiraly elleni merényletben, de &
ezt végig tagadta.

20 Martin Gilbert: Izrael torténete. Pannonica, Budapest, 2000. 226.

21 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 254.

22 Sela: Transjordan, Israel and the 1948 War... i. m. 672.

11



al-Dzsabari sejk volt, Hebron polgz'irmestere.23 A konferencian
Abdallahot Palesztina kiralyava kialtottak ki, amivel jelentésen meg-
nbtt a befolyasa az arab vildgban. Remélte, hogy a Nyugati Part
Transzjordanidval valo egyesiilési folyamata igy felgyorsul. Az a cél
is vezérelte, hogy Izraelt kvazi kész tények elé allitsa a teriilettel
kapcgglatban, hogy igy a zsid6 allam mihamarabb megegyezzen
vele.

Decemberben is voltak fontos targyalasok a két fél kozott, ezttal
a katonatisztek és politikusok egyeztettek a lehctosegekrol 25-én
Jeruzsalemben Reuven Siloah® és Saukat asz-Szeti®® mellett Dajan
és at-Tall is részt vett ezeken a megbeszéléseken. Itt felszinre keriil-
tek bizonyos nézeteltérések. Abdallah célja az volt, hogy Ramleh és
Lod varosat is hozzacsatolja a Nyugati Parthoz. Ez a két telepiilés
azonban az izraeli hadsereg ellen6rzése alatt allt, rdadasul Tel-
Avivhoz is nagyon kozel helyezkednek el, igy Izrael szdmara straté-
giai jelentéséggel birtak. Abdallah azzal érvelt, hogy a két arabok
lakta telepiilést 1947-ben az ENSZ is az arab allamnak itélte.”’
kiraly ezenkiviil a Gizai 6vezetet is meg akarta szerezni, Jaffat pedlg
mint arab varost kivanta korridorral 8sszekdtni a Nyugati Parttal.
Izrael ezzel szemben kovetelte az egész Negev-sivatag feletti elle-
nbrzést, és igényt tartott az Arab Légio altal kordbban elfoglalt terii-
letre, a Holt-tenger északi partvidékére is. Természetesen mindkét f¢l
elutasitotta a masik kovetését.?®

Decemberben egy masik fontos esemény is zajlott, amely ssze-
fliggott Izrael azon céljaval, hogy az egész Negevet elfoglalja. Ki
kellett {izniiik az egyiptomiakat a sivatag délnyugati részér6l. De-
cember elejére el is készitették a tamadas terveit, €s 22-én meg is

2 Philip Robins: 4 History of Jordan. Cambridge University Press. Camb-
ridge. 2004. 71.

2 Sela: Transjordan, Israel and the 1948 War... i m. 672.

5 Reuven Silogh (1909-1959): cionista politikus, diplomata. Izrael megala-
pitasa utan megszervezte az allam hirszerzési apparatusat, a haboru alatt 6
iranyitotta a katonai és politikai hirszerzést is. 1949-ben 6 irdnyitotta az
allam fegyversziineti tirgyalasait.

26 Abdallah kiraly személyes orvosa és tanacsadéja.

%7 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 278.

28 Uo. 268.; Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i.
m. 881.
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inditottdk az offenzivajukat.”® Ezzel egy id6ben egy olyan esemény-
sorozat is elkezdddott, mely alapvet6en befolyasolta az izraeli-
transzjordaniai targyalasok menetét. A decemberi izraeli hadmiivelet
olyannyira jol sikeriilt, hogy csapataik még a Sinai-félszigetre is
behatoltak, és a Gézai 6vezet kivételével kilizték Palesztina teriileté-
161 az egyiptomi sereget.’® Egyiptom végiil 1949. januar 4-én jelen-
tette be a fegyversziineti targyalasok megkezdésére vald szandékat.”!
Igy csaknem két honappal az ENSZ BT 62. sz. hatarozatinak kiadasa
utdn megkezdbdhettek a targyalasok Izrael és az arab allamok kozott.

A decemberi eseményeket nemcsak Izrael, hanem Abdallah is si-
kerként kényvelhette el, utobbi azért, mert Egyiptomnak nem sike-
riilt megvetnie a 1abat Palesztindban. Az izraeli-egyiptomi targyala-
sok 1949. janudr 12-én kezdédtek meg az ENSZ palesztinai megbi-
zottja, Ralph Bunche vezetésével Rodoszon, a Hotel of the Roses
épiiletében. Egyiptom és Izrael végiil 1949. februar 23-4n irta ald a
fegyversziineti megallapodast. Bunche szamdra a kovetkezd 1épés
Izrael és a tibbi arab orszag kozotti fegyversziineti megallapodas
megkétése lett volna.*

Izrael és Transzjordania arra torekedett, hogy még miel6tt az
ENSZ kozvetitésével megkezdGdnének a targyaldsok, megegyezésre
jussanak.*® 1949. januar 16-an D4jan, Szaszon és Abdallah a kiraly
téli rezidencidjan, Sunehben targyalt. A téma tovédbbra is a Negev
birtokldsa volt. Mivel azonban a kirdly tovabbra sem akart kivonulni
a Negevbdl, csupan szabad mozgast akart biztositani az izraelieknek
a teriileten, a januari—februari targyalasok megrekedtek. Izrael hidba
érvelt azzal, hogy a teriiletet az ENSZ 1947-es felosztasi hatdrozata
is a zsid6 allamnak itélte.** A megbeszélésen szoba keriilt az izraeli-
egyiptomi fegyversziineti targyalas is, amivel kapcsolatban Szaszon
elmondta, hogy Gazat valdsziniileg az egyiptomiak fogjdk megkapni.

2 Ez volt az Gn. Horev-hadmiivelet. Gilbert: Izrael térténete. i. m. 227-228.;

Hilde Henriksen Waage: The Winner Takes All. The 1949 Island of Rhodes

Armistice Negotiations Revisited. The Middle East Journal, 65. évf.,, 2. sz.

(2011. tavasz) 285.

30 Rostovanyi: Egyiittélésre itélve... i, m. 113,

2; Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 881.
Uo.

3 Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948-1953... i. m. 73.

34 Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 882

883.
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Abdallah azonban maganak akarta volna a teriiletet, hogy orszaganak
foldkszi-tengeri kijarata is legyen. (Korabban Jaffat is szerette volna
korridorral 6sszekotni a Nyugati Parttal.)

Izrael szamara ekkor valt vilagossd, hogy a Negevet eroszakkal
kell elfoglalnia. Izrael miniszterelnske, David Ben Gurion mar 1944-
ben Eilat, az Akabai-obdl partjan fekvé telepiilés er6szakmentes
elfoglalasardl beszélt.” Miutan Transzjord4nidval nem sikeriilt diilo-
re jutniuk, kidolgoztak az Gn. Uvda-hadmiiveletet. Februar folyaman
azonban az izraelieck megprébaltdk ravenni Bunche-ot, hogy a
Transzjordaniaval vald targyalasokkal csak utoljara foglalkozzon,
vagyis csak az utan, hogy Izrael Sziridval és Libanonnal is aldirta a
fegyversziinetet. Bunche err6l azonban hallani sem akart, sét februar
15-én hivatalos meghivést intézett a két dllamhoz, és kérte, hogy
kiildjék el delegaciojukat Rodoszra.’® Mivel maga Abdalléh is 4tla-
tott a szitan, elmondta Bunche-nak, hogy amint a delegicidja megér-
kezik Rodoszra, kovetelni fog]ak az izraeliektdl, hogy ne inditsanak
tobb katonai akciot Palesztinaban.’

Izrael terve a targyalisok elhalasztisira majdnem sikeriilt.
Bunche ugyanis eloszor tgy dontott, hogy Libanonnal kezdi meg az
egyeztetéseket. Ugy gondolta, mivel az izraeli sereg mar 1948 okto-
bere dta megszallas alatt tart tizennégy libanoni telepiilést, figyelem-
be kell venni a lakossag érdekeit is, és eloszor ezt a targyalassoroza-
tot kell levezetni. A marcius 1-jén kezd6dé megbeszélések 23-é4n a
fegyversziinet aldirasaval értek véget Libanon és Izrael kozott.
Transzjordania nyomaséara azonban Bunche végiil ugy dontott, hogy
egyszerre két targyalast fog vezetni. Izrael és Transzjordania kozott
1949. marcius 4-én kezd6dtek meg a fegyversziineti targyalasok igy
parhuzamosan zajlottak az izraeli-libanoni egyeztetésekkel.”®

3 Gilbert: Izrael térténete. i. m. 233.

3% Abu Nowar Maan: The Jordanian-Israeli War 1948-1951. A History of
the Hashemite Kingdom of Jordan. Ithaca Press, Reading, 2002. 293.

3 Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 883—
884,

3 Uo.
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Az izraeli-transzjordaniai fegyversziineti tar-
gyalasok

Az elozb fejezetben lathattuk, hogy milyen bonyolult helyzet ala-
kult ki Transzjordania és Izrael kozott. Epp ezért nem is volt egysze-
rii megoldani a problémakat. Mivel Izraelnek a szomszédos arab
orszagok kozill Transzjordaniaval volt a leghosszabb kozos hatér-
szakasza, és raadasul éppen ez a hatar valtozott a legtobbet az ENSZ
1947-es felosztasi hatdrozata 6ta, nétt a megtargyaland6 problémak
szama. A katonai helyzet kapcsan két olyan teriilet volt, amely né-
zeteltéréseket okozott a két orszag kozott. Az egyik a Negev déli
része, amelyet Izrael akart megszerezni, hogy zavartalan dsszekotte-
tést létesitsen Eilat kikotével a Vords-tenger partjan. Azonban a
_ teriileten a jordaniai hadsereg alloméasozott. A zsidé allam mdr a
targyaldsok megkezdése el6tt kész katonai tervvel rendelkezett a
térség elfoglalasara.

Az iraki front kérdése, ha lehet, még ennél is bonyolultabb volt.
Az iraki hadsereg a Nyugati Part északi részét tartotta ellendrzése
alatt, vagyis 6 uralta az Ara-vadit és a felette hiz6dé dombvidéket,
ahonnan szabad kilatas nyilt az izraeli teriiletekre, igy stratégiailag
mindkét fél szdméra nagyon értékes teriiletnek szamitott.”® Iraknak
azonban nem volt akkora politikai ralatasa a konfliktusra, mint
Transzjordanianak. ,Ennek eredményeképp az iraki sereg nem har-
colt, nem targyalt és nem is vonult vissza”, és Transzjordanidra ma-
radt a feladat, hogy Irak nevében is targyaljon.** Egyediil Jeruzsa-
lemmel kapcsolatban értettek egyet a felek. Egyikiik sem akarta
ugyanis, hogy az ENSZ hatirozata szerint a varos nemzetkozi felii-
gyelet ala Keriiljén, és azt is belattak, hogy egyikiik sem tudja ko-
moly harcok nélkiil megszerezni az egész varost, ezért itt hajlottak a
felosztasra."!

A fegyversziineti targyalasok 1949. marcius 4-én kezdédtek meg
Rodosz szigetén. Az izraeli delegaciét Reuven Siloah vezette, tagja
volt Mése Déjan alezredes is. A kormanytdl kapott instrukciok sze-

3 Shlaim: The Politics of Partition.... i. m. 276-278.
0 Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 83.
! Uo. 89.
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rint*? targyaltak az Ahmed Szudki al-Dzsundi vezette transzjordaniai
kiildottséggel, amely februar 28-an érkezett meg Rodoszra. A dele-
gacid mar érkezésekor Bunche tudtira adta, hogy Transzjordania
Irak nevében is targyalni fog.” Bunche az izraeliektdl azt is megtud-
ta, hogy Izrael és Transzjordania kézott folyamatosan zajlottak és
zajlanak titkos targyaldsok, bar ennek eredményeibe nem avattak be
az ENSZ-megbizottat. Bunche remélte, hogy a transzjordaniai dele-
gacio élére at-Tallt nevezik ki, de a kirdlynak, akinek az allt érdeké-
ben, hogy minél hamarabb meg tudjon egyezni Izraellel, szembe
kellett néznie sajat kormanyaval, amely viszont épp a targyalasok
lassitasa mellett foglalt allast, mert félt, hogy Transzjordanidnak meg
kell majd hajolnia az izraeli akarat el6tt. Abdallah ezért ugy dontétt,
olyan delegicidt kiild Rodoszra, amely nem igazan kompetens a
targyalasok lefolytatisara. fgy elhallgattathatja a korméanyaban az
elégedetlen, vagy inkabb dvatos hangokat, mindkézben tovabb foly-
tathatja a titkos targyalasokat.*’ Még az izraeliek és Bunche is meg-
jegyzéseket tettek a jordaniai delegdciora. Tagjai koziil sokan nem is
jartak soha a Nyugati Parton, nem ismerték az ottani koriilményeket,
raadasul t6bbségiik alacsonyrangi katona volt, és nem tudtak, nem
mertek Onalloan dontést hozni a felmeriilt kérdésekben. ,, Tehetetlen-
nek, elveszettnek tlintek, s minden apr6 kérdésben a fovarostdl kér-
tek Gtmutatast,” teljesen hiadnyzott bel6liik a politikai iranyitas, ma-
néverezés minden tehetsége.” Bunche szerint a delegacidnak csak

2 Az izraeli delegicié feladata volt targyalni-arrél, hogy az iraki frontot
lehetdleg toljak el keletre, és igy az Ara-vadi az 6 keziikbe keriiljon, az Arab
Légi6 vonuljon vissza Latrunbdl, fogadjak el az Araba-vadit mint hatarvona-
lat a két orszag kozott, amibol az kovetkezik, hogy Transzjordanianak ki kell
vonulnia a Negevbdl. Tovabba Jeruzsalemmel kapcsolatban Izrael szabad
Osszekottetést akart a SzkOpusz-hegyre és a Siratéfalhoz, valamint Jeruzsa-
lemet vasatvonallal szerette volna 6sszekotni Tel-Avivval, és szabad Ossze-
kottetést kivant a Holt-tengerrel is. Shlaim: The Politics of Partition... i. m.
284.

 Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948—1953... i. m. 79.

* Ben-Dror: The Armistice Talks between Israe! and Jordan... i. m. 884—
885.

4 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 284-285.; Jensehaugen —
Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 90.
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egy tagja beszélt j6l angolul.*® Az izraeli-transzjordaniai targyalaso-
kat a tobbi targyalashoz képest egyedivé tévo koriilmények koziil ez
volt az egyik legfontosabb, hiszen a tobbi arab orszag a legmagasabb
allami tisztvisel6it kiildte a megbeszélésekre.

Maga a targyalas elég nehezen kezdédott el. Még az els6 rodoszi
targyalas el6tt, a delegaciok bemutatkozasanal al-Dzsundi nem volt
hajland6 kezet fogni Silodhhal, igy Bunche kénytelen volt erélyesen
fellépni a gyerekes viselkedés miatt. Délutanra sikeriilt konszolidalni
a helyzetet, megtortént a kézfogas és 16 o6ra 30 perckor megtartottak
az elsb rodoszi targyalast.*’

2. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai fegyversziineti targyalasok: az
elso hivatalos talalkoz6. Rodosz, 1949. marcius 4.
16:30

Jelen vannak:

Izraeli delegacio

Reuven Silodh

Mose D3jan alezredes
Dan Loehner alezredes
Saul Ramati 6rnagy
Jehosafiat Harkabi 6rnagy

Transzjordaniai delegacio

Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredes
Mohamed Moavita alezredes

Radi Hindavi 6rnagy

Ali Abu Novar szdzados

% A rodoszi targyaldsok jegyzékonyveit olvasva ebben igazat kell adni
Bunche-nak. Al-Dzsundin kiviil csak Hindavi 6rnagy szolalt fel néha révi-
den a targyalasokon. De al-Dzsundi megfogalmazasai is sokszor nehezen
értelmezhetdk.

41 Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 91.; Ben-
Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 885.
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Egyesiilt Nemzetek

Dr. Ralph J. Bunche (elnék)
Thomas Conlin alezredes
Szaleh Mahmud ar

Albert Durre parancsnok
M. A. Shamsee ur

BUNCHE: Ezennel megnyitom az izraeli-transzjordaniai fegy-
versziineti targyalasok elsé hivatalos taldlkozdjat. A

Latnak maguk el6tt egy tervezett napirendet, amely programter-
vezet marad, amig a gyiilés el nem fogadja. Amint latjak, az elsd
napirendi pont a tirgyalasok levezetd elndkének megvalasztasa.
Atadom a szét a kiildotteknek, hogy jelezzék esetleges ohajukat az
elnok személyével kapcsolatban. A transzjordaniai delegacio vezeto-
Jéé a szo.

AL-DZSUNDI: A transzjordaniai delegicio javasolja, hogy Dr.
Bunche legyen a targyalas elnoke.

SILOAH: Tamogatom az inditvanyt.

BUNCHE: Nem hallok egyéb inditvanyt — Gigy latom, Onék ma-
rasztalnak engem! Nagyon k6sz6ndm a megfontolast.

Szeretném megragadni az alkalmat, hogy mindkét kiildottséget
hivatalosan is lidvézéljem ezen a kellemes és vendégszeretd szige-
ten, Rodoszon. Ugy illik, hogy e méltésagos kozosség békés targya-
lasokat folytasson, hogy helyrealljon a béke Palesztinaban. Erre nem
is talalhatnanak ennél jobb kdrnyezetet és embereket, akik semlege-
sebben, toleransabban és vendégszeretGbben viselkednének az ide-
genekkel.

A legutdbbi csiitortok reggelen, februar 24-én altalanos fegyver-
sziineti megallapodast kotottek Egyiptom és Izrael kozott. Ez volt az
elsé fegyversziinet, amit a Biztonsagi Tandcs 1948. november 16-i
hatarozataban szereplé pontok betartasaval kotottek. Pontosan hat
héten at tartottak a targyalasok, hogy megsziilethessen ez a megalla-
podas. Ez id6 alatt sok tapasztalattal gazdagodtunk, és nem latom
okat, hogy a jelen targyalas miért ne sikeriilhetne még révidebb idoén
beliil.

A nagyobb lecke, amit minden résztvevd megtanult, az az, hogy
megegyezés csakis akkor johet 1étre, ha a tirgyal6 feleknek szandé-
kukban all a béke utjat meglelni, és hajlanddk joakarattal, egymas-
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ban megbizva, kolcsonds tisztelettel és a kolcsondsség szellemében
egyiitt dolgozni.

Onok mar megtették az els6 onkéntes lépéseket a béke iranyaba a
tiizsziineti megallapodas képében Jeruzsialem teriiletén, amelyet
Onként vitattak és kotdttek meg 1948. november 30-an. Tovabba
kozvetlen targyaldsokkal intézkedtek a hadifoglyok cseréjérél. A
1épés, amelyre most felszolitjuk Onoket, sokkal nagyobb, 4m mégis
ugyanabba az irdnyba mutat: a fegyversziineti megallapodas megko-
tése felé.

Elismerem, hogy mindkét félnek létfontossagh érdekei forognak
kockan. Mégis kétlem, hogy ezek barmelyike lehetne-e olyan fontos
a feleknek, mint a béke elérése Palesztinaban.

A targyalasok teljesen az Onok kezében vannak. Minden déntést
Onoknek kell meghozni. Az ENSZ képviseldjeként vagyok most itt,
hogy biztositsunk minden lehetséges segitséget a megallapodashoz.
A teljes személyzet, civil és katonai egyarant, rendelkezésiikre all.
Biztosithatom Onoket, hogy az ENSZ reméli és szamit arra, hogy
sikeriil megallapodasra jutniuk. Ha ez gyorsan nem teljesiilne, akkor
elegendd id6t forditunk ra. De sikertiilnie kell.

Nalam vannak a delegaciok kormanyaik altal kiildstt megbizole-
velei, amelyek felhatalmazzak a kiildstteket, hogy targyaljanak, s
alairjanak egy fegyversziineti megallapodast. Az, hogy Irak nevében
targyaljon a transzjordaniai kiildottség, most tisztazasra keriil. A két
delegaciotdl szarmazdé megbizélevelek hivatalosan is a talalkozd
jegyzokonyvében fognak szerepelni.

A soron kovetkezd tennivald a targyalasok napirendjének koveté-
se. Ennek masolatai Onok elStt vannak. A napirend tartalmat nem
hivatalos keretek k6z6tt mar minden kiildott atgondolta és jovahagy-
ta. A napirenden beliil bizonyos témakat, a transzjordaniai delegacio
Irakkal kapcsolatos felhatalmazasat illet6en, tisztdzni fogunk a meg-
beszéléseken, amikre mar utaltam. Ha egyik oldal fel6l sincs ellenve-
tés, akkor figyelmet forditanék a programtervre, amelyet hivatalosan
jovahagytak, hogy ezennel bekeriilj6n a talalkoz6 jegyzOkonyvébe.

AL-DZSUNDI: Jovahagyva.

SILOAH: Nincs ellenvetés.

BUNCHE: Ha nincs ellenvetés, akkor ezennel elrendelem a napi-
rend jegyz6kOnyvbe vételét. Van barmi egyéb kérdés, amelyet a
targyalofelek megvitatnanak?

SILOAH: Nincs.
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BUNCHE: Akkor tehat, ha nincs mas kérdés, javaslom, rekesz-
sziik be a targyalast. A kdvetkezd hivatalos talalkozot a gytilés elnd-
ke fogja elrendelni, miutdan mindkét féllel konzultalt. A folyamat,
amelyet javaslok, korabbi targyalasok tapasztalatdbol sziiletett. A
kiilsnféle kérdéseket kiilon-kiilén fogom megvitatni a delegdciokkal,
majd azt kdvetden igyekszem kozos nevezbre hozni a kiildotteket a
béke és joakarat szellemében, hogy minden lehetséges eszkozzel a
legrovidebb idén beliil megegyezhessenek. Biztosra veszem, hogy
mindkét fél, aki vette a faradsagot, hogy megtegye ezt a nagy tavol-
sagot — komoly lépésre szanta el magat, hogy eljojjon Rodoszra, s
targyaljon a megegyezés érdekében —, az nagy elszantsiggal fog
belépni a megbeszélésekbe. Amilyen siirlin csak sziikséges, talalkoz-
zanak! Mindezt azért, hogy megegyezés sziilethessen, és békiilékeny
hozziallassal gyorsan megallapodjanak.

Ha nincs tobb tennivald, ezennel berekesztem az izraeli—-
transzjordaniai fegyversziineti targyalasok elsé hivatalos k6zos taldl-
kozojat.

1. (a) melléklet
(Megbizdlevelek)
Izrael Allam
Kiiliigyminisztérium

Dr. Ralph. J. Bunche, Hakira, 1949. februar 28.
Megbizott

Egyesiilt Nemzetek Szervezete,

Rodosz

Uram!

Megtiszteltetés szamomra, hogy hivatkozhatok az On 1949. janu-
ar 30-i, Dr. Ejtannak irt levelére, amelyben az izraeli kormany hiva-
talos meghivast kap, hogy Egyiptom mellett az arab allamokkal
folytatott targyaldsokat is megkezdje a Biztonsagi Tandcs 1948.
november 16-i hatarozatanak végrehajtasa gyanant. Tovabba tajé-
koztathatom, hogy a kévetkezd urakbol allo kildottség felhatalma-
zast kapott a Transzjordanidval folytatott rodoszi fegyversziineti
konferenciin az izracli kormany képviseletére, valamint egy ratifika-
ci6 ald nem tartozd fegyversziineti egyezmény megtargyaldsara és
megkotésére:

20



1. Reuven Silodh, kiilonleges iigyek tanicsaddja, Kiiliigymi-
nisztérium, kiildsttségvezeto.

2. Mose Dajan alezredes, Izraeli Védelmi Erdk, a kiildottség
katonai szvivéje.

3. Dan Loehner alezredes, 1zraeli Védelmi Erok.

4. 'Sabtij Rosenne, jogi tandcsadd, Kiiliigyminisztérium.

Az izraeli kormany halas lenne minden eszkdzért, amelyet az
ENSZ hatésdgai nyljtananak a kiildottségnek feladatai teljesitése
kézben.

Oszinte tisztelettel,
Mose Sarett
kiiliigyminiszter

1.(b) meliéklet
(Megbizolevelek)

A kovetkezok szerint a rodoszi targyalasokra delegaljuk

Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredest, a transzjordaniai kiildottség
vezetdjét,

és Mohamed Mijta alezredest, a kiildottség tagjat, hogy a transzjor-
déniai kormany nevében a delegicioval kozosen az ENSZ-kozvetitd
vezetésével az izraeli kiildottekkel targyaldsokat folytasson Rodo-
szon a Biztonsagi Tandcs 1948. november 16-i hatarozatat kévetve a
Palesztinira vonatkoz6 fegyversziinet megkotésérol.

A megbeszélések katonai problémakra szoritkoznak, ahol az em-
litett személyek felhatalmazasuknal fogva, a kiildottségnek cimzett
irasbeli utasitdsoknak megfelelGen, aldirhatnak barmely megallapo-
dast, amely létrejon a témaval kapcsolatosan. Emellett sziikséges,
hogy a kormany allasfoglalasat is figyelembe vegyék, még mielétt
barmilyen egyezményt aldirnanak.

Kelt Ammanban 1949. februar 26-4an, szombaton.

T. Abulhudy
miniszterelndk, kiiliigyminiszter
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2. melléklet

JOVAHAGYOTT NAPIREND AZ IZRAELI-
TRANSZJORDANIAI TARGYALASOKRA

A gyiilés elndkének megvalasztasa

Megbizolevelek és kiildottségek

A napirendi tervezet elfogadasa

A hivatalos tlizsziineti egyezmény aldirdsa

A Biztonsagi Tanics 1948. november 16-i hatirozatanak
végrehajtasa

A fegyversziineti megallapodas tervezetének megvitatasa

A fegyversziineti megallapodds aléirdsa

dlE o s

~ o

Alig kezdédtek el a targyalasok, azok menetét Izrael Eilat és a
Negev-sivatag elfoglaldsara iranyul6 katonai akcidja zavarta meg. A
Negev kapcsan a felek tobbszori probalkozas utdn sem tudtak meg-
egyezni. At-Tall Jeruzsdlemben probilt tiizsziinetet kotni Izraellel,
amely rogzitette volna a status quot, vagyis Transzjordania a
Negevben maradhatott volna. Sarett kijelentette, hogy Izrael csak
akkor hajlando egyezményt kotni, ha Transzjordania visszavonul az
Araba-vadi mogé, vagyis elhagyja Izrael teriiletét. Ha az Arab Leglo
nem tavozik Izraelb6l, a két hadsereg litkdzete elkeriilhetetlen.”® Ben
Gurion izraeli miniszterelndk feltehetéen marcius 5-9. kozott adta ki
a parancsot a Negev és Eilat elfoglalasara. 9-én végiil megkezd6dott
az Uvda-hadmiivelet, melynek soran két dandar indult meg Eilat
felé. Az egyik a Negev kdzepén hiizodé hegységen keresztiil, a ma-
sik az Araba-vadival, azaz a transzjordaniai hatarral parhuzamosan
haladt a voros-tengeri kikotd felé. 49 Ez ut6bbi dandar az Arab Légi6
csapataival is talalkozott, de nem nyitottak tiizet rajuk. Marcius 9-r01
10-re virradé éjszaka John Glubb, az Arab Légio foparancsnoka®®
parancsot adott a visszavonulasra, nem akart csatat vallalni az izraeli

8 Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948—1953... i. m. 80.

4 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 286.

50 John Bagot Glubb (més néven Glubb pasa) (1897-1986): brit katonatiszt,
aki a transzjordéniai brit mandatum ideje alatt érkezett a térségbe. Kedvelte
az arabokat. 1930-t6l az Arab Légié részeként felllitott Sivatagi Erék pa-
rancsnoka lett, 19391956 kozott az Arab Légio foparancsnoka. Kamal
Salibi: The Modern History of Jordan. 1.B. Tauris, New York, 2010. 115-
116.
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erbkkel szemben. 11-én az izraeli hadsereg harc nélkiil elérte Eilatot,
és birtokba vette a telepiilést.”!

Mindek6zben Rodoszon al-Dzsundi panaszt tett Bunche-nal, aki
kérdore vonta Silodht az akcié miatt. Az izraeli vilaszdban rimuta-
tott arra, hogy Izrael semmi rosszat nem tett, hiszen nem lépte at az
dllam hatarait.”> Ne feledjiik, hogy Izrael ebben az esetben gond
- nélkiil hivatkozhatott az ENSZ 1947-es felosztasi hatirozatara,
amely a zsid6 allamnak itélte a Negevet és Eilatot. Bunche marcius
10-én Silodhhoz irt levelében idézi al-Dzsundi panaszat, amelyet a
transzjordaniai kormany utasitasara intézett a megbizotthoz. Bunche
még aznap tlizsziineti targyalasokat kezdeményezett a két fél kozott,
de Izrael Eilat elfoglaldsdig halogatta az egyezmény megkétését,
amit végiil masnap, 11-én iitdttek nyélbe.

3. dokumentum

Bunche levele Siloahnak. Rodosz, 1949. marcius 10.

Tegnap esti beszélgetésiinkh6z kapcsolédéan ma reggel egy ma-
sik feljegyzést kaptam kézhez al-Dzsundi ezredestdl. A levél szive-
ge a kovetkez6:

»Korabbi tiltakozasom és tegnap esti beszélgetésiink folytatasa-
ként kérem, hadd tovabbitsam Onnek a kovetkezd siirgényt, amelyet
kormanyomtd! ma reggel kaptam.

Az Araba-vadiban az Arab Légio elleni katonai miiveletek folyta-
todnak. Izraeli erék tankokkal és pancélautokkal tamadjik az Arab
Légio egységeit. Hevesen tiltakozzon ez ellen Dr. Bunche felé és
kérje meg, hogy allittassa le az izraeli tamadasokat, amig a targya-
lasok folynak.

Izrael ilyen agressziv cselekedete nem egyezik azzal a céllal,
amiért mi itt vagyunk; hogy helyreallitsuk a békét a Szentf6ldon.
Ezen édllam agresszidjanak folytatdsa zavarossa teszi a targyaldsokat,

31 Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 887.
52 Uo. 886.
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és azok megszakitasahoz vezethet.® Ezért tiltakozom és kérem Ont,
hogy hatarozottan lépjen fel Izrael ilyen tamadasainak leallitasa
érdekében, erdi térjenek vissza eredeti pozicidikba. Halas lennék, ha
tajékoztatna engem a fejleményekr6l, amilyen hamar csak lehet,
hogy én is tajékoztathassam kormanyomat, amely tlirelmetlentiil véarja
valaszat.”

Ugyancsak mellékelek egy direktivat, amelyet ma kiildtem el a
Fegyversziineti Ellen6rz6 Szervezetnek azzal a siirgds szandékkal,
hogy a jelen helyzet mélyére lassunk.

Van Onoknek barmilyen informécidjuk a jelenlegi Osszecsapa-
sokrol az Onok és az Arab Légio er6i kozott ebben a szektorban?

Ugy vélem, hasznos lenne, ha On és al-Dzsundi ezredes ma meg-
vitatnak ezt a helyzetet. O benne van.

Ugy érzem, most fontos lenne késedelem nélkiil alairni a tlizszi-
neti egyezményt és remélem, hogy On abban a helyzetben van, hogy
ezt ma megteheti. Al-Dzsundi ezredes fel van erre késziilve.

4. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai tiizsziineti egyezmény. Ro-
dosz, 1949. marcius 11.

Alulirottak a kormanyaik nevében az alabbiakban egyeztek meg:

1. A két fél fegyveres erdi kozotti altalanos tiizsziineti egyez-
mény az alairdsa napjan Iép hatalyba.

2. Az altalanos tiizsziinet teljes és tartds, és a felek parancsnoksa-
ga alatt 1év§ katonai és félkatonai egységekre vonatkozik, legyenek
azok szarazfoldi, tengeri vagy légi egységek. A tlizsziinet kiterjed
minden szektorra, ahol a felek fegyveres erdi egymas koézelében
megtaldlhatok, kezdve északon a Kh Deir Arabndl.

3. A felek egyik szarazfoldi vagy 1égi egysége sem lépheti at a
tlizsziineti vonalat és hagyhatja el pozicidjit, amelyet a szarazfoldi

53 Abdallgh kirdly nem akarta megkockaztatni a targyaldsok megszakitasat,
mert ezaltal kiGjulhattak volna a harcok a két fél kdzétt. Ez volt az oka, hogy
az Uvda-hadmiivelet megindulasakor arra utasitotta az Arab Légiét, hogy ne
bocsatkozzanak csataba az izraeliekkel.
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erbk jelenleg ellendrzésiik alatt tartanak. Tovabba egy légi vagy
tengeri egység sem léphet be semmilyen céllal a masik fél altal elle-
ndrzott vizekre és a hozza kapcsolodo tengerparti savba.

4. Az Egyesiilt Nemzetek szamara elo kell segiteni és engedé-
lyezni kell a fegyversziinet teljes ellendrzését.

5. A felek k6zds megegyezése kivételével egyik oldalon sem ala-
kulhat semmilyen polgari mozgalom a masik fél ellen.

6. Jelen altalanos tlizsziineti egyezmény nem sértheti a masik ala-
ir6 fél jogait, koveteléseit, érdekeit és pozicidit a kiilonleges tigyeket
illetben, amelyek Osszefiiggésben allnak a jelenleg targyalas alatt
1évd fegyversziinettel vagy a felek kozotti minden kiemelkedd iigy
végsl békés rendezésével.

Kelt 6t példanyban Rodoszon, Gorogorszagban, 1949. marcius 11-én
az Egyesiilt Nemzetek palesztinai megbizottja jelenlétében.

Alairok:

Izrael kormanya nevében
Reuven Silodh

Mése Dayan alezredes

Transzjordania kormanya nevében
Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredes
Mohamed Modvita alezredes

E harom marciusi nap (9-11.) eseményei arra engednek kovet-
keztetni, hogy tulajdonképpen Izraelé volt a politikai, diplom4ciai és
katonai vezetd szerep, és hogy a fegyversziinet csak akkor kottetik
meg, amikor mar mindent elértek a masikkal szemben, azaz kénysze-
ritd politikajuk sikerrel jart.* Mas szavakkal: Izraelnek nem volt
érdeke a hadmiivelet miatt megszakitani a targyalasokat Transzjor-
daniaval, csupan a szamara legkedvezébb katonai-diplomaciai pozi-
cioval akart rendelkezni, s az alapjan megkdtni a fegyversziinetet.

A targyalasok Rodoszon ezutan folytatodtak. Bunche nem akarta
annyiban hagyni Izrael katonai akcidjat, amellyel megszegték a ko-
rabbi tlizsziinet rendelkezéseit. A transzjordaniai delegacio azonban

% Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 91.;
Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 288.
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nem tulajdonitott nagy jelentdséget az eseményeknek, ami miatt
Bunche-ban felmeriilt a gyani, hogy a hadmivelet Transzjordania
beleegyezésével zajlott.”

A rodoszi targyalasokon a Negevben tortént eseményekr6l nem
esett tobb sz6. Anndl tobbet foglalkoztak viszont Jeruzsalemmel. A
kezdeti targyaldsok azonban annyira meddok voltak ebben a kérdés-
ben, hogy a felek kezdeményezésére Bunche a Rodoszon dolgozd
ENSZ-alkalmazottak segitségével megolddsi javaslatot készitett a
szent varos kapcsan.

5. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai fegyversziineti targyalasok:
hatodik nem hivatalos talilkozé. Rodosz, 1949. mar-
cius 13. 11 6ra

Jelen vannak:

Izraeli delegacio

Moése Diéjan alezredes
Dan Loehner alezredes
Saul Ramati 6rnagy
Simoni ur

Transzjordaniai delegacid

Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredes
Mohamed Moavita alezredes

Radi Hindavi 6rnagy

Ali Abu Novar szazados

Egyesiilt Nemzetek
Dr. Ralph J. Bunche (elnok)

55 Ez nem teljesen helytallé kijelentés. Abdallah céljai kozt éppen az szere-
pelt, hogy csapatokat allomasoztathasson a Negevben, ugyanakkor nem
akart sem katonailag, sem politikailag konfrontalodni Izraellel, anndl is
inkdbb, mert még voltak olyan kérdések, amelyekben meg akart veliik
egyezni.
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John Reedman ur

Szaleh Mahmud ur

M. A. Shamsee tr
Thomas Conlin alezredes
Albert Durre parancsnok

BUNCHE érdeklédik, hogy az éjszaka folyaman sziilettek-e 1j
gondolatok a delegaciok részérdl.

DAJAN: A probléma sokkal inkabb a frontvonalakkal és a meg-
kozelithetéséggel van, semmint a haderd csokkentésével. Nincs
ellenvetésiink az ellen, hogy csokkentsék a haderdket, de ez az
egyetlen dolog, amirdl ugy gondolom, hogy nem fogja megoldani a
kérdést. Ha alairjuk a fegyversziinetet, boldogan cstkkentjitk had-
erbnket, de ez most az alapproblémaban nem fog valtozast hozni.
Javasolnam, mint ahogy On is kivanta, On készitsen nekiink tervet
arrol, hogy On hogyan vélekedik a haderdk jelenlegi helyzetérdl.

BUNCHE: Ha a delegaciok felkérnek erre, boldogan megteszem.
Mindig hezitalok, hogy magam is tervezetet készitsek, névelve ezal-
tal a javaslatok listajat, mivel én itt a harmadik fél vagyok, a semle-
ges fél. Nem velem targyalnak, nekem nincs mit javasolnom. Ezideig
nem alltam elé kompromisszumos javaslattal, amig fel nem meriilt,
hogy a felek kozotti ellentétek egymas kozotti elsimitdséra nincs
valds lehetdség. (...)

Megérthetik a hatirozatlansagomat, hogy ezt megtegyem hacsak
a delegaciok nem érzik ugy, hogy ez segitene. Az az alapelvem,
hogy ha jémagam vagy beosztottaim elkészitenek egy javaslatot, az
nincs hatéssal az Onok céljaira, és nem kotelezi Onoket arra, hogy a
javaslatot megfontoljak. A javaslat nem probal meg eladni semmit a
masik fél szdmadra, csak arra torekszik, hogy Uj megkozelitéssel mo-
dus vivendit jelentsen a felek kozeledése szempontjabol, megvédve
azok érdekeit.

Ha mindkét fél Ggy gondolja, hogy ez segit, akkor 6rémmel
megprobalom kisérletképpen papirra vetni és térképeken szemléltetni
a javaslatomat, hogy lassam, hogyan reagalnak majd ra.

Elbtte azonban szeretnék feltenni par kérdést. Az elsé Dajan ez-
redes eredeti javaslataval €s az arrdl valé vitaval kapcsolatos. Déjan
ezredes, kiillongsen a magam részére szeretném, ha réviden tjra
ismertetné, hogy a Jeruzsalem szektor tekintetében hol tartanak az
alapvetd érdekek megfogalmazasaban. Ugy gondolom, kiilonssen a
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dél-jeruzsalemi helyzettél fiiggetleniil és az alapvetd biztonsagra
utalva sziikség van ennek a kérdésnek az attekintésére — €s ugyanezt
kérdezném a transzjorddniai delegaciotol, hogy gondolkodnak-e a
biztonsagrol.

DAJAN: Kétfajta biztonsag létezik, maganak a virosnak mint
egésznek a biztonsiga és a kommunikiciés vonalak iranyitasa. A
varosra vonatkozdan a betlehemi ut itt van a volgyben. A védelmi
vonalakat keletre ezek a dombok jelentik (Cion-hegy, Talpiot, Ramat
Rahel, Deir-Abu-Tur).

A viarostdl délre két vonal van. A legjobb ez itt (Beit-Dzsala),
amely joval magasabban van, mint a varos maga. A tavolsag miatt
azonban a kis fegyverek ezt nem tudjak hatékonyan hasznalni. Van
itt egy masik dombcsoport a varostdl délre, amely kozelebb van, és
talan nevezhetjiik a jelenlegi védelmi vonalnak is.

Eszak fel6] ott van Safat, amely a varosra néz.

Habér Jeruzsalem maga is dombra épiilt, minden oldalrol vélgyek
veszik koriil, amelyeket ezutan kisebb dombok kovetnek, ahonnan
kénnyen lehet tlizelni a varosra.

Jelenleg csak ezek a dombok vannak birtokunkban (Cion-hegy,
Deir-Abu-Tur stb.)

BUNCHE: Szeretnék az északi vonalaikro! érdekldédni. Az ma-
gaslatokon megy keresztiil?

DAJAN: Nem. Ez egy lefelé lejté vidéken van. Ok [a transzjor-
daniaiak] a mi helyzetiinknél magasabban vannak. A kisebb fegyve-
rek szdmara ez a helyzet nem tal kedvezo.

BUNCHE: A probléma tehat itt sokkal komolyabb a déli és dél-
keleti részen, mint északon?

DAJAN: Nem, ahogy most allunk, mindkét esetben ugyanolyan
sulyos a helyzet. Bar délen és északon 6k jobb pozicidban, de nagy
tavolsagra vannak, és csak a kézifegyvereket tudjdk hasznalni, a
kisebb fegyvereket mar nem.

A javaslat, hogy vonuljunk vissza ezekr6l a vonalakrél (Cion-
hegy, Deir-Abu-Tur stb.) nemcsak azt jelentené, hogy el kell hagy-
nunk a varost, hanem igy két oldalrdl is kérilvennének minket.

BUNCHE: Az utak mint éltetd erbk szempontjabol a térképre
nézve litom a nehézségeket. Az utak ugyanis keresztiilhaladnak a
véroson. Mik a praktikus lehet6ségek, milyen mélységben kellene
visszavonulni a betlehemi uttél mindkét irdanyba, a ramallahi utt6l
¢északra, és a Szkopusz-hegyre vezetd uttol? Semleges zonakat kéne
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1étrehozni az utak mentén? A visszavonulas mélységének kérdésében
mik a praktikus lehetdségek?

DAJAN: Ugy vélem, az utakat harom zénara kellene osztani. A
k6zépsd lenne a varoson beliil. Ott nem lehet tGl messze visszavo-
nulni, ami az ellendrzés elvesztését jelentené. Ezért nem vonulhatunk
vissza a Notre Dame-t6l. S6t, javaslatunk szerint a visszavonulds
nem lehet t6bb 50 yardnal.

BUNCHE: A visszavonulas igy a kis fegyverek tiizereje alatt tar-
tand az utakat?

DAJAN: Igen, mint mondtam, a biztonsagnak két fajtaja van — az
egyik a varosé, a masik az utaké. Nem latok lehet6séget arra, hogy
egy ut kozvetleniil az egyik fél ellen6rzése alatt legyen. Be kell lat-
nia, hogy a kommunikacios csatornikat a feleknek kozdsen kell
iranyitaniuk. Péld4ul a Jordan volgyét, amely hatarként funkcional, a
két fél tartana ellenbrzése alatt. Amint haborii indul, ezek a volgyek
mind tlizkeresztségbe keriilnek. Ezért biznunk kell a békében.

Ugyanez vonatkozik a vastitvonalra.® Ahhoz, hogy teljesen az
ellenérzésiink alatt tartsuk, Beit-Dzsala kell nekiink, vagy a felette
1év6 hegyek. De még nem kértiik Beit-Dzsalat, hogy hasznalhassuk a
vasutat. Amint latja, tiizerével biztositani tudjuk a ramallahi utat és a
Tel-Avivba vezetd utat is. (...)

Gyakorlatilag nem latok lehetdséget arra, hogy a kommunikacios
csatorndkra vonatkozéan olyan megoldast taldljunk, hogy a felek a
sivatagban tartsdk azokat fenn. Csak ugy lehetséges ez, hogy a felek
megbiznak egymasban, hogy nem nyitnak tiizet egymasra.

De nem is csak a kommunikécids csatorndk kérdése mertil itt fel.
Mié6ta harom honapja alairtam at-Tall ezredessel az egyezményt, a
két kozosség olyan kozel €l a tiizsziineti vonalakhoz, hogyha a habo-
ra folytatodik, az a varosban biztos katasztr6fahoz vezet.

BUNCHE: Emlitette, hogy az utakat harom részre kell osztani. A
ramallahi utat északon, a betlehemi utat délen és a varoskdzpontban
huz6do részeket. Azt mondta, hogy a vonal északon a kdzosségek
kozotti hatar mentén huzodik, és hogy az dvezet 1étrehozasa itt kony-

% A Jeruzsilemet Tel-Avivval dsszekoté vasutvonalrdl beszél, amelyet az
1948. november 30-i tlizsziineti egyezmény demarkacios vonala tobb helyen
is keresztez, igy annak bizonyos szakaszai az Arab Légio ellendrzése alatt
allnak. (Id. térképek)
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nyen megvaldsithatd, ugyanakkor délen mar kevésbé. Mi a helyzet a
koz€pso részekkel?

DAJAN: A kozépsé teriileten, a jaffai kaput6l Sejk-Dzsarrahig a
vonal a kdzosségek hataran hiizodik a varos kdzpontjat atszelve, de
emiatt a ovezetnek nagyon keskenynek kell lennie, csupan néhany
yardnak. Eszakon és délen az 6vezetet kereszteznie kell a feleknek
tobb helyen is (a Siratofalnal, a Szkdpusz-hegyen és az Olajfak he-
gyén nekiink, az aramfejlesztonél és kornyékén nekik). Hacsak nem
hagyjuk el a Szkdpusz-hegyet, az Olajfak hegyét és a Siratofalat, és
mindent az uttol keletre.

BUNCHE: Biztonsagpolitikajukat tehat harom kategodridba lehet
sorolni. 1. Az Ujvaros védelme a masik fél timadasatél északrol,
keletrdl, délrol és délkeletrdl. 2. a varos szabad megkozelithetdsége
délr6l, ami magaban foglalja a Tel-Aviv—Jeruzsidlem fitvonalat,
amely Latrunnal az Arab Légié keresztiizében van. 3. keresztutak
biztositdsa az els6sorban vallasi okokbdl fontos helyszinekre a betle-
hemi uttol keletre.

Ez a harom kategoria létezik. Kettd ezek kéziil biztonsagi meg-
fontolasbdl fontos, a harmadik humanitarius okokbdl. (...)

Al-Dzsundi ezredes! Megtenné, hogy hasonlé médon felvazolja
nekiink az arabok részér6l a biztonsagi problémakat a jeruzsdlemi
szektorban?

AL-DZSUNDI: A Nabi-Datdra és Ramat-Rahelre vonatkozo
problémakkal foglalkoztam a izraeli kovetelésekkel kapcsolatban, és
ezekkel a kovetelésekkel ellentétben kériink szabad tUtvonalat az
Ovaros és Betlehem kozott. Bér ez az ttvonal létfontossaga sza-
munkra, mindazonaltal szembehelyezkediink az 6 koveteléstikkel.

Delegaciom meglehet6sen elégedett a jelenlegi helyzettel, de ha a
zsido delegacié bonyolultnak tartja az altalunk emlitett allasokrol
vald visszavonulast, az egyetlen megmaradt lehetéség szamunkra az
marad, hogy a jelenlegi frontvonalak alapjan fogadjuk el a fegyver-
sziinetet. Vagy, Dr. Bunche, az On 4ltal alternativaként esetlegesen
megfontolasra el6terjesztett egyezménytervezetet fogjuk tudni elfo-
gadni.

HINDAVI: ,Megvitatasra”, nem pedig ,megfontol4sra”.

DAJAN: Kérdezhetek valamit? Amikor a jelenlegi frontvonalak
alapjan tortén6 fegyversziinetre gondolnak, az azt jelenti, hogy senki
nem hasznalhatja a betlehemi utat, és hogy mi nem mehetiink majd
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fel az Olajfak hegyére, s nem lesz valtozas a Szképusz-heggyel kap-
csolatban sem?

AL-DZSUNDI: Az egyezmény gy jott létre, ahogy Dajén ezre-
des és Abdallah at-T4ll megvaldsitotta. Amig a Héber Egyetemre és
a Hadassza Kérhazhoz a szabad §sszekottetés biztositott, addig min-
den adott. Ha mas kérdésben is megegyezés sziiletik Onok kozott,
azok ugyancsak megvalositasra keriilnek. Ugyanakkor mi gy érez-
ziik, hogy minden mas kérdést a végs6 rendezésre kell hagyni. A
transzjordaniai delegacio itt nem foglalkozik a Déjan és at-T4ll ezre-
desek kozotti vitas kérdésekkel.

DAJAN: Ez igy nagyon mulatsdgos. Kidolgozunk egy tervet,
amely minden kérdéskérre kiterjed, mindketten egyetértiink, de ami-
kor a végs6 formaba 6ntjiik, at-Tall ezredes kijelenti, hogy a rodoszi
delegaci6 jogosult donteni. Ez azel6tt volt, hogy eljéttem Rodoszra.
Most itt néhany napig vitatkoztunk, erre On azt mondja, menjek at-
Tall ezredeshez, hogy vitassuk meg a betlehemi tit, a Szképusz-hegy,
az aramfejleszté és minden més kérdését.”’

AL-DZSUNDI: Szeretnénk ezt a vitat addig elhalasztani, amig
Dr. Bunche javaslata el nem késziil.

BUNCHE: Rendben. Ha egyetértiink, akkor én is ezt javasolnam:
ma mdr ne tartsunk tobb taldlkozot, hacsak nincs valamely fél részé-
16l ezzel kapcsolatban erds tiltakozas. En és beosztottaim figyelme-
sen tanulmanyozni fogjuk a vitardl késziilt jegyzO6kdnyveket, ame-
lyeken errdl a problémardl volt szo. (...)

Oszintén, nem terveztem, hogy ebben a szakaszban barmibe is
beleszéljak. Abban reménykedtem, hogy az egyes delegiciok maguk
eléallnak 1j otletekkel ma reggel, mert abban eddig mindenki egye-
tértett, hogy kiilonbdzoképpen, szdmos modon meg lehet oldani a
problémdakat. Megértem ugyanakkor, hogy a delegiciok, amelyek
mar eldontdtték, milyen érdekek alapjan targyalnak, elzarkéznak
attol, hogy 1j elvarasokat, koveteléseket fektessenek le, amig eredeti
elképzelésiik elfogadasara minden lehetdség megvan.

(...) Szeretném leszdgezni, hogy barmilyen javaslatot is készi-
tiink, az pusztan puhatolozis, és a felek szdmara csupan megfonto-
lasra szanjuk. (...)

57 Dajan ezen felszélalisa jol mutatja, hogy a transzjordaniai delegaci6
mennyire nem kompetens bizonyos kérdésekben. Itt is lényegében a maga-
sabb rangt at-Tallra hiritja a feladatot, amit neki kellene elvégezni.
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DAJAN: Ez a megoldasi javaslat tartalmazni fogja Latrun és a
vasutvonal kérdését is?

BUNCHE: Igen, minden biztonsagi problémat és a varosba vald
szabad bejutds kérdését. Ezek alapproblémik, és az intézkedések a
mindennapi élethez valé maximalis visszatérést fogjak szorgalmazni.
Ahogy én latom, ezek Jeruzsalem alapvetd problémai.

Mint békeszeretd ember azt mondanam, hogy ,,a térséget teljes
demilitarizacioval kell rendezni”, és akkor nincs semmi probléma, de
latom, hogy a dolgok nem ilyen egyszeriiek.

Probaltam, de félek, csak félszivvel, gorongyds utakon. Soha
nem volt arrél teljes tudomasom, hogy mik szivarogtak ki a demilita-
rizalt Jeruzsalemért valo torekvéseket illetéen. Emlékszem, augusz-
tusban Bejratban arab, Tel-Avivban pedig izraeli képvisel6kkel
targyaltunk és Uigy hiszem, akkor volt erre valos lehetdség. Es
Bernadotte®® is igy gondolta. De sszecsaptak fejiink felett a hulla-
mok és maig nem vagyok vele tisztaban, hogy miért feneklettek meg
teljesen a torekvések. Miért?

DAJAN: O, csak térképek és vazlatok voltak! A legutolso, azt hi-
szem, Neuville-¢* volt, és akkor arra jutottak, hogy minden addigi
terv rossz. Neuville tobbé-kevésbé azt javasolta, hogy osszak fel
Jeruzsalemet egy arab és egy zsido zoénara, igy feladtik a
nemzetkoziesitett €s egységes Jeruzsalem tervét.

BUNCHE: A demilitarizilas kérdése maris politikai kérdéssé
valt?

DAJAN: Igen. Minden allamnak sziiksége van arra, hogy hatérait
megvédje. Ott van még a vamok, adok kérdése és minden mas, mivel
hogy ez az allam hatara. Nem hagyhatnak ott rendéroket gumibottal,
annal is inkabb, mert még nem irtunk ala békét. A masik dolog: On
Jeruzsalemet nemzetk$zi varosnak nevezi, amelynek valahol van egy
védelmi vonala, da ahogy én értelmezem, ezt a tervet mar mindenki
feladta.

58 Folke Bernadotte grof (1895-1948): svéd diplomata, 1948 majusaban az
ENSZ palesztinai megbizottjanak nevezték ki, aki a békés rendezés érdeké-
ben tobb tizsziinetet is kottetett a felekkel és tobb rendezési javaslatot is
megfogalmazott. 1948. szeptember 17-én a sz€élsbséges cionista szervezet, a
Stern-csoport meggyilkolta. Utoda ENSZ-megbizottként Ralph Bunche lett.
%9 René Neuville (1899-1952) francia régész, diplomata, a habori
idején francia jeruzsalemi fokonzul.
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BUNCHE: Rendben. Hiéba nyujtjuk tovabb ezt a talalkozot. Re-
kessziik be az lilést és holnap valamivel ebéd el6tt hivom Ondket.

6. dokumentum

Bunche javaslata a jeruzsalemi fegyversziineti vona-
lak problémajara, 1949. marcius 15.%°

1. Bevezetés

1. A jelenleg papirra vetett javaslatok a két delegacid 1949. mar-
cius 13-1 6todik talalkozdjan elhangzott kéréseire valaszul sziilettek
meg. Az elndk megfogalmazott egy alternativ javaslatot a jeruzsale-
mi frontvonalak kapcsan a felek szdmara. Az itt elévezetett Gtletek
tisztan kisérleti jellegiiek és elsdsorban azzal a szandékkal sziilettek,
hogy a vitanak Uj toltetet adjanak. Nem szdndékoznak részletes ter-
vezetet felvazolni.

2. Amennyiben a delegaciok tgy talalnak, hogy ez a javasolt
megkozelités megfontolasra érdemes, akkor javasolni fogom, hogy
az egyes delegdcidk nevezzék ki egy Jeruzsalemet jol ismer6 tagju-
kat, hogy velem egyiittmiikbdve dolgozzuk ki a részleteket.

3. Megitélésem szerint barmilyen jeruzsalemi fegyversziineti vo-
nalra vonatkozd tervnek a kévetkezo célokat kell megfogalmaznia.

a) elfogadhatd biztonsag az arab és zsid6 k6zosségek szamara;

b) mindkét fél fegyveres erdinek alapos csokkentése, hogy meg-
sziintessék a fegyveres fenyegetés lehetdségét;

c) fegyveres erdk visszavondsa, ahol lehetséges, de kélcsénos
elényok nélkiil;

d) nagyfokt demilitarizalas a Biztonsagi Tanacs kérése alapjan;

e) a legvitatottabb teriiletek ideiglenes semlegesitése;

f) maximalisan megvalosithatd modon a polgari rendérség kato-
nai rendészettel valo felvaltasa, ami lehet 6sszeolvadas is, ahol ez
kivanatos;

g) ahol lehetséges, a fegyveres erok kozotti teriilet kiszélesitése;

% Bunche javaslatéat a kovetkezd, nyolcadik taldlkozén (Id. 7. dokumentum)
ismertette a delegaciokkal, pontjainak magyarazatai is itt hangzottak el.
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h) kiiléndsen a nem katonai forgalomra, szabad belépés biztosita-
sa a felek szamdra azokra az utakra, amelyek erre a legnélkiilozhetet-
lenebbek;

i) a polgari mozgalmak visszavétele a legteljesebb mértékben va-
16 megvaldsithatésaghoz; '

j) a szent helyek kdlcsonds szabad megkozelithetdsége;

k) az alapvetd kozszolgaltatasok kolcsonds hasznalata;

1) a felek jogainak, kdveteléseinek, pozicidinak védelme, ami a
végsO rendezést illeti;

4. A fegyversziinet atmeneti lesz, de jelezni fogja katonai szinten
a haboru végét, a kovetkezd 1épés pedig a végs6 béke lesz. A fegy-
versziinet intézkedései a béke eldmozditasat kell szolgaljak és el kell
keriiljék a haborts éllapotok meghosszabbitasat, ahol csak lehetsé-
ges. Ez kiilonosen fontos egy varosi kozosség szamara, mint amilyen
Jeruzsalem is, ahol a haboris allapotok tovabbi felesleges terhet
rénak a nagyszamu civil lakossagra. A fegyversziinet idotartama,
habar ideiglenes, nincs meghatarozva, és kisérletet tesz arra, hogy a
biztositsa, a civil élet fijra a lehetd legnagyobb mértékben a normalis
mederben folyjon.

5. Erdekvédelmi cikkelyek is bele kell keriiljenek a fegyverszii-
neti megallapodasba annak érdekében, hogy biztositsék, a fegyver-
sziinet intézkedései — humanitarius vagy egyéb okokbol — ne sértsék
a felek végs6 rendezésre vonatkozéan megfogalmazott jogait, kove-
teléseit, érdekeit és pozicioit.

II. A javaslat vazlata

1. Jeruzsilemet demilitarizalni kell abban az értelemben, hogy
fegyveres erdk €s jarmiivek, amelyek elsdsorban tdimado miiveletek-
re alkalmasak, és amelyeket a felek kozo6tti megallapodas rogzitene,
egy (késébb meghatarozott) mérfld sugari koron beliil csak védel-
mi feladatokat lathatnanak el. Jeruzsalem teriiletén beliil a felek csak
védelmi alakulatokat tarthatnak fenn, amelyeknek 1étszama és felsze-
reltsége kozds megallapodas targyat képezi. A Jeruzsilem koriili
vonalat, amelyen beliil csak védelmi erdk tarthatok fenn, demilitari-
z4cids vonalnak kell nevezni. Ez a vonal elég tavolsagra kell legyen
Jeruzsalemt6l ahhoz, hogy barmely fél részérdl jovo meglepetésszerii
tamadas lehetéségét kizarja.
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2. Mindkét fél tamadé alakulatainak és jarmiiveinek ki kell vo-
nulniuk Jeruzsalembdl és a demilitarizaciés vonal mogétt kell fel-
venniiik pozicidikat.

3. A fegyversziineti demarkacids vonalnak meg kell egyeznie az
1948. november 30-an kotétt tlizsziineti egyezményben roégzitett
vonallal, kivéve a lentebb leirt kivételeket. Azokat a katonai pozici-
oknak és eréknek, amelyek a fegyversziineti vonalon beliil helyez-
kednek el, olyan jelleget kell Slteniiik és tgy kell csokkenteni az
erejiiket, hogy védelmi feladatokon kiviil mas célra ne lehessen al-
kalmazni oket.

4. Izrael délkeleti szektorban allomasoz6 erdinek elég tavolsagra
vissza kell vonulniuk a betlehemi tt6l nyugatra, hogy biztositani
tudjak az ut békés forgalmat. Az Arab Légié nem 4llomésozhat ezen
a teriileten ¢és semmilyen c€lbdl nem is léphet erre a terliletre. Az
Arab Légid létszamat és haderejét csokkenteni kell. Ahogy jelenleg
is, ezen teriilet az Egyesiilt Nemzetek feliigyelete ala kell tartozzon.
A fegyversziinet idejére a polgdri lakossignak, amely azon a tertile-
ten él, amelyrél most az izraeli er6k kivonulnak, polgari rendérség
védelme ala kell kertilnie.

5. A betlehemi utnak a délkeleti szektorban — beleértve a hebroni
utat a jaffai kaputol a betlehemi uti keresztezddéséig — ideiglenes
semleges zonanak kell lennie, amelybe benne foglaltatik az ut és a
mellette htizédo, késébb meghatarozando teriiletsav. Ez a semleges
zona az Egyesiilt Nemzetek feliigyelete alatt kell alljon, s vegyes
zsidé—arab rendérség feliigyelné az Egyesiilt Nemzetek megfigyeli-
nek Gtmutatisa szerint. A fegyveres erdk és a fegyverek mozgasat
ezen a teriileten keresztiill meg kell tiltani. A keleti-nyugati iranyu
polgari forgalom meghatarozott ellenérzé pontokon keresztezheti az
utat.

6. Egy késobb meghatarozott teriilet, amelynek magaban kell
foglalnia a YMCA-t, a David Kiraly Szallot, az amerikai és a francia
konzulatust, az Egyesiilt Nemzetek jelenlegi tevékenységéhez és
felelosségéhez tartozik, ideiglenesen az Egyesiilt Nemzetek z6ndja-
ként miikodik, ahonnan minden katonai egységet ki kell tiltani.

7. A csokkentett erejii, Cion-hegyen fenntartandé izraeli védelmi
pozicidk mellett az Egyesiilt Nemzetek megfigyelGinek is fenn kell
tartani 6rallést.

8. A ramallahi 1t tekintetében a Mendelbaum-kaputél a
Szkopusz-hegyi tutkeresztezd6désig az Arab Légié erdinek vonalat
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tigy kell médositani, hogy az ut ezen szakaszan az 5. pontban a bet-
lehemi tittal kapcsolatban leirtakhoz hasonléan semleges savot hoz-
zanak létre. Emellett a rendfenntartast is az 5. pontban leirtak alapjan
kell megvalésitani. Az izraelieknek szintén vissza kell vonulniuk
valamennyit nyugatra. Az izraeliek nem katonai és a Héber Egye-
temre, valamint a Hadassza Korhazba tarté forgalma jogosult a
ramallahi és a Szkopusz-hegyre vezetd uton valé szabad mozgasra,
amelyet ideiglenesen az Egyesiilt Nemzetek tart ellendrzése alatt.

9. A Jeruzsalemtdl délre hiizdé vasutvonal, amely jelenleg a ket
fél kozotti fegyveres harcok miatt hasznalhatatlan, az izraeliek ira-
nyitasa alatt kell alljon az Egyesiilt Nemzetek feliigyelete mellett,
azzal a feltétellel, hogy a vonalon semmilyen katonai forgalom nem
mehet be Jeruzsidlembe és nem is johet ki onnan. A vastitvonalat
védeni kell az izraeli rendérség és az Egyesiilt Nemzetek altal elle-
nérzott senkifoldjén is. Ez az ideiglenes intézkedés nem sértheti az
arabok kévetelését, miszerint a vasitvonal Palesztina részét képezi.

10. A jelenleg a felek fegyveres harca miatt hasznalatlan jeruzsa-
lemi utat Latrunban az Egyesiilt Nemzetek feliigyelete alatt ideigle-
nesen semlegesiteni kell és kozos zsido—arab polgari rendorség elle-
nérzése ala kell helyezni az Egyesiilt Nemzetek iranyitdsaval. A
jelenlegi frontvonalakat ugy kell kiigazitani, hogy minél messzebb
legyenek az uttdl. Az utat a katonai forgalmat kivéve mindenki sza-
badon hasznalhatja.

11. A latruni szivattyttelepet szintén az Egyesiilt Nemzetek felii-
gyelete alatt semleges zonava kell alakitani, és az izraeliek ellendrzé-
se ala kell helyezni, akik jogosultak polgari rendérség fenntartasara,
de csak az lizem védelméhez sziikséges mértékben.

12. A felek kételezettséget vallalnak a fegyvertelen, nem katonai
személyzetért és az irregularis csapatok eltavolitasdért ezen a teriile-
ten vagy a kornyéken. '

13. A szent helyek és a kulturalis intézmények szabad megkdze-
lithetéségének kolcsdnds alapelvét ésszerli szabalyozasnak és korla-
tozasoknak kell aldvetni, hogy a latogatdk biztonsagat biztositani
tudjak.

14. Az Oviros szamara az dramellatast biztositani kell.

15. K6z6s szakértdi bizottsagot kell létrehozni, amely a rodoszi
delegaciok kijeldlt tagjaibol és az Egyesiilt Nemzetek vezet6ségébol
valasztott személyekbdl all, és amelynek a fegyversziineti vonalak
részleteinek és a jeruzsdlemi korzet rendezésének a kidolgozésa a
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feladata. Emellett a fegyversziineti egyezmény alkalmazasat allando
feltigyelet alatt kell tartani a felek részérél tett, a rendelkezések ki-
vant modositasi javaslatait figyelembe véve. A késébb valtozo tag-
sagu bizottsig mas dolgokban hozhat kdlcsénésen elfogadott intéz-
kedéseket is. Ilyen példdul a polgari lakossag tevékenysége a semle-
ges zoéndkban, a szent helyek szabad megkézelithetdsége, a vegyes
rendbrségek megszervezése és a felel6sségiik meghatdrozésa, a vé-
delmi erdk és a fegyverzet meghatarozasa, a fegyversziineti vonalak
pontos meghatérozasa és az Ovaros dramellatisa.

7. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai fegyversziineti targyalasok:
nyolcadik nem hivatalos talilkozé, Rodosz, 1949.
marcius 15. 18.00

Jelen vannak:

Izraeli delegacid
Reuven Silodh

Mése D4jan alezredes
Dan Lochner alezredes
Saul Ramati 6rmagy
Simoni ur

Transzjordaniai delegacio

Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredes
Mohamed Moavita alezredes

Radi Hindavi 6rnagy

Ali Abu Novar szazados

Egyesiilt Nemzetek

Dr. Ralph J. Bunche (elnok)
C. Stavropoulos

John Reedman

Szaleh Mahmud

M. A. Shamsee

37



Thomas Conlin alezredes
Albert Durre parancsnok

BUNCHE: [Hosszl bevezet6 beszédet mond, amelyben a Jeru-
zsdlemre vonatkozé javaslatirol beszél. Elmondja, hogy nem volt
kénnyti feladat egy nap alatt kidolgozni a javaslatot, és nem is feltét-
leniil elégedett vele.®' Ezutan ratér a javaslat ismertetésére. Tovabbra
is kiemeli, hogy a felek konszenzusa nélkiil nem lehet megegyezni.
Ugy érzi, a javaslat arra jo, hogy a ravegye a feleket arra, hogy be-
lassak, a jelenlegi frontvonalak alapjan lehet a legjobb megegyezést
kotni, pedig ez nem lehetséges, mivel egy ilyen bonyolult probléma-
ra nem lehet egyszerii megoldast talalni. A Biztonsagi Tandcs igé-
nyeinek leginkabb a varos demilitarizildsa felel meg, amit egyszeri,
mégis lehetetlen megoldasnak tart. Ezutan a delegécidk elolvassak a
javaslatot.]

Két kérdés meriilt fel az elsd résszel, a bevezetdvel kapcsolatban.
A transzjordaniai delegicié magyarazatot kér a 3. bekezdés c. pont-
janak értelmezésérdl, Siloah ur pedig ugyanezen bekezdés e. pontja
kapcsan kér indoklast.

Kezdjiik elészor a c) ponttal! A visszavonulés elve itt arra vonat-
kozik, hogy példaul mig a transzjordaniai delegicié azt javasolta,
hogy az izraeli vonalak huzodjanak vissza nyugat felé, addig a masik
fél nem fog elérenyomulni. Annak érdekében, hogy hatékony megal-
lapodast dolgozzunk ki, ha ugy talaljak, hogy kiilonleges cél érdeké-
ben kivanatos az egyik fél visszahiizddésa, azt nem fogja a masik f€l
részérél elérenyomulas kisérni. Egyezségeket kellene kotni a két fél
vonalai k6zotti teriiletekrol azért, hogy ne alakuljon ki vakuum €s ne
legyenek kihasznalatlan teriiletek. A béke szempontjabol a visszavo-
nulas eldnye, hogy mindig elGsegiti a felek szétvalasztasat, de ez
karba veszhet, ha a masik fél részér6l eldrenyomulas koveti.

Amint arra felhivjak a figyelmemet, a pontjaim egyike Déjan ez-
redes eredeti tervezetének kritikdja, aki nemcsak az izraeli vonalak
visszavonasat, hanem emellett az arabok el6renyomuldsat iranyozta
eld.

o1 ol érzékelhetd, hogy Bunche maga sem volt teljesen biztos sajat maga-
ban, nem érezte azt, hogy egyaltalan lehetséges békésen és igazsagosan
rendezni a konfliktust.
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Ameddig az Egyesiilt Nemzetek hataskore engedi, dolgoztunk a
vonalak szétvalasztisanak elvén; ahol ez lehetséges, ott ezt kellene
tenniink. JO, ha visszavonjak a csapatokat, ahol csak lehetséges. De a
visszavonulas és ezzel egy id6ben a masik fél elérenyomulasa nem
viszi elore az tigyet.

Ugy vélem, kivanatos lenne, ha a visszavonuldst nem kovetné a
masik fél részérdl elérenyomulas.

Silodh ur 3. bekezdés e) pontjara vonatkozé kérdésével kapcso-
latban a ,,semlegesités™ kifejezésnek természetesen szamos interpre-
tacidja lehetséges, de amint azt a javaslatomban is kifejtettem, én ezt
rendkiviil egyszer(i értelemben hasznaltam. Itt olyan teriiletet jelent,
ahonnan minden katonai egységet kivonnak, és ahol igény szerint
bizonyos célokbdl vegyes rendérséget lehet feldllitani. Ahol ezt a
javaslatot tettem, ott szandékosan csak az alapvet6 semleges zonara
gondoltam. Szeretnénk elkeriilni, hogy szélesebb konnotacioban
hasznaljuk a kifejezést, mert ezzel elkeriilhetetleniil politikai jelen-
tést kapna. A legtagabb értelemben ez olyan teriiletet jelentene,
ahonnan minden katonai egységet kivonnak és vegyes rendbrséget
allitanak fel, legsziikebb értelemben pedig csak az egységek kivona-
sat jelenti ezekrdl a teriiletekrél.

SILOAH: Ez igy is tiszta. Amint emlitette, ez t5bb dolog is lehet,
és szeretném tudni, mire gondolt pontosan.

BUNCHE: Van még kérdés a bevezetd résszel kapcsolatban,
miel6tt tovabblépiink? Ebben a fazisban most nem kérdezek semmit,
amig meg nem kapjak a javaslatot, és nem latjuk, hogy a leirt altala-
nos célokkal milyen foki egyezmény lehetséges. Ugy latom, sziiksé-
giik van egy kis idore ezt atgondolni. Szeretném, ha ez a javaslat
lenne az alapja a megegyezésnek. Ugy gondolom, ebbdl a megkoze-
litésbdl lehet a leghatékonyabb egyezményt megkotni. Kérdéses,
hogy Onok erre készen allnak-e mar.

Most még valamit szeretnék mondani, amit szerintem tudniuk
kell, ez pedig a gondolkodasmédunk egyik tényezbje. Még ha korai
is lenne, és Ondk soha nem tartandk kivanatosnak, de ha most meg-
valosulna az egyezség, akkor érdemes lenne tekintetbe venni a lehe-
t0ségét egy kozos ellendrzés alatt 4llo (meghatarozandd szélességii)
ovezet létrehozasanak, amely az északi Szkdpusz-hegyt6l legalabb a
déli Government House-ig hlizédna, ha tekintetbe vessziik a jelenlegi
és a jovObeli problémakat Jeruzsalemben, példaul az egymas mellett
€16 két kozosséget. A probléma lehetséges legatfogdbb megoldasa
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egy északi—déli irdanyt zona kialakitasa, északon a Szkopusz-hegyre
valé keresztforgalom biztositasaval, ahogy az Izrael altal elfoglalt
teriileteken délen. Ez természetesen a jelenlegi frontvonalak megval-
tozasat jelentené, izraeli visszavonulast igényel az Ovarostol délre és
a transzjordaniai visszavonulast az északi szektorban. A felek biz-
tonsagi érdekei a kozos ellendrzéssel védve lennének. Természetesen
barmilyen tervezet korlatozhato az utak vagy uthalo6zatok hasznalata-
ra, amelyeket k6zosen hasznalhatnanak, vagy ahol az tithéldzat hata-
ros lehet azzal a féllel, amely nem kozvetleniil érdekelt a hasznalata-
ban. Ennek lesznek egyéb elemei is, amelyeket maris felvazolok.
Erdekelne az Onok reakcidja, hogy van-e praktikus értéke a kozos
ellendrzés alatt 4ll6 dvezetek ideiglenes 1étrehozasanak.

[Ekkor ratér a demilitarizalas kérdésére és felolvassa a masodik
rész 1. bekezdését.] Ezt szakért6i megfontolassal és megegyezéssel
kell meghatarozni. Mas szavakkal, rajzoljunk a varos koriil sok mér-
foldre egy vonalat, s ezen a vonalon beliil ne 4llomasozhassanak
tamadé alakulatok. Jeruzsalem kizardlag védelmi zona lehet. Tama-
do fegyverek és jarmiivek ki lesznek tiltva errl a teriiletrdl, amely-
nek hatarat demilitarizacids vonalnak nevezném.

Remélem, hogy barmit is tettek e vonal mentén, k6zds megegye-
zéssel szigorian csdkkenthetik a fegyverzetet Uigy, hogy az csupan
védelmi feladatokat tud majd ellatni.

Amint alapvet megallapitisaim sorén kifejtettem, lehetséges tel-
jes demilitarizalasr6l gondolkozni, amennyiben nem lehet a két ko-
z6sség népességében olyan nagy egyenlStlenség, vagy egyik oldal-
nak sem kellene félnie a masik oldalrdl jovo irregularis erék korlat-
lan timadasaitol, és persze ha a felek kolesondsen és teljesen meg-
biznanak egymasban. Ebben az esetben még védelmi erdknek sem
kellene itt allomasozniuk. De én kész vagyok elfogadni, hogy ez
jelenleg nem megvaldsithaté és ezért korlatozott demilitarizalast
javaslok, azzal a szandékkal, hogy elfogadhaté védelmet nytjtson a
feleknek a védelem sz6 Kkettbs értelmében, Ggymint a) a felek jogo-
sultak védelmi erdket fenntartani és b) a felek tamado jarmiiveit és
fegyvereit el kell tavolitani a véarostol biztonsagos tavolsagra. [Felol-
vassa a 2. bekezdést.]

Nem tettem a javaslatot arra, hogy a vonal hol huzédjon. Csupan
felvetettem az 6tletet, hogy ha van rd igény, konnyi lenne 6sszec-
gyeztetni a katonai érdekeket, hogy kitaldljuk, mekkora lenne az a
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biztonsagos tavolsig a varostol, ahol egy ilyen vonalat létrehozhat-
nank. [Felolvassa a 3. bekezdést.]

Ezek a gondolatok jartak a fejemben. A fegyversziineti vonalat
Jeruzsalem kornyékén a jelenlegi frontvonalak alapjan kell meghuz-
ni. Ahol a jelenlegi frontvonalak elégedetlenséget okoznak, ott java-
solt azok mddositasa.

SILOAH: Elégedetlenség? Milyen értelemben?

BUNCHE: Olyan értelemben, hogy okot adnak az elégedetlen-
ségre és a surlodasokra. Elégedetlenségen az egyik fél sziikségleteit,
surlédason pedig a kozelség miatti sszez6rdiiléseket értem.

Ahol ilyen médositasok javallottak, ott azokat kiilonleges kivé-
telnek kell tekinteni, mivel a fegyversziineti vonal meghuzasanak
alapja a jelenlegi frontvonalak elhelyezkedése.

A bekezdés harmadik pontja arra vonatkozik, hogy mig a katonai
allasokat megtartandk a jeruzsalemi korzetben, addig csak korlato-
zott védelmi eréket alkalmazhatnanak a felek, aminek célja a felek
pozicidinak alapvetd védelme.

Most ratérmék az elsd kivételre, mely a jelenlegi frontvonalakra
vonatkozik. Ez nem lesz meglepetés, hiszen mar eleget vitatkoztunk
réla, de félek, hogy az én megoldisom meglehetGsen Ujszerti lesz.
[Felolvassa a 4. bekezdést.]

Mas szavakkal a vonalat nyugat felé el kell tolni. A vonal alap-
kontija megmaradna. Ez a fegyversziinet idejére szélna, vagy a
felek kozosen megegyeznek, s 4j intézkedéseket eszelnek ki.

Ezt azért mondom, mert egyszeriien nem talaltam olyan alapot,
amellyel egy fegyversziineti egyezményben foglalkozni lehet a la-
kossagceserével vagy a civil. mozgalmakkal stb., mert ezzel azonnal
fellangolnanak a teriileti és politikai vitak, és nyilvanvaléan vannak
kérdések, amelyekkel a végsé rendezés soran foglalkozni kell. Az
lenne a legjobb, ha ezeket rogzitenénk a fegyversziineti egyezmény-
ben.

De minden fegyversziineti egyezményben régzitett megallapo-
dast pontosan be kell cikkelyezni, ahogy azt a javaslat els6 részében
mondtam, ami teljes mértékben védené a jovObeni rendezéssel kap-
csolatban a felek jogait, érdekeit és kiveteléseit.

Nem zavar, hogy milyen hatassal lesznek az ilyen médositisok a
végso rendezésre. [A térképre mutat.] Példaul vegyiik ezt a teriiletet!
Ha a jelenlegi frontvonalak lesznek a fegyversziineti vonalak is, a
jelenlegi helyzet marad, és amikor a végsé rendezéshez ériink, a
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jelenlegi helyzet alapjan kezdddik meg a vita. Ha az izraeli vonalakat
eltoljuk nyugatra és a polgdri lakossag a helyén marad, és bekeriil az
egyezménybe, hogy ez vagy mas elrendezés nem lehet karos hatéssal
a helyzetre a végsd rendezést illetden, akkor nincs valtozas, lesza-
mitva, hogy ezen vonal megsziintetése lehetové tenné az Gt hasznala-
tat. Ha a vonalat nem sziintetik meg, akkor az ut hasznalata nyilvan-
valdan bonyolultta valik.

Ha a vonal nem, de a civil lakossag marad, akkor az utat lehetne
hasznalni, de olyan kedvezd koriilmények kozott, mint azt az arabok
kivanjak, vagy ha az utat a két oldalrol kériilvennék egy lakatlan
vagy kizarélag arabok lakta teriilettel. [Felolvassa az 5. pontot.] Ezt
tigy értem, hogy a betlehemi 1t a hebroni Ut része, amely a jaffai
kapuig tart.

SILOAH: Mondott valamit a keresztez6désro1?

BUNCHE: Nos, a térkép egy pontjan a betlehemi Gt a hebroni ut-
ban folytatédik. Ez nem igazan keresztezodés, inkdbb egy ut két
névvel.

Mas szavakkal, az intézkedés célja, hogy szabadda tegyiik az utat
és gondoskodjunk a kézos rendfenntartasrol. [Bunche felolvassa 6.,
7., 8.,9. és 10. pontot.]

Az a tény jart a fejemben, hogy egyik félnek sincsenek allasai az
uton, de azok olyan kozel vannak az thoz, hogy az a felek tiizereje
alatt all. Ez az intézkedés természetesen nem befolyasolja a felek
végsd rendezés érdekében megfogalmazott koveteléseit vagy érdeke-
it. [Bunche a 15. pontig felolvassa a javaslatot.]

Ez osszegzi a problémarol idaig alkotott gondolataimat. Mint
mondtam, ezen a ponton nem kivanok Onéknek hivatalos, részletes
tervet felvazolni, mert részemr6l a vitat és a tovibbi javaslatokat
preferalom. (...) '

Csak néhany napunk van a vitara. Nem vagyok Jeruzsalem-
szakértd. (...) Ha tovabb haladunk és a Jeruzsalemmel kapcsolatos
iigyek megfeneklenek, akkor hatarozottabb javaslatot fogok tenni,
mint most. (...)

DAJAN: Azt mondta, hogy a Szkopusz-hegy egyelére az Egye-
siilt Nemzetek feliigyelete ala keriilne. Ok fenntartananak bizonyos
kapcsolatokat a heggyel?

BUNCHE: A legfobb cél, hogy megtartsuk hadseregekt6] men-
tes, semleges zonaként. Ugy értem, teljesen semleges és demilitari-
zalt zonaként. Intézményei normalisan miikddhetnének.
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DAJAN: Es Latrunnal mi a helyzet?

BUNCHE: [Ujra felolvassa a 10. pontot.] Azért gondoltam igy,
mert ennek a szabalyozdsa vita tirgya lehet. Nincsenek illuzi6im,
hogy lehetséges lenne a vonalak mozgatdsa itt olyan mértékben,
hogy sehol ne keriiljon tiiz ald. Mint mondtam, az titon és kérnyékén
szabad forgalmat kell biztositani, kivéve a katonai forgalmat.

HINDAVI: Emlitett valamit ezekr6l a teriiletekrdl itt [a térképre
mutat].

BUNCHE: Igen. Mint az 5. pontban is leirtam, a cél az, hogy a
jaffai kaput6l minden irdnyba le Betlehemig, ez a teriilet egészen az
arab vonalakig ideiglenesen semleges zdéna legyen, amiben benne
lenne az 1t és a két oldalan egy keskeny sdv, amelynek méretét még
meg kell hatarozni.

[Bunche berekeszti az iilést.]

Bunche javaslatinak f6 mondanival6ja tehat az volt, hogy Jeru-
zsdlemet demilitarizalt zonava kell alakitani, tehat sziikségszeriien
minden fegyveres erének vissza kellene vonulnia a zéna hatira mo-
gé. A zoéna védelmében pedig az ENSZ is részt venne.5? Elmondhato
tehat, hogy Bunche 1ényegében az ENSZ 1947-es felosztasi hataro-
zat Jeruzsalemre vonatkozd részét kivanta megvaldsitani. Ezt a felek
nem akartak, és ez arra Osztondzte 6ket, hogy Rodoszon kiviil, az
ENSZ-t mell6zve kossenek fegyversziinetet, mely Jeruzsalemre
vonatkoztatva az 1948. november 30-i tlizsziineti egyezményen
alapul %

A Negev elvesztése utdn, amibe Abdalldh kénytelen volt beleto-
rédni, megkezdédtek a targyalasok az iraki fronttal, vagyis a Nyugati
Part északi részével kapcsolatban is. A dolgot az bonyolitotta, hogy
Irak nem vett részt a fegyversziineti targyalasokon, hanem Transz-
jordania képviselte, amirdl a két Hasimita orszag még 1949. februar
1-jén egyezett meg.** Abdallah kiraly szaméra is egyre kényelmetle-
nebb volt a helyzet, hiszen Irak volt a legfontosabb kézel-keleti arab

2 Yemina Rosenthal (szerk.): Documents on the Foreign Policy of Israel.
Vol. 3. Armistice Negotiations with the Arab States, Israel State Archives,
Jerusalem, 1983. 419423,

8 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 290.

% Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan. .. i. m. 890.
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szovetségese.”® Az irakiak arra gyanakodtak, hogy Abdallah az 6
kérukra titkos megallapodasokat fog kotni a cionistakkal és Bunche-
csal. Annak érdekében, hogy ezt elkeriiljék, Irak sokat gondolkodott
azon, hogy mégiscsak részt vesz a targyaldsokon, de csak oly mo-
don, hogy kiildéttei a transzjordaniai delegécio tagjai lennének.%

Irak éppen Izrael negevi akcidja kozepette, marcius 10-én egye-
zett bele, hogy tizenst napon beliil hazahivja csapatait a Nyugati
Partr6l, de ekkor Transzjordania kezdett tiltakozni. Glubb, a Légio
parancsnoka szerint ezaltal a transzjordaniai seregnek tul nagy terii-
letet kellett volna az ellendrzése alatt tartania.®’ Mindekozben Izrael,
amelynek — mint korabban emlitettiik — tovabbra is teriileti kovetelé-
sei voltak a Nyugati Part északi részén, abbol az okbdl kifolyolag,
hogy a marcius 11-i izraeli-transzjordéaniai tlizsziineti egyezmény
nem rendelkezett az iraki frontrol, elérkezettnek latta az id6t, hogy
tijabb katonai akciot tervezzen. Alig néhany ora telt még csak el
azoéta, hogy az Uvda-hadmiivelet sikerrel zarult, 12-én mar érkezett
is a parancs az ujabb terv eldkészitésérdl. A ,Fogat fogért” hadmi-
veleti terv célja az iraki sereg keletre val¢ eltolasa, egyszersmind a
két fél kozotti hatarvonal mddositisa, az Ara-vadi elfoglalasa volt.
Ezzel azonban megint csak Abdallahhal keriiltek szembe, mivel a
kiraly az egész iraki sereg altal ellendrzott teriiletre igényt tartott.%
Abdallah elbizonytalanodott az izraeliek Gjabb lépése miatt, az iraki-
ak pedig hiaba siirgették, hogy a Légié vegye 4t a frontot. Mércius
14-én siirgds iizenetet kiildott Sarett izraeli kiiliigyminiszternek,
melyben arrél érdeklodott, igaz-e, hogy az izraeliek elfoglaljdk a
Nyugati Part északi részét az iraki sereg tivozisa utan. A masnapi
vélaszban® Izrael a fegyversziinet megszegésének mindsitette volna
az iraki front Arab Légi6 altali atvételét.”” Abdallah a nézeteltérést
inkabb targyalas utjan kivanta rendezni, ezért meghivta Dajant
Sunehbe.”"

% Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 92.

% Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 891.

7 Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948—1953... i. m. 80.; Shlaim: The
Politics of Partition... i. m. 289.

% Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. 891.

% A vélaszt Sarett tavolléte miatt Valter Ejtan, a kiiligyminisztérium magas
rangl munkatdrsa irta.

0 A valaszlevelet idézi: Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 292.

" Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948-1953... i. m. 82-83.
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Az izraeli—transzjordaniai fegyversziineti targyalasok legfonto-
sabb id6szaka kezdédott, amely nem Rodoszon, hanem Sunehben
zajlott, és ami a legfontosabb, az ENSZ koézvetitoi részvétele nélkiil.
Az ezeket a targyalasokat egyedivé tevs tényez6k koziil a rodoszi
kiildottség Osszetételét mar emlitettiik. A masodik ilyen lényeges
tényez6 az volt, hogy a fegyversziinet megkotésében a Sunehben
zajlo targyalasok kiemelt szerepet jatszottak.”> Ezekre a targyalasok-
ra marcius kdzepét6l Abdalldh kiraly téli rezidencidjan, Sunehben
keriilt sor.

8. dokumentum

162. tavirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 16.

Pirie-Gordon”

Fontos
Titkos

Az iraki front Palesztinaban

Transzjordania rodoszi delegacidja az utasitisoknak megfeleléen
a kdvetkezokrol tajékoztatja dr. Bunche-ot:

a) a zsidok az iraki fronton 1évd incidensekrdl panaszkodnak,
radidjuk pedig megtorlassal fenyeget;

b) Transzjordania serege kész atvenni az iraki frontot és garan-
talni, hogy megsziintetnek minden békét akadalyozo ténye-
z6t. Minthogy az iraki visszavonulds gyengiti az arabok
védelmi erejét, Transzjordania kormanya garanciat kér arra
vonatkozoéan, hogy a zsidék nem hasznaljak ki a szadmukra
kedvezo szituicidt és nem inditanak tdmadast.

"2 Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 80.

7 Christopher Pirie-Gordon Nagy-Britannia transzjordaniai nagykévetségén
dolgozott, Sir Alec Krikbride nagykdvet helyettese volt, az ammani nagyko-
vetség brit kiiliigyminisztériumnak kiildétt jelentéseit & irta és kiildte haza.
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A zsidok ugyanakkor elutasitjak az ideiglenes tlizsziinet
aldirdsat az iraki fronton azért, hogy azt az Arab Légio
azonnal atvegye.

Transzjordania kormanya ezért joggal gyanitja, hogy amint
a front atvételére sor keriil, a zsidok timadast fognak indi-
tani, hogy még tobb teriiletet foglalhassanak el.

¢) Dr. Bunche inditvanya, hogy a tiizsziinetrdl szolo targyala-

sok a front atvétele utin azonnal megkezdodjenek, elfo-
gadhatatlan, mivel a targyalasok napokig elhuzodhatnak,
mialatt a zsidok tdmadast indithatnak.

d) Transzjorddnia rAmutat, hogy a zsidok éppen a tlizsziineti

targyalas alatt taimadtak meg ¢s foglaltik el a Negevet.

€) Garancia nélkiil az Arab Légio visszautasitja az iraki front

atvételét. (...)

Valészinli, hogy a zsiddk, eltekintve lehetséges agressziv szandé-
kuktol, nem hajlandok elengedni az irakiakat anélkiil, hogy azok
kételesek lennének targyalni veliik, és kijelentik, hogy a Légio bar-
mely, a teriilet atvételére iranyulé hadmozdulatat a tlizsziinet meg-
szegéseként fogjak értelmezni.

Ebbol a dokumentumbél jol kitlinik, mennyire kényes volt
Transzjordania helyzete ezekben a napokban. Ha atveszi az iraki
hadsereg altal ellen6rzott tertiletet, és az irakiak tdvoznak, a meg-
gyengiilt arab védelmet kihasznalva Izrael timadast indithat a Nyu-
gati Part ellen. Izrael ellenben nem valoszinii, hogy tjra fel akarta
vallalni a tlizsziinet megsértését, épp ezért kihasznalva katonai f6lé-
nyét, politikai elényt kovacsolt beléle. Dajan mércius 18-an atadta
koveteléseit Transzjordanianak, amelyben Izrael az Ara-vadi teriile-
tét kivetelte, cserébe viszont beleegyezik, hogy az Arab Légio atve-
gye az iraki sereg helyét.”

™ Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 93.
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9. dokumentum

177. tivirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 21.

Pirie-Gordon

Siirgds
Titkos

Traki front

Amerikai kollégdm tegnap este meglatogatta a kiralyt
[Abdaliahot], miutan D4ajant és feltételezhetden Sarett titkarat fogad-
ta Sunehben.

A kiraly szerint a zsidok javaslata a kovetkez6: beleegyeznek,
hogy az Arab Légié atvegye az iraki frontot az Affuleh és Hadéra
kozotti utért cserébe, a Légié pedig mashol még meg nem hatarozott
magaslati pontokat kapna. A zsidok nyomatékosan kijelentették,
hogy NEM terveznek Til-Karmmal és Kalkilijaval.

Ma este ijabb targyalasra keriil majd sor, miutin Abdalldh at-
Tall visszatér Bejritbodl, ahol Taufik pasanak tett ajanlatot.

Holnap reggel meglatogatom a kiralyt, utana jelentek.
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10. dokumentum

179. tavirat: Ammén a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 22.

Pirie-Gordon

Siirgds
Titkos

Abdallah kiraly ma reggel megeroésitette ezeket az informéciokat
[ti. a 177. taviratban leirtakat — KJ], és hozzitette, hogy Taufik pasa
elfogadta a javaslatokat, s hogy Falah Madadha hirk6zlési miniszter
altal alajrandd frontvonalakkal kapcsolatos megéllapodasrol] tovabbi
targyalasok fognak ma este zajlani a sunehi palotaban a zsidokkal. A
cserébe kapott teriiletek még mindig nincsenek meghatarozva, de
feltételezhetden a jelenlegi frontvonaltol joval keletre fekvd, a hegy-
ség ldbanal fekvé magaslati pontokrol van szo.

A transzjordaniai hatosagok nyilvanvaléan abban reménykednek,
hogy ezeket a teriileti koncessziokat titokban tudjak tartani (hogy ezt
az irakiak eldl hogyan tudjék eltitkolni, érthetetlen), épp ezért az
egyezményt itt helyben [ti. Sunehben] irjak ala. Erre a zsidok azt
mondjak, hogy 6k nyilvanosan irnak ald tiizszlinetet az Arab Légio-
val az egész iraki frontra vonatkozoan.
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11. dokumentum

180. tavirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 23.

Pirie-Gordon

Siirg6s
Titkos

Az iraki front

Glubb levélben értesitett, hogy a mult éjjeli jeruzsilemi talalko-
z6n a zsiddk elarultak, milyen magaslati pontok atadasira gondol-
nak, ami nyilvanvaloan az Arab Légio 15 kilométeres kelet felé, a
tengerparti savtol vald visszahtizodasat jelenti. Ezzel valojaban
Transzjordénia alig tdbb, mint néhany dombot tartana meg a fegy-
versziinet aldirasa utan. Glubb levelébdl nem deriil ki egyértelmiien,
hogy ez csak az iraki frontra vonatkozik-e, vagy a teljes Arab Légio
altal ellenOrzott teriiletre. Arr6l nincs tobb informaciém, hogy mi
egyéb zajlott a taldlkozén és Glubb jelenleg elérhetetlen, mivel siir-
gbsen Sunehbe hivtak. Szeretnék ebben a kérdésben tanacsot kérni,
és halas lennék barmilyen Gtmutatasnak, hogy (ha lehetséges) tana-
csot adhassak.

2. Hangsulyoznam, hogy még csak ez az elsd jelentésem és to-
vabbi adatok hidnydban az az érzésem, hogy Transzjordania jobban
tenné, ha visszavonnd javaslatait és hagyna, hogy a zsidok tegyék
meg a kovetkezd 1€pést.

3. Amerikai kollégdm bizalmasan e¢lmondta, az amerikai kii-
liigyminisztériumtdl azt hallotta, hogy az amerikai tel-avivi minisz-
tert [nagykdvetet] mar utasitottak: siirgesse a zsidokat a fegyverszii-
net aldirasira a tovabbi szdcséplések helyett, és most valoszinii, a
miniszter meggy6zi az amerikaiakat, hogy valddi politikai nyomassal
kényszeritsék ra a zsidokat legutobbi kdvetelésiik visszavonasara.
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Abdallah és Dajan marcius 19-én targyalt Sunehben. A dokumen-
tumokbal kitlinik, hogy a kiralynak lényegében két lehetdsége volt:
elfogadja a koveteléseket, vagy Izrael tamadast indit, hogy megsze-
rezze a teriiletet. D4jan azt ajanlotta Abdallihnak, hogy Izrael bele-
egyezik az iraki front Arab Légié altali atvételébe, amennyiben a
Légio 15 kilométerre visszavonul délkelet felé. Ezt végiil 5 kilomé-
terre csokkentették [Id. 12. dokumentum], de cserébe csak néhany
jelentéktelen dombot kaptak. Abdallah a 19-i targyalas utan 24 o6rat
kapott az izraeli kovetelések elfogadasira, amit végiil kénytelen volt
megtenni.

12. dokumentum

182. tavirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 23.

Pirie-Gordon

Stirgds
Titkos

Glubb kézélte, hogy az drakon at tartd fesziilt hangulata targya-
l4s utan a zsid6 delegécio, Ejtan és Jadin vezetésével, lecsokkentette
addigi teriileti koveteléseit egy 5 kilométer széles és 60 kilométer
hosszli 6vezetre, amely Lyddatdl keletre és Dzsenintdl északra halad.
Ezen dvezetben 15 falu van és korlilbeliil 12 000 lakos €] itt.

2. [Olvashatatlan szoveg] 19.00 6ra elfogadasat kovetelte tegnap
este és hozzatette, hogy elutasitds esetén Transzjordania ,,majd meg-
latja”, mi fog torténni.”

5 Az eredeti dokumentum feltehetben sériilt volt, igy a forraskiadvanyba
mar csak ez a valtozat keriilt bele. Itt arrdl lehet sz6, hogy ha Transzjordania
nem fogadja el 19 6rdig az izraeliek kovetelését, meginditjak a ,Fogat fo-
gért” hadmiiveletet, ami Izrael katonai flényét figyelembe véve kénnyen a
Nyugati Part elvesztésével is zarulhatott volna. Ezt Abdalldh nem kockaztat-
ta meg.
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3. A kiraly azzal érvel, hogy az arabok lemondanak a kikt6rol,
ha visszavonjak korabbi kéveteléseiket, ami maga utan vonja a min-
den mas megmarado sik teriilet elvesztését is.

4. Tovabbi targyalasra fog sor keriilni ma este, ahol a zsid6k ra-
gaszkodnak majd a végsé valaszhoz.

5. Az egyezmény maradjon titokban és a teriiletekrdl valo vissza-
vonulas fokozatosan torténjen a kévetkez6 négy hénapban.

6. Ugyanakkor a kirdly azonnali tdmadasra szamit a kovetelései
visszavonasa esetén, a nagyon [olvashatatlan szoveg] zsid6 kovetelé-
sek azt javasoljak, hogy 6k [olvashatatlan szoveg] az Egyesiilt Alla-
mok jegyzékét, amit el6z6 taviratom [a 180-as — KJ] utolsé bekezdé-
sében emlitettem. Az amerikai kiiliigyminisztériumnak siirgdsen le
kell vonni a megfelel6 kovetkeztetéseket az izraeli delegacié kovete-
1éseirdl. Elképzelhetd, hogy a zsidok blsffsini fognak, ha a kirdly az
utolsé pillanatig halogatja a megegyezést. Miutdn ezt a helyzetet
velem é€s a jelen [évé Mr. H. Dow-val megvitatta, Glubb elhatarozta,
raveszi a kiralyt, hogy kockaztasson meg legalabb 48 6ra halasztast.
Az 1947-es felosztas szerint minden kérdéses teriiletet az arabok
kaptak meg ¢s azok éllanddan arab ellendrzés alatt voltak.

13. dokumentum

185. tavirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 24.

Pirie-Gordon

Siirgods
Titkos

Ejtan, Jadin és Dajan mult éjjel ismét meglatogatta a kiralyt és a
hajnali 3-ig tart6 talalkozo eredményeképp a hivatkozott tiviratom-
ban [a 180-asban — KJ] emlitett frontvonalakkal kapcsolatban Falah
Madadha megegyezést kezdeményezett, mintegy a zsid6 fenyegetés-
re valo valaszul, hogy a rodoszi targyaldsok megszakitisat megaka-
dalyozza, és hogy egyéb intézkedéseket tegyen. A megegyezésrol
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rendelkezek egy masolattal, amelyrl a kovetkezd taviratomban
osszefoglalot fogok kiildeni.

2. Glubb nyomasara valaszul, a kiraly meggydzte a vonakodo
zsidokat, hogy fogadjanak el egy zaradékot, amely szerint sziikséges
a transzjordaniai miniszterelnok alairasa is, aki jelenleg éppen Bej-
ratban van, és ma csatlakozik hozza Abdallah at-Tall is, hogy Taufik
pasdval targyaljanak. '

3. A kiraly, aki kés6 éjszaka adta hozzdjaruldsat (olyan koriilme-
nyek kozott, amelyek erésen Hitlert és a késobbi cseh elnokot idé-
zik), nagyon meg van rémiilve ¢s zavart, mivel az egyezmény értel-
mében és legfoképp sajat aggodalma miatt biztositania kell, hogy a
miniszterelnok aldirja azt a kovetkez$ orakban, hogy ne lassdk 6t
bizonytalannak. Ugyanakkor a transzjordéniai delegicionak nagy
meglepetésre sikeriilt meggy6znie a zsidokat, hogy egyezzenek bele
abba, hogy a miniszterelnk marcius 30-ig aldirja az egyezményt. Az
egyezményt semmisnek tekintik, ha eddig az iddpontig nem irjak ala.
A zsid6 delegaci6 hozzatette, ha a minisztereinok nem irn4 ala, akkor
javasolni fogjak, hogy az Arab Légio ne vegye at az iraki frontot,
mivel ebben az esetben ,,hamar megegyeznek majd az irakiakkal”.

4. Tehat van néhany napunk és tekintettel arra, hogy Sérett két
nappal ezeldtt azt mondta Trumannak, hogy nem tart igényt Szama-
ridra, talan érdemes ravenni az amerikaiakat, hogy vessenek véget a
zsarolasoknak. Javasoljuk, hogy az Egyesiilt Allamok tisztazza,
tovabbra is kiallnak a Jessup daltal november 20-4n a Biztonsagi
Tanacsban megfogalmazott alapelvek mellett, amelyek szerint az
1947-es felosztast tilhaladd teriileti nyereségeket mas teriileteken
ugyanolyan mértékii visszavonulds kovesse, s érdeklédjenek a zsi-
doknal, hogy ebben az esetben quid pro quo mit szdndékoznak atad-
ni.

5. Vagy ravehetnénk az Egyesiilt Allamokat, hogy mondja azt a
zsidoknak, az ilyen hatarkérdéseket a végsé rendezés idejére hagy-
jak, s most irjdk ald a fegyversziinetet Szamariaban mindenféle terii-
leti kivetelést és tovabbi halogatist mellozve. Ugyanakkor gy ér-
zem, hogy Amerika félszivvel tett intervencidja csak a zsidok bosz-
szantasara szolgal és ellenszegiilésre batoritja Oket, ami miatt
Abdallah kiraly attol fél, Transzjordania mindent elveszit.

6. Ha tigy érzik, nincs remény arra, hogy az Egyesiilt Allamok
kormanya aktivabban cselekedjen, kérem, tudassak velem, hogy azt
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tanacsolhassam Glubbnak, hagyjanak fel jelenlegi torekvésiikkel és
késleltessék, hogy a miniszterelndk alairja az egyezményt.

7. Amerikai kollégam teljes mértékben tajékoztatva van a jelen-
legi helyzetr6l, amelyrd] elmondasa szerint a kiiliigyminisztériumnak
hatarozott jelentést is tett.

8. Nem oriilok annak a javaslatnak, hogy tartsik titokban az
egyezményt, mivel a zsidok részér6l torténd katonai nyomas nélkiili
1j poziciokba vald visszavonulds nagy tdmadasoknak fogja kitenni
Abdalldhot ¢és a nyilvanossagot is a titkos egyezménnyel szembeni
ellenallasba taszitja, ami rdadasul Arab-Palesztinaban barhol komoly
pénikot okozhat.

9. Jelen tavirat Sir H. Dow-val val6 konzulticié utan késziilt, aki
jelen volt Glubbal valé megbeszéléseim alkalmaval.

Abdallah elérkezettnek latta az id6t, hogy barmi dron egyezményt
kosson Izraellel. ,,Mit veszithetiink, ha odaadunk nekik néhany dom-
bot, hogy megvédjék a hazajukat?”’® Néhany napra még a rodoszi
delegacio vezetdjét, al-Dzsundit is hazahivta Ammanba, bar 6 a 22—
23-i sunehi targyalasokon nem vett részt.”’ At-Tall alezredes értesi-
tette D4jant, hogy Transzjorddnia kész a megallapodasra, s kérte,
hogy az izraeli delegdcié marcius 22-én este 7 érakor legyen Jeruzsa-
lemben. Innen at-Tall kocsival sitétedés utan Sunehbe fuvarozta a
(t6bbek kozott) Dajan, Ejtan és Jigael Jadin™ alkotta delegaciot. A
targyaldsok éjszaka hat o6ran 4t zajlottak, &m nem valami baratsagos
hangulatban. Az izraelick ellentmondast nem tliren, térképeken
mutogatva kovetelték az iraki frontvonal kiigazitisat. A front eltola-
saval egy nem tul széles (atlagosan 5 km), amde kb. 60 km hossza
teriilet (15 arab telepiiléssel és 12 000 lakossal) keriilt volna izraeli
fennhatosag ald. A transzjordaniaiak (jelen volt Abdallah kiraly, at-
Tall és Husszein Sziraj helyettes kiiliigyminiszter) azzal probaltak
érvelni (sikertelenil), hogy nekik kotelességiik az itt €16 palesztinai

"6 [dézi: Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 295-296.

77 Rodoszon mircius 18-an keriilt sor @jabb targyalasi forduléra, amely utin
csak marcius 24-én iiltek Gssze Gjra.

7 Jighel Jadin (1917-1987): 1933-ban csatlakozott a Haganahoz, majd az
allam megalapitdsa utin az Izraeli Védelmi Er6k vezérkari fonskévé nevez-
ték ki. 1952-ben leszerelt és régészetbdl szerzett doktori fokozatot.
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arab lakossag jogait védeni.” Tovabbra is hangsulyozni kell, hogy
Abdallah nem akart, és nem is lett volna képes sem katonai, sem
diplomaciai forumon fellépni Izrael ellen, igy csak egyetlen lehet6-
sége volt, el kellett fogadnia Izrael ultimatumat. Azzal fenyeget6z-
tek, hogy ha 24 6ran beliil nem irjak ala az egyezményt, megkezdik a
LFogat fogért” hadmiiveletet. Marcius 23-an délutan at-Tall telefo-
non értesitette a masik felet arrol, hogy Jordania kész megkétni az
egyezményt, amire még aznap este Sunehben sort is keritettek.

14. dokumentum

Egyezmény a Jordaniai Hasimita Kiralysag és Izrael
Allam kozott.®' Suneh, 1949. marcius 23.

Az alulirottak a kormanyaik altal rajuk ruhazott felhatalmazasuk-
kal a kdvetkez6 intézkedésekben allapodtak meg.

1. Izrael beleegyezik abba, hogy az Arab Légio atvegye az iraki
frontot.

2. A Felek fegyveres er6i kozott demarkacios vonalat hoznak 1ét-
re, amelyet a mellékelt térkép alapjan kell meghtizni.

3. A 2. cikkben szerepl6 demarkacios vonal 1étrehozasat az alabbi
menetrend szerint kell foganatositani:

a) A Baka és Dzsaldzsulia kozotti uttél nyugatra és onnan Kafr-
Kaszimtol keletre: az Izrael és a Jordaniai Hasimita Kiralysag kozott
Rodoszon targyalas alatt 1év6 Altalanos Fegyversziineti Egyezmény
alairasat kovetd 6t héten belil.

b) Az Ara-vadi teriiletén a Baka és Zububa kozotti utt6l északra:
az Izrael és a Jordaniai Hasimita Kiralysag k6zott Rodoszon targya-

7 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 295-297.

% Uo. 299.

8 Az egyezmény jelentdsége abban 4ll, hogy annak szdvege kisebb
valtoztatasokkal bekeriiltek az 4prilis 3-1 fegyversziineti egyezmény-
be is. Bunche és apparatusa adta hozza azt a jogi nyelvezetet, amely
egy ilyen egyezményhez sziikséges.
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las alatt 1évé Altalanos Fegyversziineti Egyezmény alairasat kovetod
hét héten beliil.

¢) A tobbi teriileten: az Izrael és a Jordaniai Hasimita Kiralysag
kozott Rodoszon targyalds alatt 1évé Altalanos Fegyverszunetl
Egyezmény alairasat koveto tizenst héten beliil.

4. Mas teriileteken Izrael hasonl6 valtozasokat eszkozol, melyek
a Jordaniai Héasimita Kiralysag javara szolgalnak.

5. A Jordéaniai Hasimita Kiralysag beleegyezik az iraki egységek
Arab Légio altali levaltasaba az iraki egységek altal ellen6rzés alatt
tartott szektorokban, erre azonban az Altalanos Fegyversziineti
Egyezmény alairasaig nem kerithet sor. A Jordaniai Hasimita Ki-
ralysag garantdlja minden iraki egység szdmara Palesztinaban, hogy
az Altalanos Fegyversziineti Egyezményben a fegyveres erék 1ét-
szamcsokkentésével kapcsolatban az iraki egységek létszamat ugy
hatarozzak meg, mintha az Arab Légié er6i lennének.

6. A Felek megallapodnak abban, hogy az Altalanos Fegyverszii-
neti Egyezményben régzitendé demarkacios vonal a korabban Rodo-
szon alairt tlizsziineti egyezmény napjan a felek altal elfoglalt és az
Egyestilt Nemzetek Fegyversziineti Ellen6rz6 Szervezete altal iga-
zolt pozicidk alapjan keriil megallapitisra. A Rodoszon targyalt
Altalanos Fegyversziineti Egyezmény biztositja a Szerz6d6é Felek
szamdra, hogy a fegyversziineti demarkacios vonalat megegyezes
utjan kiigazitsak. Ezek a kiigazitasok ugyanugy hatdlyosak és jog-
erbsek lesznek, mintha az Altalanos Fegyversziineti Egyezmény
részei lennének.

7. A Felek megallapodnak abban, hogy az Altaldnos Fegyverszii-
neti Egyezmény magaban foglalja majd annak kélcsénés konszenzu-
son alapulé revizidjinak lehetéségét is. Ennek fejében az Altalanos
Fegyversziineti Egyezmény aldirdsa utén jelen Egyezményt ugy kell
tekinteni, mintha az Altalanos Fegyversziineti Egyezmény revizidja
lenne.

8. A telepiilésekkel kapcsolatban jelen Egyezmény rendelkezik a
lakosok tartézkodasi, tulajdon- és szabadsagjogainak biztositasarol.
Azoknak a lakosoknak, akik addigi lakohelyiik elhagyasa mellett
dontenek, joguk van haszonallataikat és ingé vagyonukat magukkal
vinni. Otthonuk elhagyéasaért cserébe késedelem nélkiili teljes kar-
poétlasban kell részesiilniiik.
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9. Izrael a Tul-Karm és Kalkilija kozotti ut elfoglaldsaért cserébe
vallalja 20 kilométer elsérendii ut megépitésének koltségeit a Jorda-
niai Hasimita Kiralysag teriiletén.

10. A Felek vegyes bizottsagot hoznak létre, melynek feladata a
2. cikkben rogzitett demarkécios vonal ellendrzése. A bizottsagban a
Felek nem kevesebb, mint két fovel képviseltetik magukat. A bizott-
sag elnokét az Egyesiilt Nemzetek Vezérkari Fénoke nevezi ki.

11. Jelen egyezményt nem hozzak nyilvinossagra, kivéve, ha eb-
ben a Felek megegyeznek. Az egyezmény semmiféleképpen nem
hatraltathatja a politikai egylittmiik6dést a Felek kozott.

12. Miutan jelen egyezményt a Jordaniai Hasimita Kirdlysidg mi-
niszterelndke ratifikalta, err6l értesiteni kell Izrael kormanyat legké-
sobb 1949. marcius 30-ig. Amennyiben erre nem keriil sor, jelen
egyezmény érvényét veszti.

Ennek hiteléiil a Magas Szerz6do Felek alulirott képvisel6i jelen
egyezményt alairtak.

Kelt Sunehben, 1949. marcius 23-an.

A Jordaniai Hasimita Kiralysag képviseletében
Falah el-Madada
Husszein Sziraj

Izrael Allam képviseletében
Valter Ejtan
Jigael Jadin
Mose Dajan
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15. dokumentum

187. tavirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 26.

Pirie-Gordon

Siirgos
Titkos

Fegyversziinet az iraki fronton

A transzjordaniai kormany felel6s tagjainak bejriti tartézkodasa
kozben beszéltem a kiréllyal azokrél a vonalakroél, amelyeket Onok
javasoltak, és a jelenlétemben maris személyes iizenetet irt Truman
elndknek, amit, amerikai kollégam tdjékoztatisa szerint, mult éjjel
Washingtonba kiildétt.

2. A szoveget a csomagomban kiildom. A kdvetkezoképpen lehet
Osszefoglalni: Transzjordania inditvanyozza, hogy az Arab Légio
vegye at az iraki sereg altal ellenorzott teriileteket Palesztinaban, és
hogy a Rodoszon aldirt tiizsziineti egyezmény hatalya terjedjen ki
erre a terliletre is, ami utan a fegyversziinetet is ala lehetne irni. Az
izraeliek szeretnék, ha a frontvonalakat médositanak ugy, hogy nekik
adnak az Ara-vadi teriiletét, a Tul-Karm—Kalkilija kortili teriiletet és
a vasutvonalra néz6 [olvashatatlan] dombokat. Ennek a teriiletnek
20 000-nél tébb arab lakosa van, és a felosztas soran nem az izraeli-
eknek itélték. Az izraeliek nem ajanlottak fel teriileti kompenzaciot.
Az izraeliek azt ajanljak, hogy ezen teriiletekrol vald lemondasért
cserébe irjak ala Rodoszon a fegyversziinetet. Ha ezt Transzjordania
elutasitja, az a veszély all fenn, hogy atveheti az iraki frontot, igy
Abdallah kiraly tovabbi haborus cselekményekre szamithat. Az izra-
eliek szamos telepiilést elfoglaltak a hebroni korzetben az utobbi
napokban. Abdallah kiraly kéri az elndkot, hogy intézkedjen, s el6z-
ze meg ezeket a szervezkedéseket, amik a konfliktus jboli kirobba-
nasahoz vezethetnek.
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3. Az ilizenet elkiildése eldtt megmutattak azt az este folyaméan
visszaérkez0 miniszterelnoknek, aki jovahagyta. Még nem volt lehe-
toségem megismerni a miniszterelnok reakcidjat a sunehi egyez-
ményrdl, amelyet neki marcius 30-ig kell alairnia, de valészinii, hogy
nem fog meghatrlni egy olyan dologtol, amihez neki semmi koze.

4. Szoros kapcsolatban alltam az elmult napokban egyesiilt al-
lamokbeli kollégammal és & is minden fejleményrdl jol van infor-
malva. Az 1680. szdmu washingtoni tavirat alapjan kértem 6t, ismét
hangsilyozza a kiiligyminisztériumnak a Szamaria elleni szamos
lehetséges fegyveres fenyegetés lehetdségét, amelyekkel a zsidok
élnek, és amelyekrdl én mar kordbban is jelentettem.

Az egyezményben foglaltak szerint azt mindkét kormanynak rati-
fikdlnia kellett, kiilonben érvényét veszti.*” Erre mindkét félnek
marcius 30-ig volt lehetdsége. Abdallahnak szerencséje volt, hogy a
szamara egyaltalan nem kedvez$ egyezményt csak egy héttel a meg-
kotése utan kellett ratifikalni, ahhoz ugyanis a jorddniai miniszterel-
no6k alairasa is szilkséges volt, de 6 ekkor éppen Libanonban tartdz-
kodott.® Az egyezmény érvénybe lépéséig még egy hét volt hatra,
igy Abdallahnak lehetdsége volt a nagyhatalmaktél is segitséget
kérni.?* Abdallah Truman amerikai elndknek irt iizenetében azt kérte,
az Egyesiilt Allamok nyomésgyakorlassal prébalja ravenni Izraelt,
hogy mondjon le tovébbi teriileti koveteléseirdl.® Az amerikaiak
azonban csak azt kovetelték Izraeltdl, hogy tartézkodjon az Arab
Légid vagy az iraki sereg elleni katonai akci6tol.®

Idék6zben hosszh sziinet utan Ujabb fegyversziineti targyalas zaj-
lott le Rodoszon, ahol mar egyre tisztibban kérvonalazodott, milyen
intézkedéseket kell tenni a Latrun és Jeruzsdlem kornyéki fegyver-
sziineti demarkécios vonalak megallapitasa érdekében.

82 Ezt a zéradékot Abdallah kérésére foglaltik bele az egyezménybe.

8 Nem véletleniil, hiszen éppen Abdallah kiildte oda.

8 Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 94.;
Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 303.; Gelber: Israeli-Jordanian
Dialogue 1948—1953... i. m. 84.

% Jensehaugen — Henriksen Waage: Coercive Diplomacy... i. m. 94.

8 Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948—1953... i. m. 85.
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16. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai fegyversziineti targyalasok:
tizenkettedik nem hivatalos talalkozo. Rodosz, 1949,
marcius 24. 16.00

Jelen vannak:

Izraeli delegacio
Reuven Silodh

Dan Loehner alezredes
Simoni ur

Transzjordaniai delegacio

Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredes
Mohamed Moavita alezredes

Radi Hindavi 6rmagy

Ali Abu Novir szazados

Egyesiilt Nemzetek

Dr. Ralph J. Bunche (elnék)
C. Stavropoulos

John Reedman

Szaleh Mahmud

M. A. Shamsee

Thomas Conlin alezredes
Albert Durre parancsnok

BUNCHE: Hosszu sziinetiink volt, igy mindenkinek kipihentnek
kell lennie. Amikor pénteken [marcius 18-4n] berekesztettiik a vitat,
az a volt a szandékunk, hogy hétfén folytatjuk, de az id6jaras miatt a
gépek nem tudtak kézlekedni, ezért csiitortokre halasztottuk. Azon-
ban nem vesztegettiik az id6t, ez id6 alatt nem hivatalos vitakat foly-
tattunk mindkét delegécio tagjaival. Most eljétt az id6, hogy letisz-
tazzuk a jelentdsebb kérdéseket, amivel reményeim szerint elérke-
ziink a targyaldsok utolso fazisaba. Nem azt mondom, hogy ezeknek
a kérdéseknek egy része nem életbevagd, hanem azt, hogy ezen kér-
dések szama csekely. Ezekben kell megegyezésre jutni.
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Emlékeztet6iil marcius 18-4n ezek a kérdések a fegyversziineti
demarkiciés vonalakkal voltak kapcsolatosak, amelyeket harom fo
részre lehet osztani: 1) Budrusztél a jeruzsalemi szektorig, 2) a heb-
roni és a holt-tengeri szektorban és 3) a Holt-tenger legdélebbi pont-
jatol az Akabai-6bolig.

Az egyik tisztdzandé kérdés a jelenlegi, hivatalosan elismert
frontvonalak elfogadédsa a hebroni kérzetben, mint a fegyversziineti
vonalak meghatarozasanak kiindulépontja. Masodszor, Transzjorda-
nia panaszit ki kell vizsgdlni az izraeliek hebroni és holt-tengeri
szektorban nemrégiben elnyert pozicidival kapcsolatban. Ez a hely-
zet allt fenn, amig a megfigyelok kivizsgaltak ezeket a panaszokat,
de most megkaptuk a végsd jelentést, amelyben tovabbi informaci-
okhoz jutottunk. Ezeket ma fogom ismertetni a delegaciokkal.

A harmadik f6 kérdés a Holt-tenger legdélebbi pontjatdl az Aka-
bai-6bolig meghuizandé demarkacids vonal meghatarozasanak elve.
Ez val6jaban a fegyversziineti vonal negyedik része, amelyet itt meg
kell vitatnunk. Err6l kordbban még nem folytattunk vitat. A vonal
mas szektoraival kapcsolatban jol tudjuk, hol tartunk, mert a vitdkon
megtudtuk, mik a problémék. Itt, a negyedik szektorban nincs otle-
tiink, ahogy azt sem tudjuk, mik lehetnek a problémak. (...)

SILOAH: Ugy gondolom, ha tobbé-kevésbé tisztiba tessziik az
emlitett szektorokban a fegyversziineti vonalakkal kapcsolatos néze-
teket, akkor tovabb léphetiink az északi teriiletekre, amelyeket még
nem érintettiink. Mint emlékeznek, a targyalasok kezdetén kétségek
meriiltek fel, a transzjordéniai delegdcio fel van-e hatalmazva, hogy
az iraki kormanyt képviselje, vagy sem. Azéta Dr. Bunche k6z6lte
veliink, hogy hivatalos értesitést kapott az iraki kiiliigyminisztertdl
ezzel kapcsolatban, és talan ratérhetnénk a vonalak problémajara
ebben a szektorban is. Miel6tt ezt megtennénk, egyetértek, hogy
hasznos lenne megprébalni tisztdba tenni, a vonalak kérdésében
mivel foglalkoztunk mar a vita soran. Megegyeztiink, hogy a két
oldalnak egyenld erdket kellene tartania, s egy katonai albizottsag
kidolgozna egy altalanos leirast, amelyben meghatéroznak ezen er6k
mibenlétét. Loehner ezredestél ma megtudtam, hogy a katonai vita-
ban mar csak egy nézetkiilonbség maradt, amiben még nem doéntot-
tiink. (...) Ha beleegyeznek, most készen allnék ismertetni a mi
nézeteinket a déli szektor vonalaival kapcsolatban. Ugy hiszem,
szamos alkalommal tisztaztam (anélkiil hogy barmilyen médon karo-
san befolyasolnam a végso teriileti vagy politikai rendezés lehetosé-
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gét a késobbi béketargyalasok soran), hogy ez a mi javaslatunk,
amely segitene megsziintetni a sok fesziiltséget, ha elfogadnank a
nemzetkozileg elismert Palesztina és Transzjordania kozotti hatart,
mint fegyversziineti vonalat. Mar volt ra precedens a multban, hogy
a nemzetkozi hatarokat fegyversziineti vonalként hasznaltak, de azok
semmilyen modon nem hatdroztdk meg elére a végso hatarokat, s
nem szolgaltak precedensként. Ahelyett, hogy arra pazaroljuk az
id6t, hogy dombokat meg pozicidkat vizsgalunk, szerintem, ha elfo-
gadjuk a hatart mint fegyversziineti vonalat, az sokkal kénnyebb
lenne és a felek érdekeit is szolgalna. Hasznos lenne, ha hallhatnank
Transzjordéania véleményét errol.

AL-DZSUNDI: Nem késziiltiink fel, hogy Holt-tengertél délre
es6 szektorrdl vitazzunk. Mivel mar elkezdtiik a Budrusztol délre eso
szektor vitdjat, jobb szeretnénk varni a déli szektorral.

SILOAH: Nem banom. (...) Azért javaslom, hogy kezdjiik délen,
mert azt remélem, igy jobban haladunk. Még nem teljesen késziil-
tiink fel az iraki szektorrél szol6 vitara. Ugy gondoltuk, nem veszte-
getnénk az id6t, ha délen kezdenénk. Amikorra elériink Budruszhoz,
az iraki szektor vitdjara is készek allunk majd, és ugy gondoltuk,
logikus délrdl kezdeni. De ha Onok Budrusszal szeretnék kezdeni,
nekiink rendben van.

AL-DZSUNDI: Szeretnénk most az er6k csokkentésével kezdeni.

SILOAH: Ez Dr. Bunche listijaban nem szerepelt, de mint mond-
tam, mas vitdk lefolytatasa is hajlandok vagyunk.

BUNCHE: Szeretném tisztazni, hogy a marcius 18-an létrehozott
lista nem teljeskor(i, hanem a fegyversziineti vonalakkal kapcsolatos
jelentés kérdésekre koncentral. A haderdcsokkentés Onmagaban
jelentos kérdés. Ez a lista csak a vonalakrol szol.

AL-DZSUNDI: A 318-as pontrol az izraeli delegacio azt mondta,
hogy az fenyegetést jelent az allasaikra. Sok mas zsid6 pozicié van,
amely a mi pozicidinkra jelent fenyegetést. Midta a fegyversziineti
targyalasok zajlanak, nem latunk okot arra, hogy evakuéljuk ezt a
pontot.

Az Adzsandzsul-szektorral kapcsolatban, amelyet a tlizsziinet
alatt az izraeliek elfoglaltak, szeretnénk megismerni Siloah ur allas-
foglalasat, hogy hajlandok-e visszavonulni innen, vagy sem.

A latruni szektor és az uton valé szabad kozlekedés kérdését
szamos alkalommal megvitattuk a Jeruzsalem-problémaval kapcso-
latban. Késébb Siloah tr beleegyezett, hogy a jelenlegi frontvonalak
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legyenek a fegyversziineti vonalak is. Mivel ebben megegyeztiink, a
problémat ejteni kéne.

Ma 25 napja, hogy a két delegacié Rodoszra jott, €s nagyjabdl tiz
iilést tartottunk. Tiizsziinetet kotottiink, tiszteletben tartva a Bizton-
sagi Tanacs rendelkezéseit, és mindkét fél érdekeit figyelembe véve
a békét keressiik. Ezt a 25 napot a Budruszt6l Jeruzsalemig tartd
szektorrél valo vitaval t6ltottiik, mig ugyanekkor mas szektorokban
sok incidens tértént, mialatt lakosokat iilddztek el vagy 16ttek le. Mig
a transzjordaniai delegacié figyelme a latruni Ut és a 318-as pont felé
fordult, mashol sok falut megtdmadtak és néha meg is semmisitettek.
Jomagam és kollégaim boldogan ragaszkodunk a Biztonsagi Tanécs
rendelkezéseihez, és nem is tettiink olyan lépéseket, amelyek veszé-
lyeztették a békét. Rodoszra jovetellink célja a fegyversziinet megkd-
tése, amit a felek jo szandékaval el is kéne érni egy héten beliil.

Dél-JeruzsalemtS] a Holt-tengerig tart6 szektort illetéen a transz-
jordaniai delegacié amellett foglal éllast, hogy térjiink vissza a Ro-
dosz el6tti helyzethez. Ha ezen a teriileten senkifoldje is van, azt fel
kellene osztani a két fél kozott, és a felek djra elfoglalnak azokat a
poziciéikat, amelyeket azel6tt tartottak. (...) Mivel Silodh ur a Holt-
tengertdl az Akabai-6bolig terjedd szektorrdl szeretne vitazni, emlé-
keztetném 6t a Megbizotthoz [Bunche-hoz] intézett tiltakozasomra,
amelyben a 90 kilométer kiterjedésii vonalak mentén torténd erdsza-
kos cselekményekre hivtam fel a figyelmet. A transzjordaniai dele-
gacié fenntartja allaspontjat ebben a kérdésben, de hogy id6t nyer-
jiink, nem tiltakozunk a hatéar fegyversziineti vonalként val6 elfoga-
dasa ellen abban az értelemben, hogy Transzjordania koévetelése
majd a végso rendezés sordn megfontolasra keriil.

SILOAH: Elészor is szeretném kifejezni haldmat al-Dzsundi ez-
redes Oszinte és egyenes valaszaért, amelyben szemrehanyast tett
nekiink bizonyos dolgokban. Jobb szeretném, ha a targyaldsok végsd
szakaszdban majd kimondanank, ami a fejiinkben jar, és aldirnank a
fegyversziinetet mindenféle lelki fenntartas nélkiil. Al-Dzsundi ezre-
des panasza a Hebron-szektorral kapcsolatban megfontolandé. Be-
vallom, jelen pillanatban nem vagyok abban a helyzetben, hogy
kielégitd valaszt adjak. Eppen az iilés elétt kaptam egy jelentést a
panaszokrél és szamos vizsgélat eredményér6l, amit az ilés utan
fogok a kormanyomnak tovabbitani, s remélem, a kovetkez6 talalko-
zénk alkalmaval kielégité valaszt fogok tudni adni. Ugyanakkor
szeretnék késziteni egy altalanos jelentést a vonalakrol. Hiszem,
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hogy az ENSZ-megfigyelok felfedezéseinek fényében nem rajtunk
mulik, hogy megfelel6 és elfogadhatd vonalat talaljunk mindkét fél
szamara. Amennyiben az, amit javasoltam, elfogadhaté a transzjor-
daniai delegici6 szamara, probaljuk meg térképen is megrajzolni a
javasolt fegyversziineti vonalat és azt elkiildeni Ondknek Dr.
Bunche-on keresztiil! Meglatjuk, meg tudunk-e kozdsen egyezni
valamilyen vonalban.

Azt 1s el szeretném mondani, hogy al-Dzsundi ezredes szavaiban
volt egy burkolt célzas is, miszerint a halogatas egyediil a mi hibank.
Ezt cafolnom kell, mivel mindannyian tudjuk, megfelelé id6 allt
Transzjordania rendelkezésére, hogy kitalalja, az iraki kormany
nevében is targyal-e, igy ez a nagymértékii késedelem nem nekiink
tulajdonithatd. (...)

Szeretnék visszatérni most a Budrusz—Jeruzsalem-szektor vit4ja-
ra. El8szor is néhany sz6t a latruni nyulvanyrol. Nem teljesen korrekt
azt mondani, hogy Latrun kérdésének elejtésébe beleegyeztiink,
amikor halogattuk a Jeruzsilemr6l szolo vitdkat. Azt hiszem, az
utolsé tilésen ennél a pontnal megalltunk, és emlékeztettem a transz-
jordaniai delegaciot, hogy eredetileg a Latrunnal valé elképzeléseink
fiiggetlenek voltak Jeruzsalemt6l. Transzjordania javaslatiban szere-
pelt, hogy halasszuk el a latruni vitat, és a Jeruzsalemrol szo6l6 kiilon-
leges konferencian vitassuk meg ezt is. Viszont abban a pillanatban,
amikor eldontéttiik, hogy nem vitatkozunk Jeruzsalemrdl és elfogad-
juk a november 30-i vonalakat fegyversziineti vonalként, vissza
kellett térniink Latrun kérdéséhez, ami nem olyan szamunkra, mint
Jeruzsilem. Ez Gjabb kérdés, amelyet ma felvesziink a listara. Err6l
késébb roviden még szolni fogok néhany szot.

Szeretnék egy pillanatot szanni a 318-as pontra és Adzsandzsulra.
Egyiknek sincsen kiemelkedd katonai jelentdsége. Kezdettdl fogva
az a célunk, hogy minél t6bb lehetséges helyet vonjunk ki a konflik-
tus aldl. Az egyik ilyen altalunk alkalmazott modszer a visszavonu-
las mindkét fél részérél, ahol csak lehetséges, azokbol a kizardlag
tdimad6 poziciokbol, amelyek nem a felek védelmi sziikségleteit
szolgéljak. Szamunkra a 318-as pont is ilyen. Amikor felvetettiik a
318-as problémajat, arra gondoltunk, hogy ha van valahol egy izraeli
allas, amelyet a transzjordaniai delegacié védelmi szempontbol sziik-
ségtelennek tart, akkor hajlandok lennénk megfontolni onnan a visz-
szavonulast. Ugyanakkor a vita megkonnyitése érdekében, s ha ez a
transzjordaniai delegcié szdmara is elfogadhatd, javasoljuk mindkét
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pont egyiittes ejtését. Adzsandzsul sem til fontos. (...) De ugyanezt
a latruni nyilvannyal kapcsolatban nem javasoljuk. Ennek okai elég
egyértelmiiek, de kész vagyok elismételni azokat. Mikozben a 318-as
pontnak nincs igazi jelentdsége, addig a latruni ‘nydlvany nemcsak
elméleti fenyegetést jelent, hanem valdjaban zavarja azt az aru- és
személyforgalmat, amely a nagyszamu lakossagot latja el. Az Arab
Légio érintett allasai nem szolgdlnak védelmi célokat, valdéjdban
teher a Légié szamdra. Hosszi kommunikécios vonalat kell fenntar-
tani, ami nemcsak lényegtelen, de még csak nem is sziikséges szama-
ra, ha nincs kilatasban az ellenségeskedések njrakezdése. Ha ebben
gondolkodnank, akkor az Arab Légionak érdemes lenne megtartani
allasait és er6it ott. Tudjuk ugyanakkor, hogy vannak bizonyos kiils6
tényezOk, amelyek az Arab Légié Latrunbdl valdé kivonulasanak
félremagyarazasahoz vezethetnek. A vita kdnnyebbé tétele érdeké-
ben szeretnénk, ha visszatérnénk ahhoz a javaslathoz, amelyet ko-
rabban a transzjordaniai delegacionak tettiink. Azt hiszem, a korabbi
iilések soran Dajan ezredes emlitette egyszer: az Arab Légié vonul-
jon vissza gy, hogy a megegyezés utan rendfenntarté erét tarthat
fenn a kialakitandé teriileten. Emellett vegyes rendorség, vagy vala-
milyen rend6ri szervezet, amely a két fél szdmdra elfogadhaté, bizto-
sitani fogja a forgalom és a szabad mozgas biztonsagat. Azt hiszem,
ez Osszeegyeztetheté Dr. Bunche mds alkalommal tett javaslataval,
miszerint az egyik fél visszavonulasa utin a masik fél nyomul elére.
Ezen par honappal ezel6tt mar vitaztunk, éppen a november 30-i
vonalak aldirdsat megel6z6en. Javaslom, ha a transzjordéniai delega-
¢ci6 szamdra ez a séma elfogadhat6, hogy talaljunk megoldasi modot
a latruni nyalvany iigyében mindkét fél kielégitésére.

Néhany sz6 a Holt-tengert6l délre es6 szektorrol. Ugy vélem, al-
Dzsundi ezredes valddi hozzijarulast tett a vitdnk el6rehaladéasa
érdekében. (...)

[Pontokba szedve osszefoglalja az eddig elhangzott felszélalasat.
A kovetkezbket javasolja a Budrusztol délre es6 szektorokban: 1.
Adzsandzsult és a 318-as pontot egyik fél sem birtokolhatja. 2. Visz-
szavonulas Latrunbdl, a két fél részvételével rendori alakulat felalli-
tasa. 3. Jeruzsilemben a november 30-i vonalak elfogadasa. 4. A
hebroni szektorban az al-Dzsundi altal emlitett elv és az ENSZ-
megfigyelok tapasztalatai alapjan a vonalak meghuzasa. 5. A déli
szektorban mar megegyeztek, a két orszag hatara lesz a fegyverszii-
neti vonal.]
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AL-DZSUNDI: Siloah ur kérte, hogy a latruni uton vald szabad
jarast fontoljuk meg. Nézetem szerint ezt teljesithetjiik, ha az ttal
kapcsolatban kiilonleges intézkedéseket tesziink és kort hlizunk az ut
koré. Ebben a szektorban regularis erbket tarthatnanak, amelyek
tiszteletben tartanak az aldirt egyezményt. Ezt a kérdést Jeruzsalem-
mel kapcsolatban mar megvitattuk és ugyanekkor kértem Transzjor-
dédnia szamdara ugyanezt a szabad hozzaférést a betlehemi ithoz. Ha
Silodh Ur abban a helyzetben van, hogy ezt biztositsa a polgarok
szamdra, akkor készek allok megvitatni a latruni at kérdését.

SILOAH: Amikor a rodoszi konferencia megkezdése el6tt, no-
vember 30. kornyékén vitatkoztunk a latruni Ut megnyitdsan, a
transzjordaniai delegacié azt nem tette fliggbvé a betlehemi Wttdl.
Akkortdjt errdl mas kontextusban targyaltunk, nevezetesen a
Szképusz-heggyel €s a Jeruzsdlem-kérdéssel kapcsolatban. Viszont
most, hogy al-Dzsundi ezredes felvetette a kérdést, nem akarom
elutasitani. Vélaszomat szeretném a kovetkez6 iilésig elhalasztani,
mert most nem vagyok abban a helyzetben, hogy valaszoljak ra,
mivel ezek egymastol kélcsondsen fiiggd kérdések.

Kivancsi vagyok, hogy a tobbi javaslatom kapcsan al-Dzsundi
ezredesnek lenne-e megjegyzése.

AL-DZSUNDI: A Siloah ur altal felvetett kérdésekkel kapcsolat-
. ban azt javaslom, hogy az izraeli delegacid készitsen egy térképet a
hebroni szektorrol, amelyr6l a kovetkezd iilésen a két delegicio
vitdzhatna. A 318-as pont kérdését ejtsikk. Latrun kérdését pedig
szeretném, ha a kovetkez6 iilésen megoldanank. Ami Adzsindzsult
illeti, ez az el6renyomulds a tiizsziinet alatt tortént, tovabba
Adzsandzsul €s a 318-as k6z6tt nincs kapcsolat.

SILOAH: Mondanék par szot. Elfogadom a javaslatot, hogy ve-
gyiik el Gjra a hebroni szektor és a latruni nytlvany kérdését, és
megprobalunk legkozelebb egy térképpel is elballni. Szeretnék
Adzsandzsulrdl és néhany szot szolni. Midta al-Dzsundi ezredes
eloszor felvetette egyik korabbi iilésiink soran, tébb alkalommal
atnéztem azt a terjedelmes levelezést, ami e tirgyban keletkezett, s
ha Onoknek is megvan ez az anyag [ez a harom fél kozotti levelezés
-volt: Izrael, Transzjordania és az ENSZ], akkor lathatjak, sosem volt
pontosan megallapitva, hogy a teriiletet a tiizsziinet megkdtése utan
foglaitik el. Elég heves és hosszi vita zajlott ezzel kapcsolatban. Ha
felvetjiik Adzsandzsul kérdését, akkor szerintem minden fronton a
felek olyan vitatott poziciéirdl kezdiink el beszélni, amelyeknek,
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foleg most, mar nincsen katonai jelentdsége. Ha lenne, javasolndm,
hogy tanulméanyozzuk at az egész levelezést, folytassunk vizsgalatot
és ragaszkodjunk valamilyen szabalyozashoz. Mivel nem ez a dol-
gunk, s mivel az allasoknak nincs nagy jelentdsége, a vita megkony-
" nyitése érdekében javaslom, hogy gy jarjunk el Adzsandzsulban,
mint a 318-as kapcsan, ahonnan visszavonulunk. Adzsandzsuli kato-
nai pozicidink azok, amelyekr6l a transzjordaniai delegaci6 ugy érzi,
hogy valamilyen médon zavarjak az 6 védelmi vonalait. Mi ugya-
nigy érziink a 318-as kapcsan. Ezt két modon is meg lehet oldani. Mi
elhagyjuk Adzsandzsult, 6k pedig a 318-ast, vagy annak reményé-
ben, hogy mindkét fél pontosan betartja az egyezményt, mindkét fél
elhagyja az altala elfoglalt pozicidkat. Ha tanulmanyozni akarjuk
Adzsandzsult, sok mas hasonlé problémat fel tudnék vetni, de szerin-
tem tanacsosabb lenne, ha egyiitt kezelnénk a két kérdést.

AL-DZSUNDI: Vitassuk meg ezt a kévetkezé iilésen!

SILOAH: Ha magukhoz veszik az akkori levelezés masolatait
ugy 6-7 hénappal ez el6ttrél.

NOVAR: Emlékszem, annak idején abban a szektorban voltam.

BUNCHE: Ebben az tligyben a tlizsziinet soran sziiletett dontés?

SILOAH: Igen, de nem letisztazott, mert til sokszor lett Gjragon-
dolva. Ha [Novar] szdzados emlékszik, akkor az egész torténet 2-3
nappal a tiizsziinet utan kezd6dott.

NOVAR: 5 nappal utana, amikor a panaszt benytjtottak.

SILOAH: Oriasi kiosz volt akkoriban, a dolgok nagyon bizony-
talanok voltak. Csak nem sokkal korabban robbantottak fel a szivaty-
tyttelepet.

NOVAR: Az 6t nappal a tiizsziinet utdn volt, a szivattyutelep jo-
val késBbb tortént.

BUNCHE: Felteszem, a tlizsziineti vonalak azok voltak, amelyek
most is, de nem vagyok otthon az Adzsandzsul-tigyben. Van még
megvitatando kérdés?

SILOAH: Javaslom, hogy a haderdcsokkentésrdl még ma vagy
holnap sziilessen megegyezés, ha az albizottsdg 6ssze tud iilni Ujra.
Ha a bizottsag meg tud egyezni ebben, akkor nekiink nem sziikséges
foglalkozni vele.

BUNCHE: Meg fogom kérni Conlin ezredest, hivja 6ssze a kato-
nai albizottsagot, hogy kidolgozza a fennmaradt problémak megol-
dasat, igy a haderécsokkentés kérdését mi elhagyhatjuk.
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Ugy vélem, ez eredményes iilés volt, sokat haladtunk. Ahogy ko-
vettem a vitat, a k6vetkez6 iilésen a kivetkezo iigyekkel kell majd
foglalkoznunk.

1. A izraeli delegacid térképet készit sajat elképzeléseir6l a heb-
roni-holt-tengeri szektor vonalairdl. E térképet bemutatjdk a transz-
jordaniai delegacionak, amellyel megvitatjak azt.

SILOAH: Lenne egy megjegyzésem. Elkészitjiik a térképet, de
mivel D4jan ezredes holnap érkezik, szeretnénk megmutatni neki azt,
miel6tt az iilésen megkezdGdne a vita. 2-3 ora csiiszds lehet emiatt,
de mint rangidos tisztnek, el6szér neki kell latnia.

BUNCHE: A 2. megvitatand6 iigy a latruni nyulvany és a betle-
hemi ut civil forgalom szamara valé megnyitasanak kérdése. Ezutan
mdr csak két téma marad rank: 3) az egyezmény kiterjesztése a ko-
zéps6 és az északi hatarokra (iraki front) és 4) az utolsd kérdés, a
hader6csokkentés.

Ez t6bb szempontbdl érdekes iilés volt, valdjaban csereiizlet. Ja-
vasoltadk, hogy a latruni nytGlviny és a betlehemi ut problémajat
egyiittesen a kolcsonds megdllapodas elve szerint vitassik meg.
Ugyancsak javasoltdk, hogy jo lehet6ség egyiitt kezelni a 318-as
pont és Adzsandzsul kérdését, és mindkét fél vonuljon vissza onnan.
Kivancsi vagyok, hogy al-Dzsundi ezredes nagylelkii, a déli szektor-
ral kapcsolatos ajanlatara valaszul Silodh ur képes lesz-¢ révid idén
beliil kedvezd valaszt adni az iraki front kérdésében valé elérehala-
das érdekében, ami 6sszeegyeztethetd Dzsamali Gir vasarnapi iizene-
tében foglaltakkal.

SILOAH: Mondhatom, hajlandéak vagyunk kiterjeszteni az
egyezséget erre a frontra is, de természetesen csak egy itteni vita
soran.

BUNCHE: Van még egy jelentds kérdés, miszerint elégedettek-e
az iraki meghatalmazassal.

SILOAH: Vartuk, hogy On tudassa veliink, On elégedett-e ezzel.
Al-Dzsundi ezredes maga néhidny napja még kétségek kozott volt,
hogy mi is az iraki fronttal kapcsolatos allasfoglalasuk, de ezt most
tisztaztuk. Résziinkr6l nem tiltakozunk a vita kiterjesztése ellen.

BUNCHE: Dzsamali ur iizenete szerint a transzjordaniai delega-
cio fel van hatalmazva, hogy az iraki sereg nevében tirgyaljon Pa-
lesztinaban.

SILOAH: Készen allunk a vitdra.
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BUNCHE: Mikor legyen a kovetkezd iilés? Jobb lenne, ha délu-
tan tartanank, amikor Déjan ezredes mar megérkezett?

SILOAH: Ez j6 otlet, a térkép addigra készen lesz.

BUNCHE: Mikor? Délutan 4 6ra megfelel?

[Elfogadjak, az iilést berekesztik.]

Az iilést kovetd napon, marcius 25-én Silodh tajékoztatta
Bunche-ot az Izrael és Transzjordania kozott megkotott egyezmény-
r0l, és arra kérte a kozvetitdt, hogy halassza el a kovetkezd targya-
last, mivel a transzjorddniai delegacié nem is tud a sunehi titkos
megallapodasrol. Bunche elfogadta Siloth javaslatat.®” Masnap
Bunche probalt nyomast gyakorolni a felekre, mert egy héten beliil
meg akarta kotni a fegyversziineti egyezményt, s6t két nappal késébb
még az izraeliek fenyegetését is tolmacsolta al-Dzsundinak: ha
Transzjordania nem hajlandé mihamarabb megkotni a fegyversziine-
tet, akkor az iraki frontrél nem fognak tirgyalni,®® vagyis katonai
akciot helyeztek kilatasba. Ha az iraki front nem keriilt volna bele az
egyezménybe, Abdallah hatalina bizonytalanna valt volna a Nyugati
Parton.

Marcius 27-én at-Tall Jeruzsidlemben targyalt az izraeliekkel és
harom moédositasi javaslatot ismertetett a 23-1 egyezménnyel kapcso-
latban: (1) hozzdk nyilvanossagra az egyezményt, (2) készitsenek
menetrendet a teriiletek atadasardl, és-(3) modositsak a demarkacids
vonalat. Izrael csak a harmadik moédositasi javaslatot utasitotta el.*
A sunehi titkos egyezményt végiil marcius 30-an médositottak.

8 Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan... i. m. §92.
88

Uo. 894. .
% Gelber: Israeli-Jordanian Dialogue 1948—1953... i. m. 87-88.
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17. dokumentum

Egyezmény a Jordaniai Hasimita Kiralysag és Izrael
Allam koézott. Suneh, 1949. marcius 31.

1. Alulirottak a kormanyaik altal rajuk ruhazott felhatalmazasuk-
kal a Jordaniai Hasimita Kiralysig és Izrael Allam kozott 1949.
marcius 23-an 1étrejott egyezményt a kovetkezoképpen modositjak:

a) A 4. cikk a koévetkezoképpen mddosul:

A mellékelt térképen kék vonallal elhatarolt Hebron teriiletén Iz-
rael hasonlo viltozasokat eszkozol, melyek a Jordaniai Hésimita
Kiralysag javara szolgalnak.

b) A 7. cikk torolve.

¢) A 8. cikk els6 mondata utin a kovetkezd mondat keriil betol-
désra:

Sem izraeli, sem jordaniai erd nem léphet be és nem allomasoz-
hat azon telepiilések teriiletén, ahol a helyi arab rendfenntarté erék
teljesitenek szolgalatot.

d) A 11. cikk a kovetkezoképpen modosul:

Jelen egyezmény semmiképpen nem hatraltathatja a Felek k6zotti
politikai egyiittmiikodést.

e) A 12. cikk torolve.

2. Jelen egyezményt, valamint az 1949. marcius 23-an létrejott
megallapodast olyan modon kell értelmezni és végrehajtani, ahogyan
az Altalanos Fegyversziineti Egyezményrdl jelenleg Rodoszon tar-
gyal6 izraeli és jordaniai kiildottség meghatdrozza. Az 6 rendelkezé-
seik benne foglaltatnak az Altalanos Fegyversziineti Egyezményben,
mint annak a Felek altal tortén6 aldirasanak feltétele.

3. Jelen egyezményt, valamint az 1949. marcius 23-an létrejott
megallapodast az Altalanos Fegyversziineti Egyezmény alairasatol
kezdve a 2. cikk értelmében érvénytelennek kell tekinteni. A doku-
mentumokat egyik fél sem hozhatja nyilvanossagra.

Ennek hiteléiil a Magas Szerz6d6 Felek alulirott képvisel6i jelen
egyezményt 1949. marcius 31-én alairtak.
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A Jordéniai Hasimita Kirdlysag képviseletében
Favzi Mulki
Ahmed Szudki el-Dzsundi

Izrael Allam képviseletében
Valter Ejtan

Jigel Jadin

Reuven Silodh

18. dokumentum

202. tavirat: Amman a Foreign Office-nak, 1949.
marcius 31.

Pirie-Gordon

Siirgds
Titkos

A védelmi miniszter tdjékoztatott, hogy Sunehben sikeriilt végle-
ges megallapodast kotniiik a zsidokkal egy hajnali 6tig tarto talalko-
z6n.

Transzjordanianak — ugy tiinik — sikeriilt néhany jelentés enged-
ményt nyernie, miszerint a zsidok nem maguk foglaljak el azonnal a
térség falvait, amelyeket 4tengedtek nekik, viszont engedélyezik
nekik, hogy [olvashatatlan], mintha senkiféldje lenne, amig a végs6
rendezésre sor nem keriil. Ugyancsak megegyezésre jutottak a front-
vonalak {igyében a hebroni korzetben, ahol némileg Transzjordania
érdekeiben jartak el, lehetvé téve szamadra azt, hogy egy-két zsidok
altal elfoglalt falut visszakapjanak. '

Az egész iigyet a rodoszi altalanos fegyversziineti egyezmény
fogja rendezni, amelyet a védelmi miniszter reményei szerint j6v6
hét hétfon vagy kedden fog alaimni.

A marcius 30-i egyezmény utan Abdallah beleegyezett a fegyver-
sziineti egyezmény megkotésébe. Mozgistere annyira besziikiilt,
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hogy végiil annak érdekében, hogy ne veszitsen még tobb teriiletet a
Nyugati Parton, a végsé megegyezést szorgalmazta. Aprilis 1-jén
Silodh jelentette Bunche-nak, hogy Transzjordania kész alairni a
megallapodast, igy a megbizott hozza is latott az el6késziiletekhez.
Maisnap al-Dzsundi is visszatért Rodoszra, hogy aprilis 3-4n részt
vegyen az iinnepségen.”’

19. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai fegyversziineti targyalasok:
harmadik hivatales talilkozé. Rodosz, 1949. aprilis 3.

Jelen vannak:

Izraeli delegicid
Reuven Silodh

Modse Déjan alezredes
Dan Loehner alezredes
Sabtai Rosenne
Simoni ur

Transzjordaniai delegacio

Ahmed Szudki al-Dzsundi ezredes
Mohamed Moavita alezredes

Radi Hindavi 6rnagy

Ali Abu Novar sziazados

Fati Jaszin hadnagy

Egyesiilt Nemzetek

Dr. Ralph J. Bunche (elnék)
Henri Vigier

William E. Riley dandértabornok
John Reedman

Szaleh Mahmud

M. A. Shamsee

0 Ben-Dror: The Armistice Talks between Israel and Jordan. .. i. m. 896.
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Thomas Conlin alezredes
Albert Durre parancsnok

BUNCHE: Ezennel megnyitom a harmadik és utolso hivatalos ta-
ldlkozot az izraeli—transzjordaniai fegyversziineti targyalasok kerete-
in beliil, a célbdl, hogy a Jordaniai Hasimita Kirdlysag és Izrael
meghivott delegacidi altalanos fegyversziineti egyezményt irjanak
ald, ami a mult honap faradsagos munkdjanak eredménye.

Jelen egyezmény, amelyet Onok mar nem hivatalosan elfogadtak,
most készen 4ll a hivatalos jovahagyasra és alairasra. Annak érdeké-
ben, hogy a targyalas jegyz6konyve teljes és pontos legyen, elészor
felolvasom az egyezményt, aztan felszolitom Onoket a hivatalos
jovahagyasra. [Az elnok felolvassa az egyezmény szovegét.]

Az egyezménynek két melléklete van. Az 1. szami melléklet ci-
me: A fegyversziineti demarkdciés vonal helyzetérdl szolo térképek.
A két delegacioé vezet6je korabban megkapta ezen térképek masola-
tat. A mellékleteket még most kétik be, de a pontos masolatok itt
vannak. [Az elnok felolvassa a 2. szami mellékletet, amelynek cime:
A védelmi er6k meghatdrozdsa.)

Most hogy felolvastam az egyezményt, felszolitom a delegécio-
kat, hogy jelezzék hivatalos jovahagyasukat. A Jordaniai Hasimita
Kiralysag delegicioja jovahagyja-e az altalanos fegyversziineti
egyezményt fenntartas nélkiil?

AL-DZSUNDI: Jovahagyva.

BUNCHE: Jegyezzék fel! Izrael delegacidja jovahagyja-e az élta-
lanos fegyversziineti egyezményt fenntartas nélkiil?

SILOAH: Jévahagyva.

BUNCHE: Jegyezzék fel! Mindkét delegacio jelezte az egyez-
mény jovahagydasat, amelynek hivatalos masolata a delegaciok ren-
delkezésére all, hogy aldirjak. Ezzel kapcsolatban szeretném felhivni
a delegaciok figyelmét, hogy az egyezmény 12. cikkelye értelmében
azt ot példanyban kell aldirni..Ugyanakkor kérem a delegécidkat,
hogy hat példanyt irjanak ald azért, hogy a Egyesiilt Nemzetek
Fegyversziineti Ellenérzé Bizottsaga vezetdjének hivatalos haszna-
latra is legyen egy példanya, hogy a Fegyversziineti Vegyes Bizott-
sdg munkdjaban részt tudjon venni. A példinyok most rendelkezésre
allnak a delegaciok szamara az alairasra.

(...) A 12. cikkely értelmében most egy-egy alairt példanyt a de-
legacioknak atadok.
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Gratuldlok mindkét delegacionak és kormanynak, hogy sikeresen
lezartak ezt a bonyolult targyaldssorozatot. Ezt az altalanos fegyver-
sziineti egyezményt alairva biztositottak Palesztiniban a béke 0jboli
eljovetelét. Tollat hasznaltak, nem pedig kardot. Erveket és nem erét
alkalmaztak, s egyezményt kotsttek. Ez valgjaban torténelmi alka-
lom, s hiszem, hogy nem tévedek, amikor azt jésolom, hogy a térté-
nelem halas lesz Onoknek, akik most ezen asztal koriil allnak.

Az az egyezmény, amelyet most alairtak, mar hatalyban van, nem
szitkséges ratifikalni. Ez tobb szempontbdl jelentds egyezmény. Jelzi
a konfliktus két legfontosabb szembenallo fele kozétti ellenségeske-
dések végét. (...)

Van még valami dolgunk? Van a delegaciok vezetéinek valami
mondanivaldja, miel6tt berekesztem az ilést?

AL-DZSUNDI: Most, hogy aldirtuk az egyezményt Transzjorda-
nia ¢s Izrael kozott, engedjék meg, hogy kifejezzem kdszonetemet
Onnek, Dr. Bunche, valamint a vezérkari fonsknek, Riley tabornok-
nak azért a torekvésért, amellyel faradhatatlanul segitették az
egyezmény megkotését, amely reményeim szerint helyredllitia a
békét Palesztinaban,

BUNCHE: Ko6sz6nom, al-Dzsundi ezredes. Szeretne valamit
mondani az izraeli delegacio vezetje?

SILOAH: Pontosan egy hoénappal ezelétt gyiiltlink §ssze, hogy
megkezdjik ezt a targyaldssorozatot, amely a jelen egyezmény meg-
koétéséhez vezetett. Sokakban voltak kételyek, hogy lehet-¢ a targya-
lasoknak eredménye, és voltak néhdnyan, akik elére jelezték, hogy
azok hosszuk és faradsdgosak lesznek. Valgjaban voltak pillanatok,
amikor munkank kézben ugy tiint, a felek kdvetelései 6sszeegyeztet-
hetetlenek. Dr. Bunche, az On faradhatatlan munkéja nagyban hoz-
zajarult ahhoz, hogy ezek a targyaldsok sikeresek legyenek. Kezdet-
t6l fogva bitoritott a kozvetlen targyalasokra, batoritott minket, hogy
szemtdl szemben targyaljunk, s nyiltan és egyértelmiien vitassuk
meg nézeteltéréseinket. A harc sokaig tartott, amig a két fél ssze
nem {ilt, és 6szinte vita sorin meg nem talalta az egyetlen mddot,
amellyel a Kozel-Kelet problémait meg tudja oldani. Az egyezmény,
amit most aldirtunk, ezt az elméletet bizonyitja. Mielétt leiilnénk,
szeretném megkoszonni Dr. Bunche-nak, Riley tdbornoknak és min-
den beosztottnak, az Egyestilt Nemzetek hivatalnokainak a segitsé-
get. Ugyancsak szeretném kifejezni megbecsiilésemet transzjordaniai
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baratainknak azért az Oszinte torekvésért, amely a békés rendezésre
iranyult. (...)

BUNCHE: K6s5z6ndm, Silodh dr. (...) Mivel nincs tovabbi tenni-
valonk napirenden, ezennel berekesztem a Jordaniai Hésimita Ki-
rlysag és Izrael Allam kozotti fegyversziineti targyalasok utolsé, jo
hangulatu {ilését.

20. dokumentum

Izraeli-transzjordaniai dltalanos fegyversziineti
egyezmény, Rodosz, 1949. aprilis 3.

Preambulum
A felek a jelen Egyezményben,

vélaszul a Biztonsagi Tanacs 1948. november 16-i hatdrozatara,
amely az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanyanak 40. cikkelye értel-
mében felszdlitja a feleket tovabbi intézkedésre annak érdekében,
hogy Palesztindban a jelen tlizsziinetet tartés béke valtsa fel, fegy-
versziineti targyalasokat folytatnak;

elhatirozva, hogy az Egyesiilt Nemzetek égisze alatt targyala-
sokba kezdenek a Biztonsagi Tanics 1948. november 16-i hatiroza-
tanak megvaldsitisara vonatkozdan, kijelolték meghatalmazott kép-
viseldiket a targyaldsok lefolytatisira és a fegyversziineti egyez-
mény megkotésére.

A kormdnyok alulirott képviseldi, teljes jogkorrel felruhazva,
ezen jogokat pedig megfelelé formaban rogzitve, a kovetkezd ren-
delkezésekben allapodtak meg:

I. cikkely

A felek annak érdekében, hogy Palesztinaban ismét tartoés béke
legyen, és felismerve ennek érdekében a kolcsonds biztositékok
jelentbségét a felek jovobeni katonai miiveletei vonatkozasdban,
megerdsitették a kovetkez6 alapelveket, amelyeket a feleknek a
fegyversziinet ideje alatt be kell tartaniuk:
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1. A Biztonsagi Tanacs rendelkezését, amely szerint a palesztin
kérdés rendezése érdekében nem lehet katonai er6t bevetni, mindkét
félnek lelkiismeretesen tiszteletben kell tartania.

2. Egyik fél szarazfoldi, tengeri vagy 1égi hadereje sem fenyeget-
heti a masik fél lakossagat vagy haderejét, és nem tervezhet vagy
indithat tdmadast a masik fél ellen. Tovabba a felek egyetértenek
abban, hogy a ,tervezés” kifejezés ebben a kontextusban nincs hatas-
sal az olyan altalanos vezérkari miiveletekre, amelyeket a katonai
szervek altalaban gyakorolnak.

3. A felek teljes mértékben tiszteletben tartjak egymas biztonsag-
hoz és a fegyveres er6k tdmadasatdl valo félelemmentes szabadsag-
hoz val6 jogat.

4. A felek a fegyveres erdik kozott 1étrejové fegyversziinetet a
fegyveres konfliktus felszamolasa €s a tartos béke helyredllitasa felé
vezetd elengedhetetlen 1épésnek fogadjak el.

IL. cikkely

Kiilonds tekintettel a Biztonsagi Tanacs 1948. november 16-i ha-
tdrozatanak végrehajtasdra, a felek a kdvetkezd elveket és célokat
régzitik: ,

1. Elismerik alapelvként, hogy a Biztonsagi Tanacs altal elrendelt
fegyversziinet id6tartama alatt a felek nem torekedhetnek semmilyen
katonai vagy politikai elény megszerzésére.

2. Tovabba elismerik, hogy jelen Egyezmény rendelkezései
semmilyen modon nem sértik azokat a jogokat, kéveteléseket és
allaspontokat, amelyeket barmely fél a palesztin kérdés végsé meg-
oldéasa érdekében érvényesiteni kivan. Jelen Egyezmény rendelkezé-
seit kizardlag katonai megfontolasokbdl rogzitették.

III. cikkely

1. A fent emlitett alapelvek és a Biztonsagi Tandcs 1948. novem-
ber 16-i hatdrozata alapjan a felek szdrazfoldi, tengeri és 1égi erdi
kozott altalanos fegyversziinet jon 1étre.

2. Egyik fél egyetlen szarazfoldi, tengeri, 1égi valamint félkatonai
egysége, beleértve az irregularis csapatokat, sem indithat haborus
vagy ellenséges akcidt a masik fél katonai vagy félkatonai er6i, vagy
a masik fél altal ellen6rzott teriilet polgari lakosséga ellen. Tovabba
egyik fél sem lépheti it azt a demarkaciés vonalat, amelyet jelen
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Egyezmény V. és V1. cikkelye rogzit, és nem léphetnek be a masik
fél légterébe, s nem haladhatnak keresztiil azon.

3. Jelen Egyezmény szerz6d6 felei nem indithatnak haborus vagy
ellenséges akcidt a masik fél ellen a sajat maguk altal ellendrzott
teriiletrdl kiindulva.

IV. cikkely

1. A jelen Egyezmény V. és VI. cikkelyében rogzitett vonalakat
fegyversziineti demarkécios vonalnak nevezik, amelyeket a Bizton-
sagi Tandcs 1948. november 16-i hatdrozatinak céljai szerint rajzol-
nak meg,.

2. A fegyversziineti demarkaciés vonal alapveté célja, hogy
olyan hatarvonalat képezzen, amelyet a felek fegyveres erdi nem
1éphetnek at.

3. A felek fegyveres erbinek szabélyzatai és el6irasai, amelyek a
polgdri lakossag szamara megtiltjdk az arcvonalak atlépését vagy az
arcvonalak kozé vald belépést, az V. és VI. cikkelyben rogzitett
fegyversziineti demarkécidés vonal alkalmazasaval parhuzamosan
hatdlyban maradnak a jelen Egyezmény aldirasa utan is.

V. cikkely

1. A fegyversziineti demarkécios vonalat minden korzetben — ki-
véve az iraki hadsereg altal ellendrzétt teriileteket — az 1. szam® mel-
1ékiet térképe alapjan kell megrajzolni, és a kovetkezoképpen meg-
hatérozni: :

a) A Kh Deir Arabi korzetben (MR 1510-1574) htiz6dé vonalak
északi végpontjait a Jeruzsilemre vonatkozé 1948. november 30-i
tlizsziineti egyezmény hatarozza meg. A fegyversziineti demarkacios
vonalnak kovetnie kell azokat a fegyversziineti vonalakat, amelyeket
az Egyesiilt Nemzetek Fegyversziineti Ellen6rz6 Szervezete hitelesi-
tett.

b) A jeruzsilemi korzetben a fegyversziineti demarkacios vonal
megegyezik az 1948. november 30-i tiizsziineti egyezményben meg-
hatarozott vonallal.

¢) A hebroni-holt-tengeri korzetben a fegyversziineti demarkéci-
6s vonalat a jelen Egyezmény 1. szami mellékletének 1. térképén B-
vel jel6lt modon rajzoljak meg.

d) A Holt-tenger MR 1925-0958 pontjitol Palesztina legdélebbi
pontjaig a fegyversziineti demarkacios vonalat a jelenlegi katonai
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helyzet alapjan hatarozzak meg, amelyet 1949 marciusaban az Egye-
siilt Nemzetek megfigyeldi allapitottak meg. Ez a vonal északi—déli
iranyu, €s jelen Egyezmény I. szamu mellékletének 1. térképe alap-
jan rajzoljak meg.

VL. cikkely

1. A felek megegyeztek abban, hogy a Jordaniai Hasimita Kiraly-
sag er6i atveszik az iraki erok helyét az addig az irakiak altal elle-
norzott teriileteken. Ennek vonatkozasaban az iraki kiiliigyminiszter
a Megbizotthoz intézett 1949. marcius 20-i iizenetében tolmdacsolta
az iraki kormény széndékét Ebben felhatalmazza a Jorda’miai Hasi-
son a csapatok k1vonasa.rol

2. Az iraki erdk altal ellen6rzott teriileten a fegyversziineti de-
markacioés vonalat az 1. szamu melléklet 1. térképén A-val jelolt
modon hatarozzak meg,.

3. Ezen cikkely 2. bekezdésében leirt fegyversziineti demarkacios
vonalat a kovetkezd iitemterv alapjan kell létrehozni, addig a jelenle-
gi katonai arcvonalakat fenn kell tartani:

a) A Baka és Dzsaldzsulia kozotti uttol nyugatra es teriileten,
valamint onnan kiindulva Kafr-Kaszimtol keletre a fegyversziineti
egyezmény alairasatdl szamitott 6t héten beliil.

b) A Baka és Zubeiba kozotti vonaltdl északra fekvd Ara-vadi te-
rilletén a fegyversziineti egyezmény alalrasatol szamitott hét héten
beliil.

c) Az iraki korzet tobbi terilletén a fegyversziineti egyezmény
alairasatol szamitott tizendt héten beliil.

4. A hebroni-holt-tengeri kérzetben az V. cikkely ¢) pontjdban
emlitett fegyversziineti demarkacios vonal, amely a jelen Egyezmény
I. szamu mellékletének 1. térképén B-vel van jel6lve, Iényeges elté-
rést mutat a jelenlegi katonai helyzett6l a Jordaniai Hasimita Kiraly-
sag javara. Ez a vonal ugy lett meghatarozva, hogy a jelen cikkely 3.
bekezdésében leirt, az iraki front jelenlegi katonai helyzetét az Izrael
Allam javara megvaltoztatott fegyversziineti vonalért cserébe a Jor-
daniai Hasimita Kiralysag karpotlast kapjon ebben a kérzetben.

5. A Tul-Karm és Kalkilija kozotti utért cserébe Izrael kormanya
Vallalja 20 kilométernyi elsérendii ut épitésének koltsegelt a Jordani-
ai Hasimita Kiralysag szimara.
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6. Azokon a telepiiléseken, amelyeket a jelen cikkely 2. bekezdé-
sében leirt fegyversziineti demarkéciés vonal létrehozasa érint, a
polgari lakossadg jogosult fenntartani és megvédeni tartézkodasi,
tulajdon- és szabadsagjogait. Amennyiben barmely lakos ugy ddnte-
ne, hogy elhagyja telepiilését, joga van haszondllatait és egyéb ing6-
sagait magaval vinnie, emellett késedelem nélkiili karpotlast kell
kapnia az elhagyott f5ldért cserébe. Az izraeli er6knek tilos behatol-
niuk és allomasozniuk azokon a telepiiléseken, ahol a belsé bizton-
sag érdekében a helyben toborzott arab rendfenntarték 4llomasoznak.

7. A Jordaniai Hasimita Kiralysag felelésséget vallal minden ira-
ki eréért Palesztindban.

8. A jelen cikkely rendelkezései semmiképp nem értelmezhetdk
ugy, hogy azok befolyésoljak a felek kézotti végleges politikai ren-
dezést.

9. A jelen Egyezmény V. és VL. cikkelyében meghatarozott fegy-
versziineti demarkéciés vonal nem befolyasolja a felek k6zotti jovo-
beni teriileti rendezést, a hatarvonalakat és a felek ehhez kapcsol6do
igényeit.

10. Ha masképp nem rendelkeznek, a fegyversziineti demarkaci-
0s vonalat a jelen Egyezmény alairasat kovetd tiz napon beliil ki kell
jelolni, beleértve a cél érdekében sziikséges csapatkivonasokat is.

11. Az V. és VI. cikkelyben rogzitett fegyversziineti demarkacios
vonal a felek kdlcsonds egyetértése esetén kiigazithato. Minden ilyen
kiigazitasa ugyanugy érvényes ¢s hatalyos, mintha a jelen Fegyver-
sziineti Egyezmény szerves része lenne.

VILI. cikkely

1. A felek a fegyversziineti demarkacios vonaltdl szamitott tiz ki-
lométeren beliil kizardlag védelmi célokbél allomasoztathatnak ka-
tonai erdket, kivéve ott, ahol a f6ldrajzi szempontok ezt nem teszik
lehetévé, mint példaul Palesztina legdélebbi pontjanal, vagy a ten-
gerparti savnal. A szektorokban engedélyezett védelmi er6k megha-
tarozasa a jelen Egyezmény II. szdmi mellékletében talalhats. Az
iraki erdk 4ltal ellen6rzott teriileteken a fegyveres erdk csokkentésé-
nek terve magaba kell foglalja az iraki er6k létszamat is.

2. Az €l6z6 bekezdés értelmében a fegyveres er6k védelmi szint-
re vald csékkentését a jelen Egyezményben meghatdrozott fegyver-
sziineti demarkaciés vonal létrehozasatdl szamitott tiz napon beliil
végre kell hajtani. Hasonl6an ugyanennyi id6 alatt a feleknek el kell
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végezni az elaknasitott utak és az evakualt teriiletek aknamentesité-
sét, és 4t kell adniuk egymdsnak az aknamezok elhelyezkedésérdl
sz0l6 terveket.

3. A fegyversziineti demarkacids vonal két oldalan allomasozé
felek katonai erejét rendszeresen feliil kell vizsgilni a célbol, hogy
késdbb kolcsonds megegyezés utjan tovabb lehessen csokkenteni az
erdk létszamat.

VIIL cikkely

1. A felek kormanyai éltal kijeldlt két-két képviseldbol allé kii-
I6nbizottsdgot hoznak létre abbol a célbol, hogy kifejezésre juttassak
az elfogadott terveket és intézkedéseket, és hogy bovitsék a jelen
Egyezmény hataskorét, s ezek alkalmazasat tokéletesitse.

2. A kiilonbizottsagot kozvetleniil a jelen Egyezmény hatdlyba
lépését kovetden fel kell allitani, amely kiilénos figyelmet fordit az
elfogadott tervek és intézkedések megszivegezésére, s az ilyen kér-
dések eloterjesztésére. Ezeknek minden esetben tartalmazniuk kell az
elviekben mér 1étez6 problémakat: a létfontossagh titvonalak szabad
hasznélatat (beleérte a Betlehem— és a Latrun-Jeruzsilem ttvonala-
kat); a Szképusz-hegy kulturalis és humanitarius intézményei norma-
lis mikodésének helyreallitasat és ezek szabad megkozelithetdségét;
emellett az Olajfik hegyén 1évé szent helyek, intézmények és a te-
metd szabad hasznélatat és szabad megkozelithetdségét; a latruni
szivattyutelep  miikodésének  helyreallitasat; az Oviros
villamosenergia-elltasat; a jeruzsalemi vasat miikddésének ujraindi-
tasat.

3. A kiilonbizottsag kizarolagos hataskorrel rendelkezik a hozza
tartozo ligyekben. A-kiilonbizottsag altal elfogadott €s megszovege-
zett tervek és intézkedések tdmogatast nyujtanak a XI. cikkelyben
meghatarozott Fegyversziineti Vegyes Bizottsag feliigyeleti munkaja
szadmara.

IX. cikkely

A felek kozétt a jelen fegyversziineti egyezmény alairasat kove-
téen 1étrejott megallapodasok, amelyek olyan iigyekkel kapcsolato-
sak, mint a VIL cikkely 3. bekezdésében targyalt 1étszamcsokkentés,
a fegyversziineti demarkéciés vonal jovébeni kiigazitdsa és VIIL
cikkely értelmében létrehozott kiilonbizottsag altal megfogalmazott
tervek €s intézkedések, ugyanolyan érvénnyel és hatallyal rendelkez-
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nek, és ugyaniigy kotelezék mindkét félre nézve, mint a jelen
Egyezmény rendelkezései.

X. cikkely

A felek a jelen Egyezmény alairdsat megel6z6en kiilon egyez-
ményt kotsttek a hadifogolycserér6l. Ebben a kérdésben tovabbi
intézkedésre nincs szitkség, ugyanakkor a Fegyversziineti Vegyes
Bizottsag tjra kivizsgalja, hogy vannak-e még valamely félhez tarto-
z6 hadifoglyok, akiket nem érintett a korabbi fogolycsere. Amennyi-
ben talalnak ilyen hadifoglyokat, a Fegyversziineti Vegyes Bizottsag
intézkedni fog mihamarabbi atadasuk érdekében. A felek villaljak a
teljes korii egyiittmiikddést a Fegyversziineti Vegyes Bizottsaggal
kotelezettségiik teljesitéseként.

XI. cikkely

1. A jelen Egyezmény intézkedéseinek végrehajtasat, kivéve az
olyan iigyeket, amelyek a VIIL. cikkelyben létrehozott kiilonbizottsag
kizarélagos hataskorébe esnek, az ottagi Fegyversziineti Vegyes
Bizottsag feliigyeli, amelybe a felek két-két tagot jelSlnek, elndke
pedig az Egyesiilt Nemzetek Fegyversziineti Ellendrz6 Szervezeté-
nek foparancsnoka, vagy az 6 altala a felekkel valé egyeztetés soran
kijelolt, a Szervezet megfigyel6i statusszal rendelkezd magas rangi
tisztviseldje.

2. A Fegyversziineti Vegyes Bizottsag kézpontja Jeruzsalem, iilé-
seit a munkaja hatékony végzéséhez sziikséges helyen és idépontban
tartja.

3. A Fegyversziineti Vegyes Bizottsag els6 iilését az Egyesiilt
Nemzetek Fegyversziineti Ellen6rzé Szervezetének fOparancsnoka
hivja ossze a jelen Egyezmény alairasat kovetd egy héten beliil.

4. A Fegyversziineti Vegyes Bizottsag dontéseinek lehetdség sze-
rint egyhangisagon kell alapulniuk. Az egyhangsdg hidnyaban a
dontéseket a bizottsag jelen 1évo tagjai a tobbségi elv alapjan hozzik
meg.

5. A Fegyversziineti Vegyes Bizottsag sajat maga hatarozza meg
a milkodési rendjét. A bizottsag akkor iilhet 6ssze, ha az elndk azt
megeldzden minden tagot értesit. A hatarozatképesség feltétele a
tagok tobbségének jelenléte.

6. A bizottsag felhatalmazast kap, hogy feladatai hatékony elvég-
zéséhez sziikséges létszamban megfigyeloket alkalmazzon, akik a
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felek és/vagy az Egyesiilt Nemzetek Fegyversziineti Ellen6rzd Szer-
vezetének katonai allomanyaba tartoznak. Ha az Egyesiilt Nemzetek
megfigyel6it alkalmazzdk, akkor ezek a személyek az Egyesiilt
Nemzetek Fegyversziineti Ellen6rz6 Szervezete fGparancsnokénak
iranyitdsa alatt maradnak. A Fegyversziineti Vegyes Bizottsaghoz
tartoz6 megfigyelok altalanos vagy kiilonleges iigyekkel foglalkoz-
nak, amelyeket az Egyesiilt Nemzetek foparancsnoka, vagy az altala
kijeldlt képviseld hagy jova, attol fiiggden, hogy melyikiik télti be az
elndki tisztséget.

7. A jelen Egyezmény végrehajtasakor a feleknek a kdvetelései-
ket és a panaszaikat az elnokdn keresztiil azonnal a Fegyversziineti
Vegyes Bizottsaghoz kell tovabbitaniuk. A bizottsaig minden ilyen
kovetelést €s panaszt a legalkalmasabbnak itélt ellen6rzd és vizsgala-
ti modszerek segitségével megvizsgal és megteszi a sziikséges 1épé-
seket annak érdekében, hogy igazsdgosan és kolcsdndsen kielégitd
modon rendezze a vitakat.

8. Ha a jelen Egyezmény bizonyos rendelkezései kapcsan értel-
mezési kérdés mertil fel, a bizottsag értelmezése érvényesiil. Ez nem
érinti a Preambulum, valamint az L. és II. cikkely rendelkezéseit. A
bizottsdg sajat megfontolasbdl, ha sziikségesnek tartja, id6rol id6re
javaslatot tesz a felek részére a jelen Egyezmény rendelkezéseinek
modositasara.

9. A Fegyversziineti Vegyes Bizottsag a felek részére jelentést
kiild tevékenységérél a sziikségesnek itélt rendszerességgel. Minden
egyes jelentésnek egy-egy példanyat elkiildik az Egyesiilt Nemzetek
fétitkaranak €s a szervezet megfeleld szervének vagy képviseletének.

10. A bizottsagi tagok és megfigyeldk szdmara a jelen Egyez-
ményben rogzitett teriileteken mozgasszabadsagot és alland6 belépé-
si lehetéséget kell biztositani a bizottsag altal szitkségesnek vélt
mértékben, feltéve, hogy a bizottsag tobbségi dontést hoz olyan
esetben, amikor az Egyesiilt Nemzetek megfigyeldi kaptak felkérést.

11. A bizottsag miikodési koltségeit, kivéve azokat, amelyek az
Egyesiilt Nemzetek megfigyeldinek tevékenységéhez kotddnek, a
felek koz6tt egyenléen kell elosztani.

XII. cikkely

1. A jelen Egyezmény az alairasat kvetden azonnal hatalyba 1ép,
kiil6n ratifikaciora nincs sziikség.
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2. A jelen Egyezmény, miutan a Biztonsagi Tanics 1948. no-
vember 16-i hatdrozata alapjan megtargyaldsra és véglegesitésre
keriilt, fegyversziinet megkdtésére szolit fel annak érdekében, hogy a
Palesztina békéjét fenyegetd veszélyt felszamoljak, és hogy a jelen-
legi fegyversziinet tartés békévé valjon. Addig marad hatalyban,
amig a felek kozott a békés rendezés végbe nem megy. Ez alol kivé-
tel a jelen cikkely 3. bekezdésében rogzitett eset.

3. A felek koz6s megegyezéssel barmikor feliilvizsgalhatjak a je-
len Egyezményt, vagy annak barmelyik rendelkezését, és fel is flig-
geszthetik annak alkalmazasat, kivéve a L. és IIL. cikkelyt. Kdlesonos
megegyezés hidnyaban, vagy ha a jelen Egyezmény az aldirasat
kovetben legalabb egy évig hatalyban volt, barmely fél kérheti az
Egyesiilt Nemzetek fdtitkarat, hogy a felek részvételével konferenci-
at hivjon ossze a célbol, hogy feliilvizsgaljik, moédositsak vagy fel-
fliggesszék a jelen Egyezmény barmely rendelkezését az I. és IIL
cikkelyt kivéve. A felek részvétele ezen a konferencidn kotelezo.

4. Ha a jelen cikkely 3. bekezdésében foglalt konferencian a felek
nem jutnak megegyezésre a vitas kérdésekben, a felek az ligyet az
Egyesiilt Nemzetek Biztonsagi Tanédcsa elé kell vigyék, ramutatva
arra, hogy a jelen Egyezmény létrejotte az Egyesiilt Nemzetek Biz-
tonsagi Tanacsanak Palesztina békéjéért tett eréfeszitése volt.

5. A jelen Egyezményt &6t példanyban irtdk ald, amelyek koziil
egy-egy példany a feleket illeti, két példanyt az Egyesiilt Nemzetek
fotitkaranak kell elkiildeni, aki azt tovabbitja a Biztonsagi Tanacs és
Palesztinaért felelds Egyeztetd Bizottsag szdmara, egy példany illeti
az Egyesiilt Nemzetek palesztinai megbizottjat.

Kelt Rodoszon, Gordgorszagban, 1949. dprilis 3-4n az Egyesiilt
Nemzetek palesztinai megbizottja, valamint az Egyesiilt Nemzetek
Fegyversziineti Ellendrz6 Szervezete foparancsnokéanak jelenlétében.

Izrael kormanya nevében:

Reuven Silodh

Mose Déajan

A Jordaniai Hasimita Kiralysag kormanya nevében:

Ahmed Szudki al-Dzsundi
Mohamed Moévita
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Az izraeli-transzjordaniai Altalanos Fegyversziineti Egyezmény
abban kiilonbozik a tobbi ilyen tipusii megallapodastol, hogy ez a
sunehi titkos megegyezéseken és a még 1948. november 30-an meg-
kotott tiizsziineti egyezményen alapul.”’ A szerzédés ugyanakkor
nem rendelkezett teljes mértékben a Jeruzsalemmel és Holt-tengerrel
kapcsolatos problémakrdl.. A 8. cikk viszont rendelkezett kozos bi-
zottsag felallitasarol, amely ezekkel a kérdésekkel foglalkozott. Na-
gyon fontos megjegyezni, ho%y ebben a bizottsagban ENSZ-
megbizottak nem kaptak helyet.”* Ami a Palesztinat illeti, az elneve-
z€s hosszi idére eltiint a térképekrol, helyette a Nyugati Part, ritkab-
ban a Nyugat-Jordania elnevezést hasznaltak.

Az egyezményt végill mindkét fél sikernek konyvelhette el.
Abdallah elérte, hogy Izrael formalisan elismerje a Nyugati Part
Transzjordania altali bekebelezését. Jeruzsilem tovabbra is megosz-
tott maradt, s az ENSZ-t is sikeriilt tavol tartani a beavatkozastél. A
fegyversziinet megkotésével Izrael és Transzjordania kozott véget ért
a haboru, bar a két orszag kozott ez a habori inkabb csak politikai
téren zajlott. Avi Shlaim gondolatai idézve: ,Minden hianyossaga
ellenére a Jordaniaval megkétott fegyversziineti egyezmény az izrae-
li diplomacia fényes gydzelmének tekinthet6.””> Abdallah szamara
pedig ,,az egyezmény — annak ellenére, hogy sok engedményre kény-
szerlilt és megannyi koveteléssel szembesiilt — a lehetd legjobb dolog
volt a lehetséges alternativakhoz képest.”**

Osszegzés

Az els6 arab—izraeli habori pikantérija abban all, hogy Transz-
jordanidt nemigen lehet egyik habortis fél szvetségesének sem te-
kinteni. Rostovanyi Zsolt gondolata, ugy vélem, nagyon j6l magya-
razza a kialakult helyzetet: ,,[Abdallah] hivatalos arab szovetségesei
voltaképpen rivalisai €s ellenfelei voltak, mig »hivatalos« ellenfele

A tﬁzszﬁnéti vonalakat tobb helyen modositottak Izrael javara. A Jeruzsa-
lemet a foldkozi-tengeri partvidékkel Osszekdtd vasutvonal példaul teljes
egészében Izrael fennhatdsaga ala keriilt (Id. térkép).
%2 Shlaim: The Politics of Partition... i. m. 313.
93 8]

0.
* Uo. 314.
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(Izrael) fokozatosan a szovetségesévé valt”®® Transzjordanidnak a
haboru alatt végig az volt a célja, hogy az ellene a kézel-keleti he-
gemonidért kiizdé arab allamok, elsésorban Egyiptom és Sziria, ne
tudjanak Palesztinaban gyokeret verni, és ezért végig fenntartotta
titkos kapcsolatait a zsidé allammal.*® Ne feledjiik azonban, hogy
Abdallahnak nem sikeriilt elérnie minden céljat, csak a legfontosab-
bakat, mégpedig Izrael miatt. A Nyugati Part és fél Jeruzsilem az 6
kezében maradhatott. Tavolabbra tekintve elmondhatjuk, hogy 1950-
ben a teriiletet az allam hivatalosan is annektalta, ekkortél lett az
orszag elnevezése Jordaniai Hasimita Kiralysag.”” Egyéb céljai,
amelyekr6l részletesen beszéltiink, az izraeli kényszerit6 politika
j6voltabol nem valosultak meg. Abdallah Jaffa, Ramleh, Lydda meg-
szerzésére valo torekvései mind kudarcba fulladtak, még akkor is, ha
mindvégig az ENSZ Kozgyllésének 181. hatarozatara hivatkozott.
Amikor viszont Izrael 1épett fel Jordania ellen, akkor a zsid6 allam is
ugyanerre a dokumentumra hivatkozott. A kiilsnbség az volt, hogy
Izrael katonailag sokkal jobb helyzetben volt, mint Transzjordania,
és ebbe Abdallahnak is bele kellett torodnie.

Izrael éppen katonai dominancidjanak koszonhette, hogy képes
volt kényszerité politikat kifejteni az arab allamra. Abdallahnak
nagyon sziik mozgastere volt, amit probalt maximalisan kihaszndlni.
Mind a Negevvel, mind az Ara-vadival kapcsolatban elmondhatjuk,
hogy a kiraly Izrael nyomésanak nem tudott ellendllni, viszont nem
is akart katonai konfronticioba keveredni. Ennek koszénhetd, hogy
Izrael harc nélkiil foglalta el mindazokat a teriileteket, amelyeket
Transzjordaniaval szemben meg akart szerezni.

Ugyanakkor Abdallah is meg lehetett elégedve a fegyversziinet-
tel. Hiszen Izrael 1ényegében elismerte a Nyugati Part feletti jogat, és
ezzel, ha nem is jelentdsen, de n6velni tudta orsziga teriiletét. Ami
igazan jelentds sikernek konyvelhetd el szdmdira, az Jeruzsidlem
egyik felének az orszagahoz valo csatolasa, amivel viszont presztizs-
gybzelmet aratott. Ugyanakkor a hdbort legnagyobb vesztesei, a
palesztinai arabok joggal mondhattik, hogy a zsidok és Abdalldh

% Rostovanyi: Egyiittélésre itélve... i. m. 106.

% Uo.

97 ). Nagy Laszlo: Az ummdtol a nemzetdllamig. Az arab orszdgok torténete
a 19-20. szdzadban. SZTE Juhasz Gyula Felsdoktatasi Kiado, Szeged, 2009.
104.
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elvették toliik az ENSZ dltal nekik itélt allamot. Abdallah iranti gy(i-
loletiik végiil oda vezetett, hogy a kiralyt 1951-ben Jeruzsalemben
egy palesztinai arab nacionalista meggyilkolta.

Izrael szdmdra a fegyversziinet nem csak azt jelentette, hogy
megnyerte a haborut, hanem azt is, hogy kétségtelenné valt: Izrael
Allam fenn fog maradni. Ezt a tényt csak megerbsitette, amikor az
ENSZ 1949. majus 11-én felvette tagjai kizé az alig egyéves alla-
mot, amely igy a szervezet 59. tagallama lett.”® Az utékor ezt igazol-
ta is, hiszen a zsido allam ma is létezik, rdadasul azon hatarok kozott,
amelyeket az 1949-es fegyversziinet értelmében hiztak meg. Ez
tovabb noveli az egyezmények jelentdségét.

Transzjordania €s a cionistak k6zott, mint arra utaltunk, mar évti-
zedek ota szoros kapcsolat allt fenn, és ez még a haboru alatt sem
szakadt meg, még ha voltak is koztikk komoly nézeteltérések a pa-
lesztinai arab térséggel kapcsolatban. Azt se felejtsiik el, hogy a
habori taldn legvéresebb csatdja éppen e két allam kozott zajlott,
mégpedig 1948 majusaban Jeruzsilem birtoklasaért.

A fentiek fényében ugy gondolom, nagyon évatosan kell fogal-
maznunk, amikor Transzjordaniat Izrael ellenségének vagy szdvet-
ségesének titulaljuk. Utobbival kapcsolatban mindig esziinkbe kell,
hogy jusson, hogy bar a két allam kozott szoros volt a kapcsolat,
mégis Izrael politikai és katonai eszkozokkel érvényre juttatta sajat
akaratdt a masik karara, amibdl arra kell kdvetkeztetniink, hogy a
zsid6 dllam alapvetden ellenségként kezelte az arab allamot.

Hiszem, hogy a kotetben szereplé dokumentumok alaposan meg-
konnyitik a konfliktust lezaré fegyversziineti targyaldsok eseményei-
nek megértését, és érthetd képet adnak az Izrael és Transzjordénia
kozotti diplomaciai kapcsolatok kett6ségérdl. Mindezek nélkiil nehéz
lenne megérteni a Kozel-Kelet 20. szazadi torténetét.

%8 Gilbert: Izrael torténete. i. m. 239.
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Summary

The armistice negotiations between Israel and Transjordan has a
great significance because the Armistice Demarcation Line which
established in 1949 still exists. There are many factors that make
these negotiations exciting. First, the relation between Abdallah and
the Zionists from the 1920s. Abdallah, in order to establish Greater
Syria (a united Middle Eastern Arab Kingdom), has been negotiating
with the Jews who would have had an autonomy inside Greater
Syria. But the Zionist wanted an own Jewish state. After World War
II, and the demolition of British Mandate in Palestine, this state,
Israel came to exist. Before the establishment of Israel, in 1947
Abdallah stroke a bargain with the Zionist. In accordance with it if
Transjordan had to join to the war on the side of Arab, the Arab
Legion would have made its operation only in Arab Palestine.

On 15th May, 1948 the first arab-israeli war began. Israel and
Transjordan had a great battle for Jerusalem which led to the division
of the Holy City between the parties. On 30 November, 1948 the two
parties, responding to the UN Security Council resolution of 16 No-
vember, 1948, concluded a cease-fire agreement in Jerusalem. Then,
in March, 1949 Israel and Transjordan started the official armistice
negotiations in Rhodes under the supervision of the UN Acting
Mediator, Ralph J. Bunche. In these meetings the parties discussed
longly about Jerusalem.

On 9th of March an Israeli attack interfered the negotiations. The
aim of Operation Uvda was to conquer the whole Negev and the port
of Eilat. After the Israeli success another cease-fire was established
by the parties and the negotiations in Rhodes could be continued.

However, in parallel Abdallah and Israel had secret negotiations
in the King’s residence in Suneh where the main theme was the Iraqi
lines on the northern part of the West Bank. Israel did not agree with
Abdallah’s goals, who wanted the Arab Legion to take over the Iraqi
Front. Israel, however, claimed the area of Wadi Ara, and was ready
to prepare another military operation. Finally, Abdallah gave up
Wadi Ara and concluded a secret agreement with Israel on 23th
March 1949,
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After this agreement both parties was ready to sign the General
Armistice Agreement in Rhodes. The text of the agreement based on
the text of the cease-fire of 30 November and the Suneh Agreement.
This makes the negotiations and the agreement unique since there is
no other agreement between Israel and the Arab states which has
such features. On 3 April, 1949 the parties signed the Agreement,
which closed up the first arab-israeli war. In accordance with the
agreement Transjordan could annex- the West Bank, which was
Abdallah’s main goal.
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veggylijtemény 2.) [Hajdu Attila — Horvith Bedta — Kosa
Maja — Mihalyké Agnes — Szabd Adam Agoston]
Békeszerzddés Anglia és a Holland Egyesiilt Tartomanyok
kozott (Westminster, 1674. februar 19.) [Palotas Zsolt]
Dokumentumok a szatdi—amerikai kapcsolatok torténeté-
bél. A dzahrani konzulatus és légi bazis szerzodése (1943—
1949) [Gulyas K. Laszlo]
Forrasok a spanyol expanzié japan periodusanak (1587-
1636) tanulmanyozasahoz [Trdczi Tamas]

2014
Matthew Calbraith Perry 1853—1854-es expedicidja Japan-
ba [Nagy David]
Dokumentumok a brit—jugoszlav kapcsolatok torténetéhez
(1949-1953) [Benyus Maté — Csernus-Lukacs Szilveszter —
Toth Marcell]
[ulianus Apostata: Beszéd az antiochiaiak ellen, avagy a
Szakallgyiil616 (Or. XII.) [Solymosi Benedek]
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94.

95.

96.

2015
Forrasok az 1360-as év nadori kozgytiléseinek tanulmanyo-
zaséhoz [Domokos Noémi]

2016
Maximianus és Constantius dicsoitése (Késé romai szoveg-
gytijtemény 4.) [Gonczi Gergé és Szabé Adam Agoston]
Az utols6 Valois-k és a Bourbonok francia kiralysaga edik-
tumok tiikrében [Ihasz Barbara]
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