Virginds Andrea

Feminizmusok / tudomanyos beszédmoddok / civil szervez8dések
Interju Séllei Néraval

(Kerettorténet) A feminista szemléletmdd egyarant sajatja lehet elméleti és gyakorlati
koncepcidknak, de mint minden fiatal, expanzidban tetten ért gondolatrendszernek még
visszakereshetGek az ereddi, adott térid-metszetben kozvetlenil csatlakoztathatd szemé-
lyekhez, intézményekhez, megmozdulasokhoz. Egy ilyesfajta kisérlet sz6vegszerd doku-
mentuma olvashato6 a tovabbiakban. Séllei Nora (konyvei: Katherine Mansfield and 1 irginia
Woolf — A Personal and Professional Bond. Peter Lang, Frankfurt, 1996, illetve Ldnnyd vilik,
§ drni kezd. 19. szazadi angol irdndk. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 1999) a magyar-
orszagi feminista ihletési irodalomkritika/irodalomértelmezés képviselje, aki a Debre-
ceni Egyetem tanaraként és a Csokonai Kiadé Artemisz Kényvek cimd, feminizmusra és
»gender”-tanulmanyokra alapozé sorozatanak szerkeszt6jeként mondhatni egyik csomo-
pontja a Budapesttdl keletre elteriil§ régié feminizmusainak. A szivessége folytan 1étre-
jott, a kérdez6 elvarasainal sokkal komplexebbre sikeredett email-interji sz6 szerint vir-
tualis nyomvonala az el6bbickben felvazolt, nyilvan 6rékre illuzérikus eredetkeresésnek.

— A Ldnnyd vilik, s frni kezd... a masodik kényved. A cime alapjan az elsé is hasonld
témakorben mozog. Hogyan érkeztél el oda/ide, az elsé konyved mirdl szélt, médosul-
tak-e koncepcidid a masodik megirasaige A magyar irodalomértelmezésben mindenkép-
pen ritkasagnak szdmitanak az olyan tipusu érdekfeszits, talalékony és nyelvi leleményes-
ségrél arulkodo olvasatok, amilyeneket a Lannyd vdlikban olvashatunk. Milyen tradicibhoz
csatlakoztatnad te ezeket? Mivel foglalkozol a tovabbiakban?

— A dolog elég egyszerien kezd6dott: 1990-ben keriiltem az egyetemre tanitani, 1992
tavaszan kaptam egy néhdny hénapos 6sztondijat az angliai Hull egyetemére, ahol nagyon
er6s a feminista szemlélet oktatas, ennek megfelel6en a kényvtar is. Bennem akkoriban
kristalyosodott ki, hogy mibél {from a doktorimat, és Hullban rendkiviil j61 hasznosithaté
szemléletet alakithattam ki a Katherine Mansfieldet és Virginia Woolfot bizonyos szem-
pontok szerint 6sszehasonlité dolgozatomhoz — ez jelent meg aztin kényv alakban is
(Frankfurt: Peter Lang, 1996). Sosem gondolkoztam azon, vajon médosult-e a koncep-
ciém a két kényv k6zott. Mindkettd mas, hisz az elsé esetben részben a két iréné szemé-
lyes kapcsolatat vizsgalom, részben 6sszehasonlit6 elemzéseket végzek, mig a Ldnnyd vd-
likban hat 19. szazadi angol iréné egy-egy regényének szévegkozeli értelmezésével pro-
balkozom, elsésorban a regény killénb6z6 vélfajainak mifajelméleti titkrében. Nehezen
tudndm azt is megfogalmazni, milyen iranyzathoz csatlakozom ezzel, mert ugymond fel-
hasznalok mindent, ami az utamba akad, és az adott széveg olvasasahoz hasznosnak bi-
zonyul, azaz, ha segit a sz6vegnek esetleg eddig kevésbé ismert rétegeit feltarni. De persze
kétségtelen, hogy nagy hatassal voltak ram olyan kritikusok, mint Elaine Showalter,
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Sandra M. Gilbert és Susan Gubar, Toril Moi az elméletiek koziil pedig Nancy Chodorow
és Judith Butler.

Jelen pillanatban szazadelSs irondk 6néletrajzi irasaival foglalkozom, tehat most is egy
mifaj és egy korszak koré szervezem a vizsgalt szévegeket, és részben visszatérek Woolf-
hoz. Ha minden igaz, aranylag belathaté id6n beliil ennek a kutatisnak is kézbe vehetd
eredménye lesz — hogy milyen, arra egyel6re én is kivancsi vagyok.

— Hogyan, milyen alapokbdl, milyen kiadéi és kiadasi politikaval indult el az Artemisz?
Milyen kézegbe érkezik? Mit adtatok ki eddig, miért és mit terveztek a tovabbiakban?

— Az Artemisz Konyveket, a debreceni Csokonai Kiadé sorozatat egy altalunk, a sorozat-
szerkeszt6k altal — szerkesztétarsam, Nagy Beata a budapesti Kézgazdasagtudomanyi
Egyetem szociol6gusa — érzett hidny hozta 1étre, azaz teret akartunk adni a magyar nyelvi
feminista beszédmaodnak, és ebben a Csokonai Kiad6 vezetése tékéletes partnernek bi-
zonyult. Ha réviden akarnék fogalmazni, illetve 6nmagamat idézni a sorozat minden koé-
tetében megjelend sorozatel6szobodl, akkor azt mondanam, hogy ,,az Artemisz Koényvek
sorozat a maga eszkozeivel szeretne hozzajarulni ahhoz, hogy a magyar nyelvi kézgon-
dolkodasban is elterjedjen és minél altalanosabba valjon a tirsadalmi nemi szerepek kri-
tikai vizsgalata”.

Eddig forditasokat jelentettink meg: tavaly kardcsony el6tt egyszerre a sorozat els négy
kotetét (Naomi Wolf: A szépségmitosz; Madonna Kolbenschlag: Briessicsék Csipkerdzsikdnak;
Elisabeth Badinter: .4 szeretd anya, Virginia Woolf: Fgy jé hizbdl vals angol siriliny. Onéletrajzi
irdsok). A tovabbiakban nyitni szeretnénk a szintén a sorozatel6széban megfogalmazott
iranyokba, azaz olyan tudomanyos, esszéisztikus vagy szépirodalmi miveknek, monogra-
fidknak vagy tanulmdnykéteteknek, magyar nyelven irott kényveknek vagy forditdsoknak
akarunk helyet adni, amelyekben egyértelm@en jelen van a nemi szerepek tarsadalmi meg-
hatarozottsaganak s ezaltal megvaltoztathatésaganak tudata, s amelyek megkérddjelezik e
kulturalis beidegz6déseket, és esetleg alternativat kindlnak velitk szemben. Ennck szelle-
mében terveink k6zott szerepel egy magyar némozgalom-tdrténeti kényv kiaddsa, Alina
Reyes fiatal kortars francia ironé egy regényének és esszéinek, valamint Angela Carter egy
regényének megjelentetése, tovabb szeretnénk folytatni Woolf eddig magyarul nem 1¢é-
tez6 muveinek forditasat, feminista témaji, magyar vonatkozasu cikkgytjteményeket tet-
veziink — de mindez igen nagy részben, mint a magyar konyvkiadas egészében is, a meg-
szerezhet$ tamogatisok kérdése lesz.

A sorozatnak mindenesetre j6 a fogadtatdsa mind a kritikusok, mind az olvasék kérében,
nem érkezett tehat 1égures térbe. Persze itt azt is meg kell emlitenem, hogy nem all egye-
dil, hisz egyrészt bizonyos kiadok egy-egy ilyen szemléletd kdnyvet eddig is megjelentet-
tek, masrészt sorozatként sem all egyedil az Artemisz Koényvek, hisz létezik a Balassi
Kiadé Feminizmus és Torténelem sorozata (most jelent meg Rosalind Miles: LAz idd lednyai
cimi kényve), illetve a Kijarat Kiad6 Léda Kényvek sorozatiban szintén most kertlt az
olvasék kezébe Bagota Agota: Melegigy cimi kényve is. Es talan mindez hozza fog jarulni
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ahhoz, hogy a feminista/gender szemponti beszédmadd egyre inkdbb része legyen éle-
tiinknek és gondolkodasunknak.

—Hogyan irnad kérul, definidlnad a feminista/,,gender” tipusi megkozelitést, miben hoz
ez Ujat a tarsadalomrol, kultiararol, irodalomrol valé teoretikus /kritikai gondolkodasban?

— Valoszintleg jelen pillanatban ez az egyik legnehezebb kérdés, hiszen feminizmus mint
homogén egész mar régen nem létezik, s ha altalaban akarnam megfogalmazni, mit jelent
a feminista/,,gender” tipust megkozelités, csak annyit mondhatnék, hogy ez a szemlélet-
méd elsGsorban a tarsadalmi nem — a ,,gender” — fogalmat, 1étrejottét, konstrukcidjat
vizsgalja kritikai szemsz6gbdl. Az én értelmezésemben tehat nem mosandé Gssze a bio-
l6giai nem és a szexualitas vizsgalataval — még ha vannak is kapcsolddasi pontok. Ami a
kritikai szemléletmédot illeti: hangsilyozni kell, hogy a torténelmi korokban patriarchalis
tarsadalomszerkezet dominalt, melyben élesen elkiléniilt tarsadalmi szerepeket jatszottak
a n6k és a férfiak, és a feminista/,,gendet” szemléletek felfogisa szerint ezek a szerepek
hierarchikus, alafélérendeltségi viszonyban alltak-allnak egymassal. A kritikai vizsgalat te-
hat arra terjed ki (és ezért feminista eredetd a tarsadalmi nemfogalmak kritikai vizsgalata,
a ,gender studies”), hogy miképpen kédolédnak kulturank legszélesebb és legszikebb
értelemben vett szévegeibe és diskurzusaiba akar lathatd, akar lathatatlan médon ezek a
szerepek. Emogott pedig ott bujkdl az a nem titkolt eléfeltevés, hogy a ,,természetesnek”
elfogadott tarsadalmi szerepek egyaltalin nem biztos, hogy természetesek, azaz nem biz-
tos, hogy a biol6giai nemek és a tarsadalmi nemi szerepek koézétt olyan egyértelmi meg-
felelések vannak, mint ahogy azt egy hagyomanyosabb gondolati rendszer tételezi. S mi-
vel a tarsadalmi nemi szerepek athatjak egész gondolkodasunkat, kultarankat, intézmény-
rendszeriinket, természetes, hogy beszélhetiink feminista/,,gender” szemléletl szociol6-
giardl, jogtudomanyrol, térténet- és irodalomtudomanyrodl, de még természettudoma-
nyokrol is — a sort végtelenségig lehetne folytatni.

Ami kézelebbi tertletemet, az irodalmat illeti, a fentiekbdl kévetkezik, hogy egyrészt az
irodalomszemléletre is hatnak az egyéb tudomanyterileteken elért eredmények, hiszen az
irodalom felfoghaté a tarsadalmi diskurzusrendszer egyik elemének, amely nehezen va-
laszthaté el a tobbi diskurzustdl. Masrészt pedig a feminista irodalomtudomanyt nem
szabad kivonni a kortars elméleti vitak k6zegébdl, hiszen a nyugati — elsésorban angol-
szasz és francia — kulturdkban a feminimus/gender studies jelenlegi allapota egy tébb
mint harom évtizedes és igen intenziv elméleti vitakkal atsz6tt folyamat eredménye. Iga-
zabdl feminizmusokrdl beszélhetlink tehat, s ezeknek a hatterében megtalalhaték mind-
azok a szellemi aramlatok, amelyek hatassal voltak altalaban a tarsadalomrol, kultarardl,
irodalomrél valé elméleti gondolkodasra az elmult harom évtizedben, azaz a feminizmus
egyes valtozatai Osszekapcsolodhatnak — hogy csak példakat emlitsek — a pszichoanalizis-
tél az 4j marxizmuson, az 4j historizmuson, a posztkolonialis és diskurzuselméleteken
keresztiil a dekonstrukciéig mindennel. Fs mindezeken til persze a feminizmusnak van
egy egyaltalan nem elhanyagolhaté gyakorlati oldala is — ehhez tartoznak példaul a krizis-
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helyzetbe keriilt néket segité civil szervezddések, melyek szintén 4j tirsadalmi jelenség-
ként foghatok fel.

— A Toril Moi altal azonositott nézépontok (Toril Moi: ,,Feminista irodalomkritika.” In:
Ann Jefferson—-David Robey (szetk.): Bevegetés a modern irodalomelmiéletbe. Osiris Kiado. Bp.,
1999. 233-253.) — feminizmus mint politikai allaspont, illetve meglév kritikai médszerek
atpolitizalasa, tipikusan néi élmények aramoltatisa, harmadikként pedig a femininitas
mint marginalizalt beszédpozicié kutatisa (egyetértesz-e ezekkel? Ha nem, miért nem?)
— kézil melyek (illetve milyen egyéb iranyok) 6rvendenek nagyobb népszertségnek? Mit
tartasz te fontosnak?

— Mint az elején emlitettem, a feminizmus, de ezen beliil a feminista irodalomelmélet és
-kritika sem egységes, hiszen a kritikusok beszédpozicidja igen eltéré lehet. Nyilvanvalo,
hogy az egésznek a hatterében ott munkal egy tigan értelmezett és szinte semmibdl sem
kiiktathaté politikum, mely talan az egyik feminista szlogennel illusztralhat6 legjobban:
,»the personal is political”, azaz minden, ami személyes, egyuttal politikum is. A feminiz-
mus politikumat sokkal tagabban kell értelmezni, mint ahogy altaldban mi értelmezziik
ezt a szOt — f6leg azokkal a szocializmus alatt kialakult reflexekkel, melyek a politikum
cllenében a maganszféra (és mellesleg az esztétikai szféra) kilondllasat és autonomiajat
probaltak megdérizni. Nem lehet tehat eltekinteni a polittkumtdl feminista szemlélet ese-
tében, azonban ennek a mikéntje, mint a fenti osztalyozas is sejteti, valtozott a kzvetleniil
politikai és kifejezetten marxista ihletést — pl. az elnyomas fogalmaval operal6 — feminista
olvasatok oOta (ez leginkabb a hetvenes évek elején volt jellemz6). Ezek egy része sajnos
nem sokkal Iép tal azon, amit — a vulgarmarxizmus analégiajara — vulgarfeminista jelz6vel
lehetne illetni.

Sokkal érdekesebbnek és irodalomtudomanyi szempontbdl értékesebbnek tinnek sza-
momra azok a megkézelitések, melyek dgy adnak szévegkdzeli olvasatokat, hogy a femi-
nista kritikai pozicié a maga hasznara forditja a fent emlitett kortars irodalomelméleti
iranyzatokat is. Egyrészt a patriarchalis kultira kanonizalt szévegeinek Gjraolvasasardl van
sz0, ez a feminista irodalomtudomadny egyik f6 iranya. A feminista irodalomkritika legna-
gyobb része mégis {ronSk muveit elemzi; ennek tébbek kbz6tt az is az oka, hogy altalanos
meggy6z6dés szerint a meglévé kanonok létrejottében elsésorban olyan kritikai méreék
jatszottak szerepet, melyek eleve kizartak a ndk altal irott sz&vegek igen nagy részét. Az
welveszett” (az irodalomtérténetbdl kiesett) irasok és életmivek ujraértékelése tehat fon-
tos — ha gy tetszik, irodalompolitikai — feladat. Ezen tal kétségtelentl létezik egy olyan
iranyvonal, elméleti és kritikai megk&zelités is, mely alapvetSen a lacani pszichoanalizisbSl
kiindulva a néiesség textualitasat vizsgalja: ez a ,francia” feminizmus jellemz6je — de a
francidn nem feltétleniil mindegyik francia feministat kell érteni, s nem is csak a francia-
kat, hanem a f6ként Cixous és Irigaray dltal képviselt poziciot. Szerintiik 1étezik egy jel-
legzetesen néi beszédmdd, mely a nyelvben/kulturdban elfoglalt marginalizaltsighdl
ered, mely a néi testbdl fakad, s ennek a kultira margéjardl szo0l6 beszédmaodnak szub-
verziv hatdsa van.
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Es hogy még tovabb lépjek, és Julia Kristeva kategorizalisahoz forduljak (Julia Kristeva:
,»A n6k ideje.” Ford. Farkas Aniko, Kis Attila Atilla, Kovacs Sandor s.k., Odorics Ferenc
(szerk.) Testes komyv 11 Ictus és JATE Irodalomelméleti Csoport, Szeged 1997. 327-356;
mis forditasban: ,,A n6k kora”. Ford. Huller Ervin. Csabai Marta, Exr6s Ferenc (szerk.):
Freud titokzatos targya: Pszichoanalizis és ndi szexualitis. 1 dlogatott tanulmdnyok. Uj Mandatum
Konyvkiad, Budapest, 1997. 237-255.): 6 harmadik médként és lehetGségként a poszt-
strukturalista szubjektumelméletekhez kapcsolodo ,,gender”’-szempontd megkozelitése-
ket emliti, melyekben teljesen megszinik az esszencializmus, azaz a tarsadalmi nemfogal-
mak és a biologiai nemek egyrészt killonvalnak, masrészt pedig ezek a fogalmak olyan
jelolové valnak, melyekrdl kideriil, hogy jelentéstik és jel6ltjik korantsem olyan fix és
adott, mint ahogy azt feltételeztiik.

Mindez igen érdekes olvasatokra ad lehetGséget — és nem is igen tudnam megmondani,
hogy a felsorolt megkézelitések koziil melyik a népszeriibb, vagy hogy én mit tartok fon-
tosabbnak. Viszont ugy gondolom, olyan szemléletmodot titkréznek az ilyen szévegér-
telmezések, amelynek esetleg nemcsak az ugynevezett tudomanyos életben van hozadéka,
hanem legkézvetlenebb életinkben is, hiszen mindezek a kérdések egy mas szinten min-
dennapi életiinket is behalézzak.

—Hogyan latod Te a kérdés és a régié /magyar nyelvtertlet kapcsolatat? Hogyan vazolnad
fel nagy vonalakban a feminizmus gondolatrendszerének magyarorszagi térhoditasat?
Meglatasom szerint a politikai feminizmus nem 6rvend nagy timogatottsagnak a vilagnak
eme keleti felén. A hagyomanyosabb tarsadalmi szervezettség lenne ennek az oka?

— Val6szintleg senkit nem lepek meg azzal a valasszal, hogy a feminizmus Magyarorsza-
gon és sejtéseim, valamint személyes tapasztalataim szerint a hataron tali magyar k6z6s-
ségekben, de akar az egész régidban sincs igazan kedvezd helyzetben. Irodalmar 1évén
nem hiszem, hogy ennek okait igazan fel tudnam tarni, de érzésem szerint t6bb dolognak
is tulajdonithato.

Fontosnak tartom, hogy a feminizmus gydkerei olyan politikai-ideoldgiai rendszerekhez
kapcsolodnak, melyek jelen pillanatban nem igazan preferaltak a vilagnak ebben a felében:
egyrészt a liberalizmus eszmerendszeréhez, hiszen az elsé 6sszefiiggd politikai és prog-
ramszerden (proto)feminista esszét Mary Wollstonecraft (a Frankensteint ir6 Mary Shel-
ley anyja) éppen a francia forradalom emberi jogokat kovetel6 gondolatainak hatisara
irta. Az angolszasz vildgban — de Magyarorszagon is — a 19. szdzadban egyértelmden
6sszekapesolddtak a feministanak nevezhet6 és a liberdlis gondolatok a néi egyenjogusa-
gért val6 kiizdelemben (ami nemcsak a valasztéjogra, hanem teljes jogi egyenlGségre, is-
kolaztatasi esélyekre, munkavallalasra is kiterjedt), s nemcsak gyakorlati szinten, hanem
olyan elméletirok miveiben is, mint példaul John Stuart Mill.

A feminizmus masik gyokere a mult szdzadi szocialista—marxista gondolatokra megy visz-
i Y

sza, s ez sem konnyd 6rékség, hiszen ebben a régidban szinte minden orszag megélte a

n6k kényszerd, felilrél j6v6 ,,egyenjoguisitasat”, amely a legtobb esetben a nék sokszoros
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megterheltségéhez — hogy ne mondjam, kizsakmanyolasahoz — vezetett. A munkahelyi
muszakot kévette az otthoni masodik miszak — mindez anélkil, hogy az otthoni nemi
szerepek szinte a legesekélyebb mértékben valtoztak volna, arrél nem beszélve, hogy a
volt szocialista orszagok jelentSs részében egy id6 utan a férfiak nagy része kényszertien
miasodallasokat vallalt. gy tehat nem lehet csodélni, hogy Magyarorszagon példaul a
rendszervaltas utani, konzervativ ideol6giaktél sem mentes légkérben sok né szinte fel-
séhajtott, amikor visszamehetett abba a harmas kérbe, amelyet németil olyan j6l hang-
z6an fogalmaztak meg a ,,n6i szféra” 1ényegeként: Kinder, Kiiche, Kirche, azaz gyerekek,
konyha, templom.

Valészintleg nem kedvez a feminizmus itteni térnyerésének az sem, hogy annak idején a
hatvanas, hetvenes években a televizi6 és a sajtd olyan meggy6zének hat6 képeket koz-
vetitett a ,,nSiességikbdl kivetkézott”, tiltakozéd megmozdulisokon, mondjuk a Fehér
Haz felé vonuld polgarjogi harcosok, feministak tomegeirél — én magam is emlékszem
ilyenekre kislanykorombél. A liberalis és szocialista gyokereken tdl tehat (pedig egyes po-
litikusok szdmara nincs is a liberalbolsinal jobb szitoksz6) véleményem szerint mélyen ¢l
a kéztudatban a maszkulin és agressziv feminista képe is. Valészintileg mindennek hata-
sara alakult ki az, hogy néha a n6k k6z6tt talan még nagyobb az ellenérzés a feminizmus-
sal szemben, mint a férfiak kérében, és nagyon sokan, akik kifejezetten feministanak te-
kinthet6 elveket hangoztatnak, sietnek kijelenteni, hogy 6k nem feministak.

Nem kénnyd tehat az 6r6kség, viszont mindazok a tarsadalmi valtozasok, melyek kortil-
vesznek benniinket, amelyek életiink kereteivé valnak, csak megerdsitik annak a sziiksé-
gességét, hogy sokkal nagyobb figyelmet kellene forditanunk a tarsadalmi nemi szerepek
vizsgalatara, mert példaul, mint a jogaszok nem gy6zik hangsilyozni, egész jogrendsze-
riink — nem beszélve a joggyakorlatrdl és a mindennapi életben nagyon nagy mértékben
jelen 1év6 szexizmusrol — tele van teljesen nyilvanvalé és latens nemi diszkriminaciéval.

Mindezzel részben talan arra is valaszoltam, hogy az, amit magyarorszagi feminizmusnak
lehet nevezni (még ha térhéditasrol nem mernék is beszélni), elsésorban a rendszervaltas
utan kezdte el hallatni a hangjat, hiszen részben civil szervezédésekre kell gondolni, ami-
kor errdl beszélink, részben pedig olyan elméleti és tudomanyos beszédmoddra, amely
nem volt nagyon preferalt. Nem mintha most az lenne, de azért talan t6bb olyan kutato-
hely alakult ki, talan lezajlott egy generaciovaltas is az egyetemeken, vagy ha nem, akkor
is egyre t6bben tisztaban vannak azzal, hogy nem ,,pc”, azaz politikailag nem korrekt
szidni a feministakat, legaldbbis nem kulfsldi konferencidkon, és talan az sem art, ha a
tanszékeken van mutatéban egy-egy feminista, annal is inkabb, mert a hallgatok igen nagy
szazaléka né, akiket nemcsak intellektualisan, hanem érzelmileg is be lehet vonni — és
ezaltal jobban motivalni — a gender studies szemléletti kurzusokba.

— Hogyan néz ki a helyzet a magyarorszagi felséoktatasi intézményekben? Vannak-e sza-
kosodasra lehetSségek, hol, hogyan, van-e akadalya az ilyen jellegli 6rakinalatnak, hogyan
fogadjak a hallgaték? J6 lenne, ha be tudnal szamolni személyes oktatasi tapasztalatidrol.
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— Sajnos nem tudok erre atfogo és dltalanos valaszt adni — két hénap mulva okosabb
leszek, mert novemberben lesz épp egy ilyen témaji konferencia Budapesten Ndk ag ok-
tatisban cimmel. En is nagyon kivancsi vagyok, milyen iranyba mozdult el az elmlt évek-
ben ez az tigy Magyarorszagon. Személyes ismeretségeim és a magyarorszagi e-mailes
»gender studies” levelezd lista alapjan nyilvanvalonak tdnik, hogy nagyon nagy valtozasok
vannak ebbdl a szempontbdl, hiszen a felsGoktatasba belép djabb generaciékbol sokak-
ban megfogalmazddott annak az igénye, hogy sajat szakteriiletiikon feminista szemponti
kutatasokat végezzenek, hogy ilyen tipusd orakat tartsanak, s talan az egy évtizeddel el6t-
tihez képest kisebb akadalyba titkdznek, ha terveiket meg akarjak valésitani. Részben di-
lemmanak szamit, hogy vajon milyen médon célszer(i 1épni: interdiszciplinaris ,,gender
studies” kézpontokat és szakokat létrehozni, vagy pedig arra térekedni, hogy minél t6bb
hagyomanyos szakteriiletek szerint felosztott tanszéken, kutatohelyen valjon elfogadotta
a feminista szemléletméd. Pontosabban nem is biztos, hogy ezt vagy-vagy kérdésként kell
feltenni, hisz mindkettének megvan a maga létjogosultsaga, csak éppen a hazai viszonyok
kozott vetSdhet fel a kérdés, hogy mi tinik célravezetébb megoldasnak.

Tudomasom szerint — és tényleg hangsulyozom, hogy talan csak informaciéhidnyrol van
sz6 — ,,gender studies” mint szak elsédiplomas szinten még nincs Magyarorszagon: a
Koézép-Eurépa Egyetemen van ilyen tanszék, egyéves MA(magiszteri)-képzésben lehet
részt venni. Ugyanakkor szamos helyen vannak kollégak, akik szociolégia, térténelem,
irodalom, jogtudomanyi stb. tanszékeken feminista szemlélettel oktatnak — hogy csak a
nagyobb egyetemeket soroljam: Budapesten, Pécsen, Szegeden, Debrecenben, pontosab-
ban ezen egyetemek bizonyos tanszékein.

Ami engem illet, én ebbdl a szempontbdl — a Debreceni Egyetem Angol-Amerikai Inté-
zetének keretein belil — mindkét valtozattal probalkozom, hisz egyrészt van egy beveze-
tés jellegli 6ram, amelyet interdiszciplinarisnak lehet mondani (a kovetkez6 félévben indul
tavoktatasi formaban is olyanok szamara, akiknek mar van egy angol szakos f&iskolai
diplomajuk, s az egyetemi kiegészité képzést végzik). Erre az alapozo targyra éptilnek
irodalomoéraim, melyekben a feminizmus jol megfér a bizonyos korszakokat atfogé iro-
dalmi szeminariumokkal (19. és 20. szazadi angol ir6nék), a mifajkézpontd vizsgaldda-
sokkal (a mtvészregénnyel vagy az onéletrajzzal), illetve bizonyos témak koré is rende-
z6dhetnek a kurzusok (pl. a nék és az 6rilltség az irodalomban).

Az 6rak fogadtatasara igazan nem panaszkodhatom sem az Intézet vezetése, sem a hall-
gatok részérdl, hisz az Intézettdl a lehetS legtobbet kaptam: szabad kezet az oktatasban
¢és a kutatasban s a kényvbeszerzésekhez szitkséges és az Intézet lehetéségeihez mért
anyagi tamogatast. A hallgatok pedig kifejezetten érdeklédnek ezek irant a kurzusok irant,
mindig betelnek a szeminariumok, szamtalan szakdolgozat késziilt mar ,,gender” szem-
pontbdl, s most mar az ilyen szemlélet PhD-sok is végeznek. Van tehat érdeklédés, van
utanpétlas.

Az interju eredeti megjelenési helye: Korunk 111.10 (2000): 28-35.
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