PROHASZKA PETER
ESZREVETELEK A KARPAT-MEDENCE HONFOGLALAS ES
ALLAMALAPITAS KORI BIZANCI EREMFORGALMAHOZ

BEVEZETES

A magyar honfoglalaskor régészetében az érmek
kiilénlegesen fontos szerepet jatszottak.! 1835-ben a
segitségitkkel tudta Jankovich Miklés a honfoglal6
magyarsag régészeti hagyatékat meghatarozni, amikor
a benepusztai (Pest m./H) sirbol szdrmaz6 1. Berengar
(888-915) eziistoket értelmezte.2 A galgdci (ma Hlohovec,
okr. Trnave/SK) temetkezésben 1868-ban egy szamanida
dirhemet talltak, amely a 10. szazadi keleti kapcsolatokrol
tantskodott.> Az elsé bizanci érem azonban csak 1898-
ban az Eger-szépasszonyvolgyi honfoglalaskori temeté
(Heves m./H) egyik sirjabol bukkant el6.* Habar a
nyugati, keleti és bizanci veretek a 10. szazadi leletanyag
lényeges részét tették ki, tudomanyos feldolgozasuk
csupan a masodik vilighdbori utan kezdddott® A
magyar honfoglalaskorra teheté Karpat-medencében
el6kerilt érmekrél az els6 alapveté munka, Kovacs Laszl6
konyve, azonban csak 1989-ben jelent meg® A szerzd
torekedett az osszes irodalombdl ismert és muzeumban
Orzétt érem felvételére, azonban modszerét elsésorban a
régészeti és nem a numizmatikai szempontok hataroztak
meg. Kényvén nyugszik az éremforgalom feldolgozasa,
valamint az érmek ellemzése.

A honfoglalds kori érmek a Karpit-medencében
megtelepedett magyarok interakciéinak tandi a nyugati,
bizdnci illetve az arab vildggal. Féként a kalandozé
hadjaratok soran szerezhették Oket, de ugyancsak a
magyarokhoz keriilhettek a kereskedelem sorin, vagy
zsoldként, évpénzként és ajandékként. Az eziist érmek
a nyugateurdpai illetve italiai dénarok és a szamanida
dirhemek voltak a legkedveltebbek, melyeket dtlyukasztva
ékszerként, ruhadiszként egyarant viseltek, s6t diszitették
a lészerszamot is. Beolvasztva nyersanyagként ékszerek

és viseleti targyak készitésénél hasznaltak fel a korszak
OtvOsei ezeket az érmeket. A nyugati vilag gazdasiga
és éremforgalma az eziist dénarron alapult és az arab
vilag is elsésorban eziist érmeket hasznalt. Csupdn
Bizanc rendelkezett kilonféle nominalidkra épiils
pénzrendszerrel, mely gazdasigi és pénzrendszernek
az alapja a solidus volt. Mig az aranyérmeket magas
értékilk miatt inkabb a kilkereskedelem hasznaltik,
vagy ajandékként, fizetésként és zsoldként jutottak
a birodalom vezet$ rétegét alkoté polgari és katonai
hivatalokat betéité személyekhez, addig a mindennapi
életben eziist miliarésionnal illetve bronz follisokkal
fizettek a bizanciak. Ezért figyelemremélté megjelenésiik
és haszndlatuk a Bizanci Birodalom hatarain kiviil, mivel
Bizanc gazdasagi és egyéb kapcsolatairol sokat eldrulnak.

A honfoglalé magyarsdig megtelepedésével kozel
két évszazados sziinet utdn ismét megjelentek a
bizdnci pénzek a Karpat-medencében. Ezek egyrészt
aldtdmasztjak az irott forrasokbdl ismert képet a bizanci-
magyar kapcsolatokrol, masrészt meg is kérddjelezik,
melynek targyalasa a bizdnci éremforgalom vizsgalatanal
keriill sorra.’ Habar aranyérmek kétségteleniil csak
Bizancbdl szirmaznak és némely idészakban igen
gyakran jelentkeznek, mégsem beszélhetiink egy
olyan ,aranykorrol” a Karpat-medencében, mint az
5. szdzad kozepén vagy a 7. szdzad els6 negyedében.
A honfoglalaskor otvoseinek nyersanyaga az eziist
volt, melybdl ékszereket és viseleti targyakat egyarint
készitettek, melyeket részben aranyoztak is. Arany targyak
kivételt jelentenek a korszak leletanyagaban.® Néhany
gylrd és hajkarika mellett alig késziiltek veretek, illetve
diszitések aranybol. A balotaszallasi (Bacs-Kiskun m./H)
leggazdagabb aranymellékletes sirban nyugvé né ruhajat
préselt aranylemezek diszitették (1. 1. kép), amelyek

1 A tanulmaény elkészitését az OTKA K 84159 és PD 84158 palydzatai tették lehetévé, Itt szeretném megkoszonni dr. Révész Laszlo, dr. Kovacs
Laszl6 és dr. Torbagyi Melinda segitségét, amely nélkiil ez a tanulmany nem késziilhetett volna el. Kiilon kdszénet illeti dr. Toth Csabét a térképek

és képek elkészitésénél nytjtott segitségért.
KovAcs 1989, 9, 42-43.

KovAcs 1989, 9.

KovAcs 1989, 26.

Lasd példaul: HuszAR 1955 és GEDAI 1969.
KovAcs 1989.
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Lasd a bizanci forrasokat a honfoglalé magyarokrol: MorAvcsIik 1984,



1. kép Arany veretek a honfoglaldskori leletanyagbol. 1: balotaszallasi ruhadisz (REVESz 2001, 17, 7. kép);
2: besztereci ovveret (HAMPEL 1907, 104).

egyiittes sulya alig tobb mint 150 g, azaz mintegy 33
solidust tesz ki.’ A férfiak viseletében is megfigyelhetéek
arany targyak, mint azt a besztereci (Szabolcs-Szatmar-
Bereg m./H) (1.2. kép) és debreceni (Hajda-Bihar
m./H) arany 6vveretek jelzik."” Az egyediill megmaradt
besztereci 6vveret alapjan, amely 7,8 g sulyu, a teljes 6v
diszitménye eredetileg 200-300 g aranybol késziilhetett.
Valészintileg a bizinci pénz egy része szolgilhatott
csupan nyersanyagul, mivel fizetGeszkozként a
bizdnci luxusaruk (selyem, ruhdk) ellentételezéseként
visszadramlott a birodalomba. A solidusok ugyanakkor
a Bizanci Birodalom és a honfoglal6 magyarsag politikai
kapcsolatait is mutatjak, mivel évpénzként, ajandékként
vagy talan zsoldként keriilhettek a Kérpat-medencébe
és tanusitjak, hogy a bizanci kormanyzat politikdjaban
mennyire értékelte a magyarokat. Mivel az eziist és bronz
érmek a mindennapi pénzforgalom részei voltak Bizanc
teriiletén, igy kiilonféle médokon juthattak a magyarok
birtokéba.

Mig a bizdnci eziistérmek a nyugati déndrokhoz
és a keleti dirhemekhez hasonléan nyersanyagul

9 REvEsz 2001, 60.

10 REvEsz 2001, 60.

11 NEMETHY 1900, 105-106.
12 MARrossy 1879, 179.

13 Kaus 2000, 11-12.

14 Fejes 1930, 51.
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is szolgdlhattak, addig a réz follisok a bizanci
hatirokon kivill nem birtak értékelés éppen ezért
figyelemremélté megjelenésitk az egyes idészakokban,
mivel ellentmondanak a forrdsok alapjan feltételezett
kapcsolatoknak.

A tanulmany masodik részében a Karpat-medencébol
ismert bizanci érmek keriiltek felvételre és kiilonféle
szempontd értékelésre. Az éremkatalogus alapjéul
Kovacs Laszlé konyve szolgalt, melyet régi kihagyott
és uj eddig ismeretlen érmek egészitenek ki. Az érmek,
amennyire lehetdség volt ra a BMC = Catalogue of the
Imperial Byzantine Coins in the British Museum alapjan
keriiltek meghatarozasra.

Az alapos anyaggytijtés ellenére Kovéics Laszlo
konyvébol néhany irodalombdl ismert érem kimaradt;
mint példaul VI. Le6n szolgyéni (ma Svodin, okr. Nové
Zamky/SK)" és 1. Rémanos gyomai (Békés m./H)
follisai, VIII. Kénstantin és II. Romanos samfalvai (ma
Burg, Burgenland/A) solidusa' és VI. Le6n és 1. Jéannés
Tzimiskés follisai, melyek a pécsi (Baranya m./H)
csatornaépités soran keriiltek napfényre.'*



2. kép ABizdnci érmek pacskolatai és fényképe az adattari aktakbol. 1: Kaposvar; 2: ,,Temes megye”; 3: Tura.

Ezen régi leletekhez még néhdny olyan érem tarsul,
melyek a konyv megjelenése ota keriiltek el6, mint
példaul VII. Konstantin és Z6é sladkovicovoi (okr.
Galanta/SK)," és Paty-Malom diil6i (Pest m./H) follisa,'®
vagy 1. Romanos és VII. Kénstantin solidusa, amit 2009-
ben Mény (Fejér m./H) teriiletén, a féut mellett taldltak
és amelyik a BMC 9 (919-921) tipusba tartozik."”

Kiilonosen fontosak azon bizanci érmek, melyekrdl a
levél- és adattirakban beszamolok, leirasok, pacskolatok
és fényképek maradtak fenn, melyek koziil hidrom
kozzététele kordbban megtortént.* A Baja teriiletén
(Bacs-Kiskun m./H) szantds kozben taldlt VIIL
Kénstantin és II. Rémanos solidus, valamint II. Basileios
és VIII. Konstantin nagyvaradi (ma Oradea, jud. Bihor/
RO) aranya kordbban ismeretlenek voltak."” Ugyan a
leirds hidnyossaga miatt pontos meghatirozasukat nem
lehetett elvégezni, mégis kiegészitik a korabbi listakat.
Habar a harmadik hajdiszoboszl6i (Hajda-Bihar m./H)
solidusrol egy rovid jelentés megjelent a Numizmatikai
Kozlonyben, mégis az éremrdl késziilt viaszlenyomat
egy pontosabb meghatdrozast tett lehetévé.” A Magyar
Nemzeti Muzeum adattaraiban és az Orszagos Széchenyi

15 Bupaj-CAMBAL 2007.
16 TorBAGYI 2007, 296 Nr. 392.

Konyvtarban folytatott tovabbi kutatdsok sordn szémos
4j ,leletre” sikeriilt rdakadni, melyekrdl szerencsére
nem csupdn leirds, ill. meghatdrozas, hanem néhany
esetben pacskolatok, sét az egyiknél még egy fénykép is
rendelkezésre allt (2.1-3. kép).

Uy ERMEK A MUZEUMI ES KONYVTARI ADATTARAKBOL

Ban (ma Bénovce nad Bebravou, okr. Banovce nad
Bebravou/SK)

Leletkorilmények: ~ Szérvany. A béni  jards
szolgabirdja két érem meghatarozdsa utin érdeklédott a
Magyar Nemzeti Mizeum Eremtaraban.”' A vélaszlevél
piszkozata szerint az egyik II. Romanos Sabatier Taf.
47. Nr. 5. tipusu follisa volt, mig a madsik eziistérmet
annak rossz allapota miatt nem sikeriilt meghatdrozni.”
Val6jaban a follis I. és nem II. Rdmanos verete.

Erem: I. Rémanos follisa.

Emmisszio: BMC 11-24 (919-921)

Tartézkodas: Ismeretlen.

17 Itt szeretném az érem megtalaléjanak megkoszonni, hogy az érmet megmutatta és annak kozléséhez hozzéjarult.

18 PROHASZKA 2003-2004.

19 ProHAsZKA 2003-2004, 149.

20 PROHASZKA 2003-2004, 150 Abb. 1.

21 Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 429-430A/1912.
22 Magyar Nemzeti Muizeum (Budapest) Eremtar 429-430A/1912.
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szépvizi orvos,

Csikszépviz (ma Frumoasa, jud. Harghita/RO)
Leletkoriilmények: Szorvany. Dr. Balochay Andor,
régi érmeket kuldott a Nemzeti

Mizeumba levélben érdeklédve azok értéke utan.* A
vélaszlevél piszkozata szerint ezek kozott volt 1. Basileios
és VI. Koénstantin 20-25 Peng6 értékii eziistje, amely
azonban lyukas volt.?*

Erem: 1. Basileios és V1. Konstantin miliarésionja
Emmisszié: Nem lehet meghatdrozni.
Tartozkodas: Ismeretlen.

Kaposvar (Somogy m./H)
Leletkoriilmények: Szérvany. Pazsiczky Sandor

kaposvari lakos két érem pacskolatat kildte levelén

a

Magyar Nemzeti  Muzeumnak, érdeklédve

meghatérozasuk és értékiik utan.?® A két érem egyike I.
Joannés Tzimiskés follisa (2.1. kép)*.

Erem: L. Jéannés Tzimiskés follisa.
Emmisszié: BMC 22-24 (972-976), Anonym Follis

Class L.

Tartozkodas: Ismeretlen.

Kovin-Kevevara [kordbban Temeskubin] (ma Kovin,

Juznobanatski obl./SRB)

Leletkorilmények: Szérvany. Emil Konst 6rnagy,

nagyszebeni lakos (ma Sibiu/RO), érdeklédétt a Nemzeti
Muzeum munkatarsainal egy bizanci arany érem értéke
utdn, melyet levelében a kovetkez6képpen irt le: ,,Av.
Constant’ ce roman’ auss /Umschrift/. Zwei Gestalten en
face mit Diadem mit der Rechten ein zwischen beiden
stehendes griechisches Kreuz fassend. Rv. Ins. Chrs. Rex.
Regnantium /Umschrift/ Christusfigur, Brustbild mit
Strahlenkreuz mit der 1. das Evangeliumbuch haltend”?
Kozlése szerint az érmet Temeskubinnal a Dunanil
talaltak: ,die Miinze [wurde] bei Temeskubin (heute
Kovin) an der Donau gefunden™

Erem: A solidust az éremtir munkatarsai VIIL

Kénstantin és II. Romanos Sabatier II, 129 Nr. 14. tipusu
érméjeként hatdroztak meg? VIII. Kénstantin és II
Roémanos solidusa.

Emmisszio: BMC 62 (945-959)
Tartoézkodas: Ismeretlen.

23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34

Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 123/1941.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 123/1941.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 9/1940.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 9/1940.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 181A/1914.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtdr 182A/1914.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 21/1942.
Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 21/1942.
Orszagos Széchenyi Konyvtar (Budapest) FolLat 71, 204.
Somoayi 1997, 99-100 Nr. 89.

KovAcs 1989, 84, Taf. 19, 901.

Magyar Nemzeti Mtzeum (Budapest) Eremtar 58/1939.
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Nagykéros (Pest m./H)

Leletkérillmények: ~ Szérvany.  Kérés — Kéroly
nagykérosi lakos egy bizanci bronzérem meghatarozasa
utin érdekl6dott, melyet Nagyk6roson —taldltak.?
A valaszlevél piszkozataban az érmet II. Rémanos
vereteként hatdroztak meg, azonban ugyanitt leirtdk az
elé- és hatlapjat: ,Elélapon a korirat: ROMAN BASILEUS
ROMA. Abra: a csiszar szemben, baljdban glébus
kereszttel, jobbjaban nartex. Hatlapi felirat: ROMAN EN
THEO BASILEVS ROMAION”*®

Erem: I. Rémanos follisa.

Emmisszié: BMC 11-24 (919-921)

Tart6zkodas: Ismeretlen.

Szentendre (Pest m./H)

Leletkorilmények: Szérviny. Pajer szentendrei
orvos négy bizanci solidust ajaindékozott a Magyar
Nemzeti Muzeumnak. A muizeum elsé leltirkonyvében
(Protocolum  patricphilorum  quorum  Studio,
Munificentia et Generositate Museum Nationale
Hungaricum 1803-1814) olvashaté bejegyzés szerint
Szentendrén keriiltek elé: ,,Die 30 a. D. Medico Pajer
donati sint. Aurei in Oppido Sz.Endre effossi. 1. Fl.
Constantini. 2. Heraclii I. 3. Eiusdem cum filio Heraclio
Constantino. 4. Constantini X Porphyrogeniti cum filio
Romano”* Az avarkori aranyakat Somogyi Péter kozolte
konyvében azonban a lelShely megadasa nélkiil,* amint
a VII. Kénstantin és II. Rémanos solidust Kovacs Laszlo
vette fel kataldgusaba ugyancsak a lelShely megaddsa
nélkiil

Erem: VII. Kénstantin és I1. Rémanos solidusa.

Emmisszi6: Konstantinapoly BMC 60 (945-959).

Tartézkodds: Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest)
Eremtar 1811.V.30.4.

Temes megye (jud.Timis/RO)

Leletkorilmények: Szérvany. Gyorfly Istvan aradi
lakos egy bizanci solidusrol késziilt fényképet (2.2. kép)
kildott a Nemzeti Muzeumba, melyet kozlése szerint
foldmunkak soran Temes megyében talaltak. Levelében
az érem meghatdrozdsat kérte és felajanlotta megvételre
a muzeumnak.* Az Eremtir munkatarsai a solidust I



Rémanos és Christophoros csaszdrok Sabatier II. 127/
Nr. 9. tipust solidusaként hatdroztdk meg, mindenesetre
megvételétdl eltekintettek.*
Erem: I. Rémanos és Christophoros solidusa.
Emmisszi6: Kénstantinapoly BMC 37 (921-9277)
Tartozkodas: Ismeretlen.

Tura (Pest m./H)

Leletkérilmények: Szoérvany. Kovics Gyodrgy turai
lakos kiildte az érem rajzat (2.3. kép) a Magyar Nemzeti
Mizeumba, ahol annak meghatirozisat és értékének
megallapitasat kérte.*

Erem: Theopbhilos, II. Michaél és Konstantin solidusa.

Emmisszio: Kénstantinapoly BMC 7 (8322-8397)

Tartdzkodads: Ismeretlen.

B1ZANCI KINCSLELETEK A KARPAT-MEDENCEBEN ES EGY
,REGI-UJ” ERDELYI KINCSLELET

A Karpat-medencébdl - a 10. szazadi magyar
széllastertiletr6l - csupan néhany kincslelet ismert,
melyeket a 10. szdzad folyamdn rejthettek el. Mindossze a
maramaros-huszti (ma Hust, Zakarpattja obl., Ukrajna)
allt tobb mint 400 eziist dirhembdl,”” mig a tobbit csupan
bizanci érmek alkottak. Figyelemremélto, hogy eddig
egyetlen nyugat-eurdpai és italiai eziistdénarokbdl all6
kincslelet sem ismert a Karpdt-medencébdl.® Sajnos a
bizanci érmekbél allé kincsleletekrél rendelkezésiinkre
allo adatok hidnyosak vagy problémdkat vetnek fel. Az
igynevezett bodrogszerdahelyi leletbél (ma Streda nad
Bodrogom, okr. Trebidov, Szlovdkia) csupan egyetlen
érem, 1. Basileios és VI. Konstantin solidusat emlitették
meg és a lel6helyen eldkeriilt eziistérmekrél nem allnak
rendelkezésiinkre tovabbi adatok.*®

Az 1896-ban és 1897-ben a Magyar Nemzeti
Mizeumnak eladott ugynevezett ,Tokaji leletet”
kilonféle kort és eredetli targyak illetve bizanci érmek
alkottak.*® Ugyan ezek leletkorilményeirél nem allnak
rendelkezésiinkre forrasok, igy csupdn feltételezhetjiik,

35 Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtar 58/1939.
36 Magyar Nemzeti Muzeum (Budapest) Eremtar 156/1929.
37 Fomin-KovAcs 1987; KovAcs 1989, 79-81.

hogy a tort eziist, a bizanci ékszerek illetve a 11 bizdnci
solidus egy leletet alkothatott. Nagy valészintiséggel Tokaj
kornyékén talalhattdk a targyakat, bar erre vonatkozé
adatok ugyancsak hidnyoznak. A 11 solidusbdl egy veret
L. Rémanos és Cristophoros csdszaroké, mig a tébbi VII.
Konstantin és II. Rémanos verete, melyeket oly médon
nyirtak korbe, hogy csupan a kozépsé részitk, Jézus
Krisztus mellképével maradt meg.*

Egymasnak ellentmond6 és hidnyos adatok allnak a
rendelkezésiinkre a galyai (ma Gaj, Szerbia) kincsleletrdl.
Elséként a bécsi cs. és k. Erem- és Régiségtar munkatérsa
Friedrich Kenner tett réla emlitést a leletkronikajaban:
#Gaja (Illyrisch-banater Grenzregiment). 1858. Ghne
Mittheilung der Umstinde wurde ein Fund von 110 Stiick
antiken Goldmiinzen eingesendet, welche durchweg
ostromischen Kaisers des IX. und X. Jahrhunderts
angehoren. Die zwei vom k. k. Miinz-Cabinete angekaufte
Stiicke sind: 1. Constantinus X. und Romanus II. (911~
959) CONSTANSEBROMANAUGGBR. Die Brustbilder
derselben, ein Kreuz haltend. Rv fIHSXPSREX -
REGNANTUM. Christus auf dem Thron sitzend, mit
der Rechten segnend. 2. Nicephorus III. und Basilius II.
(963-969) NICH®OR-+ CEBASIL-AUGGBR. Ahnlich.
Rv dhnlich, die Umschrift nicht unterbrochen’* Sajnos
mindéssze a cs. és k. Erem- és Régiségtarba keriilt két
érmet irta le részletesen, mig a maradék 108 solidus
esetében csupdn 9. és 10. szdzadi verési idejliket emliti.
Az irodalomban szdmos ellenmondé adat taldlhaté
a solidusok szamarol és a lelet Osszetételérél. Néhany
beszamol6 szerint a kincs 210 darab aranyérembdl 4ll,
melyek kozott III. Theodosios, VIII. Kénstantin és IL
Romanos, 1. Rémanos és VII. Kénstantin, I. Niképhoros
és II. Basileios, I. Jéannés Tzimiskés, valamint II.
Basileios és VIII. Koénstantin fordultak el6.** Berkeszi
Istvan szerint a leletb6l néhany darab Ormés Zsigmond
gyljteményébe jutott.** Ezek azonositdsara vallalkozott
Ernest Oberliander-Tarnoveanu és Alexandru Sisianu,
akik a kolozsvari és temesvari mizeumi gyljteményekben
jutott régi Ormos-gyljteménybdl szdrmazd egyes
érmekben vélték azonositani az aranyakat.*® Ugyan az

38 Ugyan egyes temetkezésekbd] tobb tucat eziistdénar ismert, azonban ezek 16szerszdm illetve ruha diszek voltak, amelyek a viselet tartozékaként

keriiltek a sirba, sem mint kincsleletként.
39 ROMER 1886; KovAcs 1989, 20-21, 135, Anm. 698.
40 A muzeumba keriilt targyak elemzését: MESTERHAZY 1994.
41 Kovacs 1989, 72.
42 KENNER 1860, 403-404.
43 Lasd a kincsrdl: KovAcs 1989, 39; v. 6. VELTER 2002, 318-319.

44 BERKESZI 1907, 20: ,,1858-ban 200 darab kelet-romai csaszdri aranyéremboél all6 gytijtelékes lelet keriilt felszinre, melyet egy pasztor szelencében
talalt. Ebbd] a leletbdl 1876-ban Theodorovics Gydrgy kubini foldbirtokosnak még vagy hetven darab volt a tulajdondban, téle vette Ormos
Zsigmond e leletbd] I11. Theodosius (+717) csaszdrnak egy arany érmét, Ritomirovits Gyoka gallyai lakostél pedig egy-egy Constantinus Sebas-
tos, Constantinos-Rémanos II., Basilios II. ~ Constantinos XI. (976-1025) féle aranyat (Ormos Zs. jegyzete)”

45 OBERLANDER-TARNOVEANU-SASIANU 1993, 98-99.
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Ormds-gyljteményb6l a temesvari muzeumba jutott
darabokat kozzétették, de ezeknél nem tiintették fel a
lel6helytiket.* A Berkeszi éltal emlitett III. Theodosios
solidus nagy valésziniiséggel azonos azon példannyal,
melyet Patzner is kozolt.”” A problémat Constantinus
Sebastos, valamint Koénstantin-II. Rémanos solidusok
azonositasa jelenti, mivel mindkét érem II. Rémanos
és VII. Konstantin érmeit jelzi, melyekb6l tobb is
volt az Ormoés gyljteményben.® II. Basileios és VIIL.
Koénstantinnak minddssze egyetlen solidusa keriilt a
muzeumba.* Azonban hogy ezek az érmek csakugyan a
galyai leletbdl szarmaznak, ma mar nem donthetd el, igy
az azonositasi elképzeléseket 6vatosan kell kezelni. Mar
csupan abbdl a szempontbdl is, hogy Ormés hasonléan
a korabeli gylijtokhdz az érmeket cserélte, s6t el is
ajandékozta.

Az elSkerulési koriilmények és az Osszetétel
tisztazasdhoz a hivatalos iratok nyijthatnanak segitséget,
melyeket azonban a bécsi Hadilevéltarban leselejteztek.®
Szerencsénkre egy aktafennmaradtaz Erem- és Régiségtar
feliigyeletét ellaté Oberstkimmeramt iratanyagiban,
melyben fontos adatok talalhat6ak a lelettel kapcsolatban
és nagyobbrészt a Hatarérvidéken felvett jelentésekbdl
meritenek.* A fékamarasnak, Carl Lanckoronski-Brzezie
grofnak, intézett elsé levélben roviden oOsszefoglaldsra
keriiltek a hivatali vizsgalatok jelentései: ,Laut einer
Anzeige des Landes-General-Commando in Temesvir
haben zwei Grenzerinen zu Gaja im illyrisch-banater
Grenzregimente die hierneben vorhandenen 110 Stiick
Goldmiinzen ausserhalb der Ortslage auf der von dort
nach Dubovatz fiihrenden Strasse in einer alten kupfernen
Biichse verwahrt gefunden, welch letztere behufs weiterer
Erhebungen vorliufig noch zuriickbehalten wurde. Man
gibt sich die Ehre, Euer Excellenz diese Miinzen mit dem
Ersuchen um die gefillige Eriffnung diensthiflich zu
iibersenden, ob dieselben etwa fiir das k. k. Miinz- und
Antiken-Kabinet gewiinscht wurden, anbei im bejahenden
Falle auch der dinstfillige Vergiitungsbetrag nach dem
zu erhebenden Schitzungswerthe geneigtest anher
siberschickt werden maoge.”.? Joseph Bergmann berichtet
wie folgt iiber dem Schatz in seinem Antwortbrief. ,Die

46 PATZNER 1896.
47 PATZNER 1896, 51.
48 PATZNER 1896, 51-52.

vom kk. Armee-Obercommando ddo. 29. September I
Jahres Z. 4036 beilage an Eure Excellenz eingesendeten
dem anher mitgetheilten 110 Stiicke antike Goldmiinzen
welche zu Gaja im illyrisch-banater Grenzregimente
gefunden wurden, sind durchgehends von ostrémischen
/:byzantinischen:/ Kaisern des IX. und X. Jahrhunderts
und gehéren mit wenigen Ausnahmen drei Miinzherren an.
Sie sind keineswegs selten, zudem ist das kk. Miinzkabinet
gerade in dieser Parthie sehr reich, es ind dafiir nur zwei
Stiicke wegen einiger Verschiedenheiten im Typus fiir
daselbe ausgewaehlt worden, fiir welche in der Antrage
eine Entschddigung von zwolf Gulden geboten wird. Die
iibrigen 108 Stiicke // erlaube ich mir samt der Note des
kk. Armee-Oberkommendo Eurer Excellenz zur geeigneten
weiteren Amtshandlung zuriickzustellen.”*

Ezen akta alapjan 110 arany kerdilt el a telepiilésen
kiviil a Dubovatzra vezet§ uton egy régi réz dobozbdl,
mely solidusok a 9. és 10. szézadban uralkodd bizdnci
csaszarok veretei voltak.

A kincsleletek k6zott gyakran emlitik az ugy nevezett
vadasi leletet (ma Vadas, Mures megye, Romania).*
Ez a lelet azonban egy nyomdai hiba eredménye. Az
Archaeologiai Ertesitében Réthy Laszl6 a Magyar Nemzeti
Muzeum Eremtiranak gyarapodasinak bemutatasénal
emliti az 1890-ben el6keriilt vadasi éremleletet, amely 150
romai koztarsasagi és koracsdszarkori dénarokbdl allt és
melybdl a Mizeum 49 darabot tartott meg. Ezt kovetSen
kozvetlentl kovetkezett tobb késéromai, valamint bizanci
solidus, valamint V1. Leén és IV. Rdmanos két eziistjének
az emlitése.® Méghozza ugy, hogy egy pontosvesszd
kimaradt a felsoroldsnal. Igy sziiletett meg egy igen
furcsa kincslelet, amely romai dénarokbdl illetve romai
és bizdnci aranyakbdl allt és valamikor a 10. szdzadban
kerlt elrejtésre. A hivatali aktdk illetve a leltarkonyv
alapjan azonban csupan egy koracsaszarkori denarlelet
keriilt el6 Vadason, mig a késérémai és bizanci érmeket a
muzeum éremtara killonféle személyektél vasarolta, akik
semmiféle adattal nem szolgaltak azok leléhelyér6l.*s

A karpat-medencei 10. szazadi bizdnci éremleletek
soran egy ujabbal bévithetjiik, melyre vonatkozé adatok
a Magyar Nemzeti Mizeum adattaréban taldlhatéak. Az

49 PATZNER 1896, 52: ,,75. Basil I1. és Constantin XI. Avers: + INSXIS REX REINATINM (m n helyett) Krisztus Jes x is Regs Regnantium). Revers:

+ BASIL CONSTANTIN”

50 Itt szeretném Dr. Fazekas Istvannak (Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien), Dr. Balla Tibornak és Dr. Lenkefi Ferencnek (Kriegsarchiv, Wien) a
bécsi levéltarakban folytatott kutatasaimhoz nyijtott segitséget megkoszonni. A kutatasokat a Klebelsberg-Osztondij timogatésival végeztem.

51 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Oberstkimmeramt Kt. 230 (1858), Akte 1863.

52 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Oberstkimmeramt Kt. 230 (1858), Akte 1863.

53 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Oberstkimmeramt Kt. 230 (1858), Akte 1863.

54 Lasd utoljara VELTER 2002, 302-303.
55 RETHY 1892, 188.
56 A leletkorilmények tisztazasat lasd: PROHASZKA 2007, 63-65, 75.
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Eremtar aktai kozott talalhato levelezésben olvashatunk
olyan bizdnci solidusokrol, melyek Székelyudvarhely
kornyékén (ma Odorheiu Secuiesc, jud. Harghita,
Romadnia) keriiltek el6. A brasséi miigytjté és
numizmatikus Adolf Resch hat aranyérmet kiildott
a Nemzeti Mazeumba a kovetkezd levél kiséretében:
»Anliegende 6 byzantinische Goldmiinzen diirften fiir das
Museum von Interesse sein, weil sie hier in Siebenbiirgen
gefunden worden sind. Besonders intressant ist die
barbarische Nachbildung des Constantin Pogonat. Ich
verzeichne unten die allerdussersten Preise u. bitte um
gef. Baldige Entscheidung

Constantin IV Pogonat ~ Sab. Taf. 36/10 fiir 15- Kr 10-
Barbar. Nachbildung » 25-
Roman I u. Christophor ,, ,, 46/12 , 40 , 25-
Constantin X u. Roman II. ,, ,, 46/18 , 30 , 18-
Basilius I u. Constantin XI,, ,, 46/12¥ ,, 45 , 30-
Nicephor II Focas » » 47112, 50, 32.78

Resch szamos fontos éremmel és targgyal
gazdagitotta a Magyar Nemzeti Muzeum kiilénféle
gydjteményeit, melyeknél torekedett azok szdrmazasdt
illetve el6kertlési helyiiket is tisztazni. A hat solidus
koziil a Magyar Nemzeti Muzeum Eremtdra csupin a
két 7. szdzadi darabot vasarolta meg 25 forintért, mig a
maradékot Reschnek visszakiildte.*® Gohl Odén azonban
levelében érdekl6dott az érmek lel6helye utan. Resch erre
a kovetkez6ket valaszolta: ,, Antwortlich Thres geehrten v.
gestern teile ich hoflichst mit, dass die byzantinischen
Miinzen in der Nihe von Székelyudvarhely gefunden
worden sind”

Sajnos ezt a fontos informaciét Gohl csupan
részben vette 4at, igy a leltirkényvben a semissisnél
Erdély, a solidusndl pedig Székelyudvarhely olvashaté
a lel6helyiikként. A Numizmatikai Kozlényben
az Fremleletek kozott ugyancsak ezeket a hidnyos
adatokat kozolte harom évvel késébb és kozben teljesen
megfeledkezett a 10. szazadi solidusokr6ls' Ugyancsak
ezeket az adatokat vette at, azonban az érmek fényképét
és meghatdrozasat is kozolte Somogyi Péter avarkori
bizanci érmeket targyal6 konyvében.®

A két 7. szazadi éremnek a lelethez val6 tartozasa
kétségesnek latszana, ha nem lennének ismertek olyan

kozép- és koraujkori éremleletek, melyekben sokszor
tobb évszazaddal korabbi érmek szintén megtalalhatéak.
Itt elég utalni a firtosi (ma Firtus, Romania) éremleletre,
melyet a 7. szdzadban rejtettek el, azonban 5. szdzadi
solidusokat s tartalmazott.®> Hogy ezen két avarkori érmet
a 10. szazadban a Karpat-medencében talaltak-e, vagy
a kalandozasok, ajandékozasok illetve a kereskedelem
sordn keriiltek a Kérpat-medencébe, nem tudjuk
megvalaszolni. Figyelemremélté ebbdl a szempontbdl,
hogy Berkeszi emlit egy III. Theodosios solidust, amely
Ormés kozlése szerint a gélyai lelethez tartozott. Ezt az
aranyat 716-ban verték és igy szintén egy régi, a tobbihez
képest tobb mint negyed évezreddel kordbbi érem
tartozhatott a lelethez.** Nagy valdszintiséggel mind ez,
mind pedig IV. Kénstantin érmei az arany értékiik miatt
keriiitek a 10. szazadi solidusok kozé.

A visszakildott 10. szazadi érmek tovabbi sorsarol
nem éllnak rendelkezésiinkre adatok és igy valészinileg
eladasra keriiltek. Resch Sabatier katalégus szerinti
meghatérozasanak kdszonhetéen a négy 9-10. szazadi
solidust meg lehet hatdrozni:

1) I. Romanos és Christophoros solidusa ~ BMC 35-36

(921-9272)

2) 1I. Romanos és VII. Konstantin solidusa ~ BMC 62

(945-959)

3) II. Basileios és VIII. Kénstantin solidusa - BMC 5

(976-1025)

4) IL. Niképhoros Phokas solidusa - BMC 3 (963-969)

Sajnos a Székelyudvarhely kérnyéki kincsleletrdl
tovabbi levéltiri és irodalmi adatok nem dllnak a
rendelkezésiinkre és ezért nem tudhat6, hogy csupan hat
vagy esetleg sokkal tobb érem keriilt-e el6 1911-ben.

A kincslelet elrejtésének hatterében éppem I1. Basileios
¢és VIII. Kénstantin verete tekintetében az évezredfordulé
utdn végbement belpolitikai valtozasok allhattak. A 10.
szazad utols6 negyedében Géza fejedelem a bolgirok
szovetségese volt és igy nem kizart, hogy a vezetd réteg
mas urai, mint példaul Gyula, Bizanccal époltak szorosabb
kapcsolatokat.® A Tiszatol keletre fekvé teriilet egészen
az erdélyi hegyekig Stephanos Gyula, majd Ajtony
iranyitasa alatt allt.* Utobbi igen szoros kapcsolatokat
apolt és még szdvetséges viszonyban is allt a Bizanci
Birodalommal,¥” amely egészen 1002 tartott, amikor is

57 Sabatier mdvében II. Basileios érmei a 48. tablan talalhatdak, igy valdsziniileg Resch dsszekeverte a tiblaszdmokat a leirasnal.

58 Magyar Nemzeti Muzeum (Budapest) Eremtar 231A/1911.

59 Magyar Nemzeti Mizeum (Budapest) Eremtir 248A/1911.

60 Magyar Nemzeti Muzeum (Budapest) Eremtar 248A/1911.

61 GoHL 1914, 22.

62 SomMoGyi 1997, 68-69, 75-76.

63 SoMoGy1 1997, 137-138.

64 BeRkKESz1 1907, 20.

65 BONA 2000, 70.

66 MORAVCSIK 1953, 56; GYORFFY 1977, 163~165; KovAcs 1989, 145.
67 MoORAVCSIK 1953, 56; GYORFFY 1977,171-173.
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Istvan kiraly szovetséget kotott II. Basileios csdszarral.®
Az évezred els6 évtizedében Istvan legyozve rivalisait és
kiterjesztette uralmat a Karpat-medence keleti felére.”
A Székelyudvarhely kornyékén elSkerilt kincslelet nagy
valoszintiséggel ekkor keriilt elrejtésre és egy olyan személy
vagyona lehetett, aki Ajtony kornyezetéhez tartozhatott.

A KARPAT-MEDENCEI BIZANCI EREMFORGALOM
ERTEKELESE A LELETEK ALAPJAN

A 7. szazadi utan kozel két évszazaddal késébb jelennek
meg a bizanci érmek nagyobb szdmban a Karpat-
medencében.”” Az els6 solidusok, melyeket a honfoglalo
magyarokkal lehet kapcsolatba hozni, Theophilosnak
és tarsuralkododinak II. Michaélnek és Konstantinnak

U MR, R o

68 MAKK 1996, 54, 60.

69 GYORFFRY 1977, 173-175; BONA 1986, 233-234.
70 SomoaGyr 1997, 111-121.

71 Korré 1991, 53.

72 KovAcs 1989, 33.

73 KovAcs 1989, 70.

74 Korré 1991, 53.

75 Kovacs 1989, 70.

il

3. kép ATheophilos, II. Michaél és Kénstantin (e), Theophilos () érmei

a veretei (3. kép). Ezen 832 és 839 kozott vert érmek
tobb mint fél évszazaddal idésebbek, mint a magyarok
legkordbbi bizonyithat6 megtelepedése a Karpat-
medencében, amely a 890-es években kezd6édott el. Hogy
a honfoglalé6 magyarokkal keriiltek ide, éppen a sirokban
taldlt példanyok, mint a balatonszemesi (Somogy
m./H),” Janoshalma-Kisrata-i A sir (Bacs-Kiskun
m./H)”* és Tiszaeszlar-Bashalom II. 7. sir (Szabolcs-
Szatmdr-Bereg m./H)”, tanusitjdk. Kiilonosen fontos
a eddig tudoményosan kozzé nem tett balatonszemesi
sir, melyben még két tovabbi érem, I. Berengar kirély és
csdszdr déndra, volt.” A hét aranyérem és a suberatus a
Csongrad-vendelhalmi (Csongrad m./H) sirbél igen
szortan keriilt el6 a Karpat-medencében, rdadasul harmat
atlyukasztva ¢kszerként hordtak.”” Bizonyos mértékii
koncentracidjuk az Alfold kozépsé részén jelentkezik.

i g R " : m

Ak
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Nr. | Leléhely

Meghatirozas Irodalom

1 Balatonszemes A sir (Somogy m./H)

Solidus Y4 darab Kolitd 1991, 53.

Csongrad-Vendelhalom, sir (Csongrad m./H)

BMC 7 (8327?-839?) utani suberatus Kovacs 1989, 24, Nr. 67.

Fiile (Fejér m./H)

? Kovécs 1989, 28, Nr. 87.

Janoshalma-Kisrata A sir (Bacs-Kiskun m./H)

Solidus % darab BMC 4-10 (832?7-839?7) | Kovacs 1989, 33, Nr. 115.

Kiskunfélegyhaza (Bacs-Kiskun m./H)

Solidus BMC 6 (8327-8397) Koviacs 1989, 82, Nr. 863

Palmonostora (Bacs-Kiskun m./H)

Solidus BMC 6 (8327-8397) Kovacs 1989, 82, Nr. 865.

Tiszaeszlar-Bashalom 1. 7. sir (Szabolcs-Szatmar-Bereg m./H)

Solidus BMC 8 (8327-8397) Kovacs 1989, 70, Nr. 382.

-2 BN BN B~ N IV I SO VI )

Tura (Pest m./H)

Solidus BMC 7 (8327-8397) Ld. a tanulmanyban.

I. tdbldzat Theophilos, 11. Michaél és Kénstantin pénzeinek elterjedése a Karpit-medencében

Theophilos mindkét szentpéterdri (Zala m./H) follisa
egy magangytljteményben volt, és igy mas teriiletekrol,

mint a Karpat-medence, is a gy(ijt6hoz keriilhettek.”

Nr. | Leléhely

Meghatarozés Irodalom

i Szentpéterar (Zala m./H)

Follis BMC 44 (839-842) Kovécs 1989, 81-82, Nr. 861.

2 Szentpéterur (Zala m./H)

Follis BMC 49 (839-842) Koviécs 1989, 81-82, Nr. 862.

2. tabldzat Theophilos pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

Azon feltételezést, hogy kereskedelem vagy katonai
hadjaratok soran keriiltek a honfoglalé magyarokhoz, a
forrdsok hidnyaban nehéz tisztdzni.”” A korszak térténeti
forrsai roviden és hidnyosan szélnak a magyarokrol.
Ennél azonban sziikséges figyelembe venni, hogy az arany
érmek a csaszari kormanyzat kiil- és belpolitikai eszkézei
kozé tartoztak és ajandékként vagy tributumként keriiltek
a hatarokon kiviilre. Hogy mennyi ideig 6rizték oket, nem
lehet eldonteni. Azonban éppen a kincsleletek, mint a
galyai vagy székelyudvarhelyi (ma Odorheiu Secuiesc/R)
jelzik, hogy az aranyérmeket legalabb 50 évig gytijtotték
miel6tt elrejtésre keriiltek volna. Maig megvalaszolatlan,
hogy Theophilos és tarsuralkodéinak II. Michaélnek és
Kénstantinnak az aranyai mikor keriiltek a magyarokhoz.
Az egyik magyardzat erre az lehetne, hogy a magyarok
a 830-as években - még a korabbi szillasteriiletitkon -
juthattak hozzijuk. Taldn ez kapcsolatban dllhatott a
bizdnci mérnékok segitségével a Don partjan felépitett
sarkeli er6ddel.”® A 830-as évek elején a kazarok a bizanci
csdszar segitségét kérték egy a terileteiket veszélyeztets
ellenséggel szemben.” Maig sokat vitatott, hogy ki is volt

76 Kovacs 1989, 81-82.

77 Kovacs 1989, 136.

78 BONa 2000, 11.

79 BONA 2000, 11.

80 OSTROGORSKY 1963, 174.

81 MoRravcsik 1953, 40.

82 BONA 2000, 11.

83 GYORFFY 1977, 46; TURK et alii. 2009.

a kazdrok ellensége. Csupan annyit tudunk rdluk, hogy
a Don mésik partjan éltek és a kazarok mellett a bizanci
birtokokat is veszélyeztették a Krim-félszigeten.*® Ezért
a csaszar katonakat kiildott a doni erdd épitéséhez. Az
épitmény a védelmi funkcidk ellatisa mellett azonban
kereskedelmi helyként is szolgalt.?! Ebben az id§szakbana
magyarok azt a teriiletet laktdk, amely a Don torkolatatol
az Also-Dundig teriilt el.*? Aranyat pedig valosziniileg az
épitéshez szitkséges béke vagy biztonsag biztositasaért
vagy egyéb szolgalataikért kaphattak Bizancbol. A késébbi
torténeti forrasok ugyan pénzfizetéseket emlitenek,
azonban hangstlyozzik a magyarok azon koveteléseit,
melyek szerint a targyalasoknal ruhdkat, selymet és egyéb
targyakat kértek.® Igy azt is figyelembe kell venni, hogy
a szolgalataikért a fizetségitket nem csupan érmekben,
hanem masban is megkaphattdk.

Ennek megfeleléen 1. Basileios és VI. Kénstantin
(869-879) érmeit (4. kép) ugyancsak hosszii id6n
keresztiil érihették meg. A Karpit-medencébdl harom
solidus, egy miliarésion valamint egy follis ismert; tovabba
még egy solidusa I. Basileiosnak Orsova teriiletérél (ma
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4. kép 1. Basileios és V1. Konstantin érmei ()

Orsova, jud. Mehedinti/RO).* Az érmek leginkibb a honfoglalokhoz. Lehetdségként mertilhetne fel egy
a Kérpat-medence keleti felében keriiltek el6. Irott Bizanccal kotétt szovetség vagy magyar segédcsapatok
forrésaink hallgatnak arrél, hogy mikor és miért jutottak  részvétele a keleti hadjaratokban.*

Nr. | Lel6hely Meghatirozis Irodalom

1 Frumoasa [Csikszépviz] (jud. Harghita/RO) Miliarésion @ Ld. a tanulmanyban Y]
3 | Poenii de Sus [Fels6 Poeny] (jud. Bihor/RO) Solidus BMC 2 (86-879) KovAcs 1989, 170, Nr. 1052. |
4 Siebenbiirgen / Erdély (RO) Solidus KovAcs 1989, 82, Nr. 867.

o Streda nad Bodrogom [Bodrogszerdahely] (okr. Trebisov/SK) | Solidus Kovacs 1989, 20-21, Nr. 49.

6 | Szentpéterir (Zala m./H) Follis BMC 16 (869-879) KovAcs 1989, 82, Nr. 872.

3. tabldazat 1. Basileios és V1. Kénstantin pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

Nr. | Lel6hely Meghatirozas Irodalom
1 Orgova (jud. Mehedinti/RO) Solidus KovAcs 1989, 51, Nr. 260.

4. tablazat 1. Basileios pénzeinek elterjedése a Kirpat-medencében

84 KovAcs 1989, 51.
85 OSTROGORSKY 1963, 197-198.
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5. kép V1. Leé (), VIL Konstantin és Z6é (s) és I. Romanos (A) érmei.

A bizénci forrasokban a 894. és 895. év eseményeivel
kapcsolatban tiinnek fel ismét a magyarok, amikor a
karpat-medencei honfoglalasukrol emlékeznek meg.
Ennek kivalt6 oka az volt, hogy VI. Le6 csdszar torekedett
a katonai képességeik felhasznalasara a bolgarokkal vivott
hibortban. Ezért kiildétte Nikétas Skléros felkereste
vezetbiket Arpadot és Kurszant, akik az ajandékok
hatésara beavatkoztak a harcokba és gy6zelmet arattak a
Simeon cdr dltal vezetett bolgar seregen. Ezt kovetéen a
bizanci csaszartdl kérték bolgar foglyaik kivaltasat.* Az
Annales Fuldenses a 896. évben emliti, hogy a magyarok
a bizanciakkal békét kotottek.” E szerint Bizinc
szdvetséges viszonyt hozott létre a magyarokkal, amelyre

a 934-ig tarto6 béke is utalhat.**

Habédr az irott forrasok bizanci pénzfizetésekre
utalnak, mégis tobb mint 30 éven keresztiil csupan bizanci
follisok fordulnak elé a karpat-medenceileletanyagban (5.
kép).* VI. Le6 (886-912) 11 rézpénze,” VII. Kénstantin
és Z6é (913-919) hat,” valamint I. Romanos 1. (919-921)
nyolc follisa az egész magyarok lakta teriileten keriilt el6.
Ezeket az érmeket talan azon katondk hoztdk haza, akik a
10. szdzad elejétél zsoldosként vagy testérként szolgaltak
Bizancban.” Feltételezhetd, hogy a magyar vezet réteg
ajandékait nem pénzben, hanem egyéb bizanci drukban,
ruhdk, selyemszovet és viseleti targyak formdjiban kapta
meg.”

86 MORAVCSIK 1984, 59-60; GYORFFY 2002, 104. V. 6. MORAVCSIK 1953, 41-42; OSTROGORSKY 1963, 213. Ezt a kapcsolatfelvételt més forrdsok is

megemlitik: GYORFFY 2002, 122, 202.
87 GYORFFY 2002, 202.
88 MoRAvCSIK 1953, 41.
89 BoONA 2000, 64.
90 A dettai follist egy sirban talaltak. V. 6. KovAcs 1989, 25.

91 Egy érem az eddig még kozoletlen Nyarlérinc-Bogarzo-ddlé-i (Bacs-Kiskun m./H) sirban keriilt el6. Rovid ismertetését Id.: H. Tori-HoRvATH

1991, 40.

92 Moravesik 1953, 49; MAKK 1996, 15. V. 6. a bizénci csatok tekintetében: SCHULZE-DORRLAMM 2009, 240-244; SCHULZE-DORRLAMM 2010, 245.
93 GYORFFY 1977, 46. A ruhdkhoz és a selyemszovethez lasd: TORK et alii. 2009.
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Nr. | Lel6hely Meghatirozas Irodalom
1 Budapest-Csepel (Pest m./H) Follis BMC 8-10 (886-912) Koviécs 1989, 22, Nr. 55.
2 Csanytelek-Sirohegy (Csongrad m./H) Follis BMC 8 (886-912) Kovécs 1989, 23, Nr. 63.
3 Detta (jud. Timis/RO) Follis Kovacs 1989, 25, N. 77.
4 Eger (Heves m./H) Follis BMC 8 (886-912) Koviécs 1989, 82, Nr. 875.
5 Kecskemét (Bacs-Kiskun m./H) Follis Ld. a mizeumban
6 Nagykanizsa (Zala m./H) Follis BMC 9 (886-912) Kovacs 1989, 82, Nr. 877.
7 Orsova (jud. Mehedinti/RO) Follis Kovacs 1989, 51, Nr. 263.
8 Pécs (Baranya m./H) Follis BMC 8 (886-912) Fejes 1930, 51 Nr. 526.
9 Pér (Gy6ér-Moson-Sopron m./H) Follis FMRU 2, 127.
10 | Svodin [Szolgyén] (okr. Nové Zamky/SK) Follis BMC 8 (886-912) Némethy 1900, 105-107.
11 | Tiszabercel-Sargapart (Szabolcs-Szatmar-Bereg m. /H) Follis Istvanovits 2003, 186.
5. tablazat V1. Le6 pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében
Nr. | Lel6hely Meghatarozas Irodalom
i 4 4 ( kr. Trnava/
1 :E)z"va“y ST Db R Roaic] (oler: TV | o ofiin BMC 1 (913-919) Kolnikové / Hunka 1994, 93.
2 Nyarlérinc-Bogérzo-diild (Bacs-Kiskun m./H) Follis BMC 1 (913-919) H. Téth / Horvath 1991, 40.
3 Paty-Malom diil6 (Pest m./H) Follis BMC 1 (913-919) Torbagyi 2007, 296
4 Sladkovicovo [Didszeg] (okr. Trnava/SK) Follis BMC 2 (913-919) Budaj / Cambal 2007, 241.
5 Timigoara Hosok temetdje [Temesvar] (jud. Timis/RO) Follis BMC 1 (913-919) Kovacs 1989, 69, Nr. 374.
6 Vel’ky Grob [Magyargurab)] (okr. Galanta/SK) Follis Hunka 2009, 399.
6. tabldzat VII. Kénstantin és Z6é pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében
Nr. | Lel6hely Meghatéarozas Irodalom
§ 3 d Bebravou/
1 lsilé(r;ovce nad Bebravou [Ban] (okr. Banovce nad Bebravo Follis BMC 11-29 (919-921) Kk semnalinsbeh
% Gyoma (Békés m./H) Follis BMC 11-29 (919-921) Marossy 1879, 179.
3 Kecskemét (Bacs-Kiskun m./H) Follis BMC 11-29 (919-921) Kovacs 1989, 175, Nr. 1120.
4 Kiskunfélegyhaza (Bacs-Kiskun m./H) Follis BMC 15 (919-921) Kovacs 1989, 83, Nr. 886.
5 Lovrin (jud. Timig/RO) Follis BMC 14 (919-921) e Koviécs 1989, 43, Nr. 214.
6 Nagykoros (Pest m./H) Follis BMC 11-29 (919-921) Ld. a tanulmanyban.
7 Szeged-Felsé tanya (Csongrad m./H) Follis Kovacs 1989, 61, Nr. 323,
8 Tata (Koméarom-Esztergom m./H) Follis BMC 14 (919-921) Kovacs 1989, 83, Nr. 896.

7. tablazat 1. Romanos pénzeinek elterjedése a Karpat-medencé
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6. kép 1. Rémanos és Christophoros (e), I. Romanos és VII. Kénstantin (v), I. Rémanos, Christophoros és VII. Kénstantin (o), I.
Rémanos, VII. Kénstantin és Stephanos (X) és VII. Kénstantin (A) érmei.

Béna Istvin a honfoglalé magyarsagrél irt
konyvében hangsilyozta, hogy bizdnci solidusok 934
elétt a Karpat-medencében alig fordulnak el6.”* Ennek
azonban ellenmondanak a leletek, mivel a 920-as
évektdl megvaltozik az érmek Osszetétele. I. Rémanos
rézpénzei mellett ugyanis megjelennek I. Rémanos és
VII. Koénstantin (919-921), valamint I. Rémanos és
Christophoros (921-927?) (6. kép) solidusa. I. Rémanos

két aranya koziil az egyik a gilyai kincsleletbél ismert.”
I. Rémanos és Christophoros hét solidusibol ketté
kincsleletbsl (Tokaj és Székelyudvarhely); ketté pedig
sirokb6l (Hajdusdmson-Majorsagi foldek 3. sir (Hajdu-
Bihar m./H) és Iza-Leanyvar 1. 79. sir (okr. Komarno/
SK)) keriilt el6, mely utébbiakat atlyukasztva ékszeként
vagy amulettként viselték.”

Nr. | Lel6hely Meghatirozis Irodalom
1 Gaj (Juznobanatski obl./SRB) kincslelet Solidus BMC 8 (919-921) Kovics 1989, 39, Nr. 157a.
2 Many (Fejér m./H) Solidus BMC 9 (919-921) Ld. a tanulményban

8. tablazat 1. Rémanos és VII. Kénstantin pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

94 BoNA 2000, 64.
95 A galyai kincsben még tovabbi solidusai is lehettek 1. Rémanosnak.
96 KovAcs 1989, 30, 33.
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7. kép VIL. Kénstantin és II. Romanos I1. () érmei

;

B a
? * V]
PR

Nr. | Lelhely

Meghatérozas Irodalom

Hajdisamson-Majorsagi foldek 3. sir (Hajdu-Bihar m./H)

Solidus BMC 35-37 (921-927?) @ | KovAcs 1989, 30, Nr. 98.

[za-Leanyvar L. 79. sir (okr. Komarno/SK)

Solidus BMC 37 (921-927?) @ Kovacs 1989, 33, Nr. 114.

Odorheiu Secuiesc [Székelyudvarhely] (jud. Harghita/RO) kincslelet

Solidus BMC 35-36 (921-927?) Ld. a tanulményban

Orsova (jud. Mehedin{i/RO)

Solidus KovAcs 1989, 51, Nr. 261.

Temes megye (jud. Timig/RO)

Solidus BMC 37 (921-927?) Ld. a tanulmanyban

.. Tokaj” (Borsod-Abaiij-Zemplén m./H) kincslelet

Solidus BMC 35-36 (921-927?) KovAcs 1989, 72, Nr. 402.

N (A | B W=

Uivar [Ujvér] (jud. Timis/RO)

Solidus GALL 2008.

9. tablazat 1. Rémanos és Christophoros pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

I. Rémanos és VII. Konstantin illetve I. Rémanos és
Chritophoros solidusai megjelenése igen figyelemremélto,
mivel a kutatéds feltételezése szerint a magyarok 919 és
927 kozott a bolgarok szovetségesei voltak.” Az irott
forrasokban azonban megemlitésre keriil, hogy a bizénci
kormanyzat 924/925-ben ajandékokkal akarta menyerni

98 MORAVCSIK 1984, 24-26; OSTROGORSKY 1963, 221.
99 OSTROGORSKY 1963, 223.

100 KovAcs 1989, 143.

101 MoRrAvcsIk 1953, 46; MAKK 1996, 16; BONA 2000, 62.

ket a bolgarokkal szemben.” A bizanci-bolgdr habort
végiil 927-ben fejez6dott be, amit egy hosszan tarté béke
zart.” Taldn ezen ajandék emlékei azok a solidusok,
melyek a Kérpat-medencében keriiltek el6.'” Hosszi
béke utdn 934-ben vezettek a magyarok ismét hadjaratot
Bizénc ellen Thrékidba."' Mint arrél a torténeti forrasok
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beszamolnak a csdszar kiildotteként Theophanes
patrikios térgyalt veliik és a foglyokat is sikeriilt pénzért

kivéltania.'”” Réaddsul 935-ben egy magyar csapat is
bizdnci szolgélatban éllt és Italidban harcolt.'”

Nr | Lelhely

Meghatarozas

Irodalom

1 Eger-Szépasszony-volgy A sir (Heves m./H)

Miliarésion BMC 41 (9277-931)

KovAcs 1989, 26, Nr. 81.

10. tablazat 1. Rémanos, Christophoros és VII. Kénstantin pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

(Nr | Lelohely

Meghatirozas

Irodalom

|1 | Kunigota 1. sir (Békés m./H)

Miliarésion

KovAcs 1989, 42, Nr. 200-201.

11. tablazat 1. Rémanos, VIL. Kénstantin és Stephanos pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

‘ Nr. | Lel6hely

Meghatirozas

Irodalom

‘ 1 Sarrétudvar-Hizofold 75. sir (Hajda-Bihar m./H)

Miliarésion %2 darab

|
M. NEpPER 2002, 308. J

12. tablazat V1I. Kénstantin pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

A solidusok mellett néhany eziistérem is jelentkezik
a Karpat-medence bizinci éremforgalmaban. VIL
Kénstantinnak tarsuralkodoival vert pénzeibol csupén
harom (Eger-Szépasszony-volgy A sir (Heves m./H),
Kundgota 1. sir (Békés m./H), Sarrétudvar-Hizofold 75.
sir (Hajdu-Bihar m./H)) ismert, melyek sirmellékletként
keriilte el6. A miliarésionok nagyobb szdmban is ide
keriilhettek, azonban akdrcsak nyugati és szamanida
eziistoket ezeket is nyersanyagként hasznalhattdk a
magyar Otvosok. Ezek kozé tartozhattak még VI
Konstantin és II. Romanos csaszarok eziistjei, melyek
szintén sirokbdl (Nitra-Sindolka F 11. sir (okr. Nitra/
SK), Sérrétudvar-Hizofold 112. sir (Hajda-Bihar
m./H) és Szeged-Csongradi 1t 1. sir (Csongrad m./H))
szarmaznak.

A magyarok 943-ban ismét megtamadtik a Bizanci
Birodalmat és ezuttal is Theophanes patrikiosszal
targyaltak, amely egy ujabb Otéves békeszerzodést
eredményezett.'™ 948 koriil Bulcsi, majd Gyula jart a
csaszari udvarban, ahol megkeresztelkedtek és a patrikios
tisztséget elnyerve sok pénzzel utaztak haza,'” amelyrsl
Jéannés Skylitzés'® és Joannés Zonaras'” szamoltak
be. Ezekkel az eseményekkel dllhat kapcsolatban VII.
Konstantin és II. Rémanos solidusainak igen gyakori

eléforduldsa. Majdnem fele az 6sszes Karpat-medencébél
ismert bizdnci aranynak az 0 veretikk, egyarant
megtaldlhatéak sirokban és kincsleletekben (Tokaj,
Székelyudvarhely).'” Ezek az érmek vagy a 945 utani
évpénzek tanui, vagy azon ajandékok részei, melyek Gyula
és Bulcsu kaphattak Bizancban.'” A solidusok mellett
ot bélelt pénz, ugynevezett suberatus ismert a Karpat-
medencébdl, melyek valoszintileg szintén Bizancbdl
szarmaznak és a kifizetett solidusok kozé keverhették
Gket. A csaszari korményzat taldn igy probalt, mint par
évszazaddal kordbban az avaroknal, aranyat megsporolni
a kincstar szamara.

A kutatdsban tobbszor felmertilt azon nézett, hogy
a bizdnci érmek csak a Fels6-Tiszavidéktél Orsova
kornyékéig fordulnak el6, amely a tovabbi bizanci
régészeti leletekkel Gyula uralmi teriiletét jelezné,
aki kovetdivel egyutt Bizanccal kotott szovetségének
koszonhetéen jutott az érmek, targyak és élszerek
birtokéba."® Ugyan az érmek gyakori el6fordulasa az
Alfold déli részén csakugyan megfigyelhetd, azonban
elterjedésiik ellentmond azon kordbbi tézisnek, hogy
csak kizarélag a Maros és Koros folyok kozén kertiltek és
keriilnek el6, mivel VII. Kénstantin és II. Romanos érmei
a Karpat-medence egyébb vidékein is megtalalhatoak.'!

102 MoORAvVCSIK 1984, 61, 84-85. Az irott forrasokrol Id.: OSTROGORSKY 1963, 176-181, 235.

103 MAKK 1996, 16.

104 MoRrAvcsik 1953, 46; MORAVCSIK 1984, 61-62, 85; MAKK 1996, 17.
105 GYORFFY 1977, 55-56; MAKK 1996, 17; BONA 2000, 63.

106 Moravcsik 1984, 85-86.

107 Moravcsik 1984, 100.

108 KovAcs 1989, 137.

109 KrisTO 1980, 375; KovAcs 1989, 143.

110 BONA 2000, 64.

111 KrisTO 1980, 375. V. 6. KovAcs 1989, 143
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Nr. | Lel6hely Meghatéarozas Irodalom
1 Baja (Bacs-Kiskun m./H) Solidus PronAszka 2003-2004, 149. Pl
2 Burg [Samfalva] (KG Burg, Burgenland/A) Solidus BMC 60 (945-959) Kaus 2000, 11-12. o
3 Gyongyospata (Heves m./H) Solidus BMC 60 (945-959) Kovacs 1989, 84, Nr. 906.
4 | Hajduszoboszlo (Hajdu-Bihar m./H) Solidus BMC 60 (945-959) e o e T
5 Hajdiiszoboszl6-Arkoshalom 109. sir (Hajdu-Bihar m./H) Solidus BMC 60 (945-959) M. NEepper 2002, 74.
6 Hédmezovasarhely-Kopancs 13. sir (Békés m./H) Suberatus BMC 66 utan e KovAcs 1989, 32, Nr. 113.
) Kiskunfélegyhaza (Bacs-Kiskun m./H) Solidus BMC 60 (945-959) KovaAcs 1989, 176, Nr. 1122.
8 Kiszombor B 342. sir (Csongrad m./H) Suberatus BMC 60-66 utan e KovAcs 1989, 41, Nr. 198.
9 Késpallag Szent Istvan utca (Pes m./H) Solidus BMC 64 (945-959) KovAacs 1989, 90, Nr. 1041.
10 | Kovin [Kevevara] (Juznobanatski obl./SRB) Solidus BMC 62 (945-959) Ld. a tanulméanyban
11 | Nitra-Sindolka F 11. sir (okr. Nitra/SK) Miliarésion 2 darab BMC ? (945-959) | Hunka 2009, 399.
12 gcril(c):l:l;li Secuiesc [Székelyudvarhely] (jud. Harghita/RO) Solidus BMC 62 (945-959) LA N itndoshan i
13 | Sérrétudvar-Hizofold 112. sir (Kom. Hajdi-Bibar m./H) N . R L o o 0 T
Miliarésion BMC 67 (945-959)
14 | Senta-Homoki Sz6l6k [Zenta] (Severnobanatski obl./SRB) Solidus Kovacs 1989, 77, Nr. 450. i}
15 | Szeged-Csongradi ut 1. sir (Csongrad m./H) Miliarésion BMC 67-69 (948-959) KovAcs 1989, 61, Nr. 322.
2 Ld. a tanulmanyban v.6. KovAcs
16 | Szentendre (Pest m./H) Solidus BMC 60 (945-959) 1986 84! Nc 004
17 | Szentes-Borbésfold 1. sir (Csongrad m./H) Suberatus BMC 66 utan e KovAcs 1989, 62, Nr. 332.
18 | Szob-Kiserd6 60. sir (Pest m./H) Suberatus BMC 60 utén e Kovacs 1989, 67, Nr. 366.
19 | Timigoara [Temesvar] (jud. Timig/RO) Solidus BMC 60 (945-959) KovAcs 1989, 84, Nr. 903.
20 |, Tokaj” (Borsod-Abauj-Zemplén m./H) kincslelet 10 x Solidus BMC 60 (945-959) KovAcs 1989, 72, Nr. 403-412.
21 | Totkomlos (Békés m./H) Solidus KovAcs 1989, 73, Nr. 413.
22 | Ullés (Csongrad m./H) Solidus BMC 60-66 (945-959) Kovacs 1989, 91, Nr. 1045.
23 | Vukovar-Lijeva bara 2. sir (Vukovarsko-srijemska obl./HR) | Solidus BMC 60-64 (945-959) KovAcs 1989, 77, Nr. 445.
24 | Zrenjanin [Nagybecskerek] (Srednjobanatski obl/SRB) Solidus BMC 64 (945-959) KovAacs 1989, 84, Nr. 907. ol

13. tablazat VII. Kénstantin és I1. Rémanos pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

958-ban Bizdnc besziintette a pénzek kifizetését,'"
aminek kovetkeztében a magyarok 959-ben hadjaratot
inditottak, amely azonban egy vereségben végzédott.'"
A vereség ellenére II. Niképhoros Phodkas érmei
megtaldlhatéak a Karpat-medencében (8. kép), s6t mind
a gdlyai, mind pedig a székelyudvarhelyi kincsben.'**
Ezen kivil még egy solidus, egy solidus, valamint

egy miliarésion ismert a

magyar szallasteriiletrol.

El6fordulasukra magyarazatul szolgalhatna azon forrés,
mely szerint a magyarok foglyokat bizanciakat hurcoltak
el, akiket kiszabaditottak és a magyar hadifoglyokat
a csaszar besoroztatta a testGrségébe. Ugyanakkor az
aranyak a bizanci diplomacia és bizonyos magyar vezeték
kozott tovabbra is fenndll6 kapcsolatokra is utalhatnak.

Nr. | Lel6hely

Meghatarozas

Irodalom

1 Gaj (Juznobanatski obl./SRB) kincslelet

Solidus BMC 2 (963-969)

Kovacs 1989, 39, Nr. 157b.

Odorheiu Secuiesc [Székelyudvarhely] (jud. Harghita/RO) kincslelet

Solidus BMC 3 (963-969)

Ld. a tanulméanyban

Orsova (jud. Mehedinti/RO)

Solidus

Koviacs 1989, 51, Nr. 262.

Szegvar-Oromdiilé (Csongrad m./H)

Suberatus BMC 2-3 utan e

Kovacs 1989, 61-62, Nr. 325.

L 0 I S VRN I S

Tiszaeszlar Dioskert 17. sir (Szabolcs-Szatmar-Bereg m./H)

Miliarésion BMC 6 (963-969) e

Kovics 1989, 70, Nr. 383.

14. tablazat 11. Niképhoros Phékas pénzei pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

112 MAKK 1996, 22.
113 Moravcsik 1953, 48; MORAVCSIK 1984, 69; MAKK 1996, 23.
114 KovAcs 1989, 70.
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A korabbi feltételezések szerint a bizdnci érmek
bedramldsa csupan 969-ig tartott, melynek azonban
ellentmondanak a leletek."® A 10. szédzad utolsé

bearamldsa egyarant megfigyelhetd (9. kép). A bronzokat
L. J6annés Tzimiskés follisainak tartottdk,"® pedig nagy
résziik I1. és II1. osztalya anonim follis, melyeket 975 és

harmadira mind a rézérmek ugrdsszer(i novekedése, 1030 kozott vertek.
mind pedig I1. Basileios és VIII. Konstantin solidusainak
Nr. | Lel6hely Uralkodé Meghatirozis Irodalom
iz, Ty RN S 1. Joannés Tzimiskés | Follis Anonim Follis Class . Kovacs 1989, 16, Nr. 7.

(jud. Covasna/RO) kincslelet?

Follis BMC 10 (972-976) / Anonim Follis

2 | Esztergom (Komérom-Esztergom m./H) | I. Joannés Tzimiskés Class Kovacs 1989, 85, Nr. 929.
3 Fagaras [Fogaras] (jud. Brasov/RO) Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 291.
s | Ten TR Follis Anonim Follis Class I1. VELTER 2002, 292.
§ ud. Hwol)ﬁu]
vanovo oregy - . :
S Follis Anor Follis Class II. KovAcs 1989, 85, Nr. 948.
# e Folhl: BMmm T 3288976 / Anonim ;
uznobana - ~ o -
6 Kaposvir (Somogy m./H) 1. Joannés Tzimiskés b 5 i ) Ld. a tanulmanyban
Follis Class I.
' - - - . Kovacs 1989, 175-176,
7 Kecskemét (Bacs-Kiskun m./H) 1. Joannés Tzimiskés | Follis Anonim Follis Class | Nr. 1121
g | Kovin[Kevevira] B P Kovacs 1989, 68, Nr. 373;
(Juznobanatski obl./SRB) » Py v Ve 2002319
OVA( A g :
9 Medias [Medgyes] (jud. Sibiu/RO) Follis Anonim Follis Class II. = .

1102; VELTER 2002, 293.

115 BoNA 2000, 64.
116 Lasd példaul Kovacs Laszlé konyvében: KovAcs 1989.
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Nr. | Lel6hely Uralkodé Meghatirozas Irodalom
10 | Jud. Mures (RO) Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 295.
Opovo [Oppova] 4 KovAcs 1989, 84, Nr. 920;
1 : ; y
(Juznobanatski obl/SRB) S O e L 1, VELTER 2002, 320.
; S Kovacs 1989, 51, Nr. 264;
12 | Orsova (jud. Mehedinti/RO) I. Joannés Tzimiskés | Follis Anonim Follis Class . e :
VELTER 2002, 296-297.
13 | Orsova (jud. Mehedinti/RO) Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 296-297.
14 | Orsova (jud. Mehedinti/RO) Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 296-297.
15 | Orsova (jud. Mehedinti/RO) Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 296-297.
16 | Orsova (jud. Mehedinti/RO) Follis Anonim Follis Class III. VELTER 2002, 296-297.
17 | Orsova (jud. Mehedinti/RO) Follis Anonim Follis Class III. VELTER 2002, 296-297.
Pan¢ P Kovacs 1989 . 939;
T i L anc.sova] Follis Anonim Follis Class II. i kPR
(Juznobanatski obl./SRB) Velter 2002, 320
19 | Pécs (Baranya m./H) 1. Jéannés Tzimiskés | Follis Anonim Follis Class 1. Feses 1930, 51 Nr. 527.
Remetea Mare [T t
B | "HSCRR M [T RSl Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 298.
(jud. Timis/RO)
: : Kovacs 1989, 85, Nr. 942;
21 | Sibius [Nagyszeben] (jud. SibiwRO) Follis Anonim Follis Class I1. o ;
Velter 2002, 299-300
Skalka nad Vdhom [Vagszikla
i TS ol o LY asiiing 1. Jéannés Tzimiskés | Anonim Follis BMC 11 (972-976) Hunka 2007, 159.
(okr. Tren¢in/SK) £
23. | Jud. Timis (RO) Follis Anonim Follis Class II. VELTER 2002, 301.
24. | Vetel [Vecel] (jud. Hunedoara/RO) Follis Anonim Follis Class I1I VELTER 2002, 303.
Zrenjanin [Nagybecskerek
) renjax.un [ agy. R I. J6annés Tzimiskés | Follis Anonim Follis Class 111 KovAcs 1989, 85, Nr. 922.
(Srednjobanatski obl/SRB)

i

15. tablazat 1. Jéannés Tzimiskés pénzeinek és az anonym follisoknak elterjedése a Karpat-medencében

A follisok megjelenésének hatterében talin a
kereskedelmi  kapcsolatok  kibontakozasa allhatott,
mint arrél az orosz Gskronika a 969. évvel kapcsolatban
beszamol, magyar aruk (eziist és lovak) jelennek meg
a Dunanal fekvé Perejaslavec visaran.'” Raadasul
I. Jéannés Tzimiskés 972-ben Szvjatoszlav vereségét
kovetéen elfoglalta Bulgariat és ezzel Bizanc kozvetlen
szomszédjava vélt a magyaroknak.® Ez azonban
mindossze rovid ideig, a Kométopuli felkeléséig allt
fenn.'” A follisok azon kereskedékkel juthattak a Karpat-

medencébe, akik druikat a bizdnci piacokon adtdk el.
Tovébbi lehetéségként meriilhetne fel, hogy a 10. szdzad
elejéhez hasonléan magyar zsoldosok vettek részt egyik
vagy masik fél oldaldn a bizanci-bolgar haboriban.

II. Basileios és VIII. Konstantin solidusainak
eléforduldsa a bizdnci-magyar kapcsolatok egy mdsik
szintjére utal.. A Karpat-medencébdl 6t érem, kozte egy
suberatus ismert, melyek koziil egy a székelyudvarhelyi
kicsbdl kertilt el6. Néhany érmet kilyukasztva ékszerként
viseltek és igy helyezték ket a sirba.

Nr. | Lelohely

Meghatérozis Irodalom

1 Alba lulia [Gyulafehérvar] (jud. Alba/RO)

Solidus BMC 1-6 (976-1025) KovAcs 1989, 175, Nr. 1119.

2 Mezdberény (Békés m./H)

Solidus, a BMC-ben nem talalhat6. @ | KovAcs 1989, 44.

Odorheiu Secuiesc [Székelyudvarhely] (jud. Harghita/RO)

3 . Solidus BMC 5 (975-1025) Ld. a tanulméanyban.
Kincslelet

4 Oradea [Nagyvarad] (jud. Bihor/RO) Solidus ProuAszkA 2003-2004, 149.

5 Oroshaza-Gorbics tanya 3. sir (Békés m./H) Solidus BMC 1 (975-1025) e KovAcs 1989, 50, Nr. 255.

6 Szarasz-Szlavonia-dil6 (Baranya m./H) Suberatuse KovAcs 1989, 90, Nr. 1043.

16. tablazat 11. Basileios és VII. Kénstantin pénzeinek elterjedése a Karpat-medencében

117 Léasd: KovAcs 1989, 138; GYORFFY 1977, 51, 53; MAKK 1996, 24.
118 OSTROGORSKY 1963, 246; MAKK 1996, 30; VELTER 2002, 275.
119 OSTROGORSKY 1963, 249.
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9. kép 11. Basileios (s) és I. Joannés Tzimiskés érmei valamint az anonym follisok (e)

II. Basileios ¢és VIII. Konstantin  solidusai
azonban a Kozépsé-Tiszavidéken, a Tiszatol keletre
koncentralédnak, ahogy egy része az anonim follisoknak
is. Figyelemremélté ezen érmek eléforduldsa a Karpat-
medencében, kiilonosen annak fényében, hogy a 970.
évi adrianopolisi csata utdn tobb hadjarat nem indult
a bizanci teriiletekre.'” Ezért inkdbb utalhatnak egy a
Bizénci Birodalommal kozott békés szerzédésre, amely
igy honordlta a teriletet vezetok szolgilatait. A 10.
szazad utolsé negyedében Géza fejedelem a bolgirok
szovetségese volt és igy nem kizart, hogy a vezetd réteg
mas urai, mint példdul Gyula Bizanccal dpoltak szorosabb

120 KovAcs 1989, 137; MAKK 1996, 25.

121 Béna 2000, 70.

122 MORAVCSIK 1953, 56; GYORFFY 1977, 163-165; KovAcs 1989, 145.
123 MoRravcsik 1953, 56; GYORFFY 1977,171-173.

124 MAKK 1996, 54, 60.

125 GYORFFY 1977, 173-175; BONA 1986, 233-234.

126 OSTROGORSKY 1963, 257, 259; VELTER 2002, 276.
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kapcsolatokat.'! A Tiszatol keletre fekvé teriilet egészen
az erdélyi hegyekig Stephanos Gyula, majd Ajtony
irdnyitdsa alatt allt.'*> Utobbi igen szoros kapcsolatokat
dpolt és még szovetséges viszonyban is llt a Bizdnci
Birodalommal,'* amely egészen 1002 tartott, amikor is
Istvén kiraly szovetséget kotott II. Basileios csdszarral.'**
Az évezred elsd évtizedében Istvan legydzve rivalisait és
kiterjesztette uralmat a Karpat-medence keleti felére.'
11. Basileios gy6ztes hadjaratainak végén 1018 koriil jott
létre a Bizanci Birodalom és a Magyar Kiralysag kozos
hatdra, mellyel 0j korszak kezdddott a bizanci-magyar
kapcsolatokban.'*
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BEMERKUNGEN ZUM BYZANTINISCHEN MUNZVERKEHR DER UNGARISCHEN LANDNAHMEZEIT
UND DER STAATSGUNDUNG IM KARPATENBECKEN

Die Miinzen des 10. Jahrhunderts im Karpatenbecken
sind wichtige Quellen der Beziechungen der
friihen Ungarn. Neben den westeuropiischen und
italienischen Silberdenaren sowie den samanidischen
Dirhems kommen die verschiedenen Nominale des
Byzantinischen Reiches im Karpatenbecken vor. Die erste
Zusammenstellung und Analyse der Minzen erfolgte
erst 1989 von Laszlé Kovécs. Gerade die byzantinischen
Bronzemiinzen bieten wichtige Informationen zu
byzantinisch-frithungarischen Wirtschaftsbeziehungen
wihrend des 10. Jahrhunderts. Im ersten Teil des
Beitrags werden jene Miinzen angefithrt, welche
in Laszl6 Kovacss Buch unberiicksichtigt blieben
oder seitdem zum Vorschein gekommen sind. Einen
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besonderen Stellenwert haben jene Miinzen, die uns nur
noch aus archivalischen Aufzeichnungen bekannt sind.
Zu diesen zahlt auch ein ,neu entdeckter” Schatzfund
byzantinischer Solidi aus der Umgebung von Odorheiu
Securesc [ung. Székelyudvarhely], der 1911 gefunden
wurde. Im zweiten Teil des Beitrags werden alle alten und
neuen byzantinischen Miinzfunde aufgelistet und der
Zustrom byzantinischer Miinzen - unter Einbeziehung
der schriftlichen Quellen - ins Karpatenbecken analysiert.
Die neuen Ergebnisse untermauern zum Teil die alten
Vorstellungen von den byzantinisch-frithungarischen
Bezichungen; fiir manche Zeitabschnitte des 10.
Jahrhunderts miissen sie allerdings revidiert werden.



