VARGA SANDOR
10-11. SZAZADI PADMALYOS TEMETKEZESEK
A KARPAT-MEDENCEBEN

A Karpat-medencében megtelepedd, 9-11. szazadi
magyarsidg tarsadalmi és etnikai Osszetevéinek
meghatarozasdban a sirokbol el6keriilt régészeti
emlékanyag mellett kiemelkedd jelentdséget kell
tulajdonitanunk a kiilonb6z6 temetkezési szokasok
részletes elemzésének. Sajnalatos moédon a korszak
kutatdsiban eddig a sirokbol elSkeriilt leletek mellett
joval kisebb hangstlyt kapott a temetkezési szokasok
egyes elemeinek részletes elemzése. Ugyanakkor a 90-
es évek elejétdl a feltarasok kiterjedésével egyre tobb a
jol dokumentélt 9-11. szdzadi temetkezés, ami nagyban
hozzijdrulhat a temetkezési szokdsok alaposabb
megismeréséhez.

A honfoglalé és kora Arpad-kori temetSinkben
leggyakrabban eléfordulé aknasirok mellett szamos
mads szerkezetli sirformat (padkas, padmalyos, teknd
alaky, fiiles, vagy colopszerkezetes) is megtalalunk.
Jelen dolgozatban a rendelkezésemre 4llo ismeretek
szambavételével a padmalyos kialakitast temetkezéseket

vizsgdltam meg részletesebben. Munkim sordn
igyekeztem a kutatastorténeti attekintés és a
lel6helykataszter mellett a sirtipus kialakitdsanak

modozataira, id6beli és foldrajzi elterjedésére, illetve a
temetkezés eredetére is kitérni.

KUTATASTORTENETI ATTEKINTES

A honfoglalds és kora Arpad-kori temetdinkben
eléfordulé padmalyos temetkezések meglétére els6ként
Hampel Jozsef hivta fel a figyelmet. A korszak temetkezési
szokdsait megvizsgilva megallapitotta, hogy a leginkabb
elterjedt egyszeri aknasirok mellett néha eléfordult,’
hogy a godor oldalfalat padmalyszertien aladstdk.
Szendrey Akos az Osmagyar temetkezések vizsgalata
és értékelése soran a padmalyos temetkezések néprajzi

parhuzamai mellett Hampelhoz hasonléan, szintén a
székesfehérvari temet6t emlitette, ahol a siroknal a labak
szamara padmalyszer( bemélyedést vagtak.®

Bar a kutatasban viszonylag kordn ismerté valt a
sirtipus 10-11. szazadi megléte, a feltarasok sordn nem
nagyon gyarapodott a padmalyos sirok szima. Ennek oka
leginkébb a régi kutatéarkos feltarasi modszer volt, amely
soran elsédlegesen magéra a csontvazra koncentraltak a
feltarék, s a sirgddor kialakitdsanak megfigyelése csak
masodlagos volt. Masik fontos tényezd, hogy az eredetileg
is sekély sirgodrok nagyfoku pusztulasa és bolygatottsdga
kovetkeztében mdr eleve nem lehetett megallapitani a
sirgodor formajat.

Az elsd jol dokumentalt, metszetrajzokkal ellatott
padmalyos sirokat K. Sedldk tarta fel 1960-ban, amit
azutan nem sokkal Anton Toc¢ik kozolt* A sirforma
szinvonalas publikalasat kovetéen azonban tovabbra sem
gyarapodott nagyobb mértékben a padmalyos szerkezet(i
sirok szdma, az az egy-két lel6hely pedig, ahol el6fordult
kozoletlen maradt.

A 70-es évek kozepén Tettamanti Sarolta gytjtotte
bssze az addig elGkeriilt padmalyos temetkezéseket
tartalmazo lel6helyek karcsu listajat. A 10-11. szazadi
temetkezési szokasokat elemz6 tanulmanyaban a
megvizsgalt mintegy 394 lel6helybél mindossze 5
esetében emlit padmalyos temetkezést®> Véleménye
szerint a 10. szazadban szérvanyosan megtaldlhat6
padmalyos kialakitast sirok az egyre inkabb elenyész6
avar kori szokdsmaradvanyokat tiikkrozik.* Ezt kovetéen
Bakay Kornél kozolt egy ujabb padmalyos sirt,” illetve
Fodor Istvan adott roviden hirt a Sandorfalva-Eperjesen
feltart temet6 padmalyos sirjair6l.?

Lérinczy Gabor, a Szegvar hatdraban feltart 10.
szdzadi koznépi temetdben meghgyelt és dokumentilt
padmalyos sir kapcsan szintén foglalkozott a temetkezési
forma elterjedésével, illetve szokasdnak eredetével.

1 Példaként Székesfehérvar-Demkohegyet emliti, ahol tobbek kozott Lichtneckert Jozsef és Nagy Géza tart fel 10-11. szdzadi temetkezéseket. A
Hampel J6zsef éltal hivatkozott munkakban (NAGY 1892, 299-315; LICHTNECKERT 1893, 266-269.), illetve a temet6t tijra feldolgozé Bakay Ko-
rnél tanulmanyaban azonban padmalyos sirra valé utalast nem talaltam (BAkAY 1965-1966, 45-56., 65-75.).

HaMPEL 1900, 743.
SZENDREY 1928, 13-14.
Tocix 1968, 9-17.

[V, B VA S

Ezek a kovetkezdk: Bankeszi/Bénov temeté 18 feltart sirja kozil hétben, mig Derecske-Nagymezd, Kal-Legeld, Székesfehérvar-Demkohegy és

Tiszanana-Cseh tanya temetdiben 1-1 esetben emlit padmalyos kialakitasu sirgddrét (TETTAMANTI 1975, 90).

N

TETTAMANTI 1975, 90.
Bakay 1978, 40-44, 28. kép
8 FopoRr 1985, 20.

~
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Az Osszegyljtott adatok alapjan arra az eredményre
jutott, hogy a ritkin el6fordulé padmalyos sirok a
Kiskunfélegyhaza-Székesfehérvar-Szakony vonaltdl
délre,  valamint  Eszakkelet-Magyarorszagon, a
Tiszandna-Derecske vonaltol északra hidnyoznak.” A 10.
szazadi padmalyos temetkezések eredetével kapcsolatban
a Kérpit-medencében megtelepedé magyarsig mellett
nem zarta ki a késé-avar lakossag tovabbélésének, illetve
a kett6 egytittes el6fordulasanak a lehet$ségét sem. '

A 10-11. szazadi temetSinkben feltart padmalyos
temetkezések kozlésében jelentSsebb el6relépés csak a
90-es évek kdzepén, masodik felében tortént. 1996-ban
Madaras Laszl6 a Szolnok-Lenin Tsz (Ugar) lel6helyének
kozlésével,"" majd egy évvel késébb Bende Livia és
Lérinczy Gabor a Szegvar-Oromdiil6 honfoglal6 és kora
Arpad-kori temet6jének ismertetésével gyarapitotta
ismereteinket a sirtipussal kapcsolatban.'> Ezt kévetéen
Gallina Zsolt és Hajdrik Gabriella k6z6lt néhany padmalyos
kialakitasu sirt a Homokmégy-székesi temet$b6l,” majd
Eszak/Eszakkelet-Magyarorszagrél Révész Laszlé egy,'t
illetve Istvanovits Eszter tovabbi harom sirt ismertetett.”s
A Karpat-medence teriiletén eléfordulé padmalyos
szerkezetli sirok modszertani és  terminoldgiai
elemzésével, valamint korszakok szerinti felgyujtésével
legutébb Lérinczy Gabor és Straub Péter foglalkozott.'s
Bér dolgozatuk elsédlegesen az avar korszak padmalyos
temetkezéseinek  felgyljtésére  iranyult, néhany
megallapitdsuk a 10-11. szazadra is érvényes. Véleményiik
szerint a Karpat-medence teriiletén, a keltaktdl a késé
kozépkorig terjedd id6szakban a padmalyos temetési
mod hullimszerten bukkant fel, aminek eredményeként
a sirforma folyamatos hasznalata sem az egyes
korszakokon beliil, sem a kiilonb6zé régészeti korszakok
kozott nem bizonyithato.”

Mint a fenti kutatdstrténeti 4ttekintésbél lathat6 az
egyes lel6helyek sirjainak bemutatdsan, illetve néhany

9 LORINCZY 1985, 155-156.

10 LO6RrRINCZY 1985, 156.

11 MADARAS 1996, 70.

12 BENDE-LORINCZY 1997, 225.
13 GaLLINA-HAJDRIK 1998, 154,
14 REvEsz 2001-2002, 284.

15 IsTvANoOvITS 2003, 377,

parhuzam felsoroldsan tdl a 10-11. szdzadi padmalyos
kialakitasu sirok részletes elemzésére eddig nem keriilt sor.

A KARPAT-MEDENCE 10-11. SZAZADI PADMALYOS
TEMETKEZESEINEK KATASZTERE

1. Aldebré-Mocsdros'®

A feltart 34 temetkezésb6l 19 sir esetében lehetett
megfigyelni és dokumentdlni a sirgddor alakjat,
kialakitasat. Ezek koziil 6 esetben (2., 9., 24., 25., 29. és
30. sir) figyelt meg Szabd Janos Gy6z6 kisebb méretl
padmalyt, illetve padmalyszerti oldalvajatot.”

2. Balatonujlak-Erdé-diilé

A 17 sirbél all6 temetd sirjainak foltjai a homokos sarga
altalajban, illetve néhany sir esetében a voros erdei
talajban nagyon halvanyan jelentkeztek. A temetkezések
feltirdsa sordn néhdny esetben sikeriilt megfigyelni,
hogy a halott az érzékelhet6 sirfolttdl kissé délre fekiidt,
ami a padmalyos sirforma meglétére utal®® Bar a
kedvezétlen talajadottsigok kovetkeztében nem lehetett
egyértelmtien dokumentalni a padmalyos sirformat,
az dsatdson megfigyelt jelenségek és a csontvazak
siron beliili helyzete alapjan azonban tébb sir esetében
feltételezhetjiik a padmalyt, illetve a padmalyszeri
oldalvdjatot (15., 17., 23, sir).2!

3. Bdnkeszi/Bdnov (Sk)

A temetérészlet 18 sirjabol 7-ben (1., 6., 17., 18., 20,
21. és 25. sir) fordult el6 padmalyos temetkezés.? A
temetGrészlet 38,88%-a volt padmalyos szerkezetd.

4. Besenydtelek-Tepélypuszta, Csatho tanya
A 11. szdzadra keltezhet6 szegényes koznépi temetd 21
temetkezését tarta fel Szabo Janos Gy6z6.22 Padmalyos,

16 10-11. szazadra vonatkoz kataszteriikben 16 leléhelyet sorolnak fel (LORINCZY-STRAUB 2006, 291-292.).

17 LORINCZY-STRAUB 2006, 284.

18 A Heves megye teriiletérdl elékeriilt padmalyos temetkezésekre Révész Laszlé hivta fel figyelmemet. A lelShelyek dokumentaci6jaba valé

betekintést és az 6nzetlen segitségét eziiton is koszonom,
19 REvEsz 2008, 38.
20 HONTI ET AL. 2004, 31.

21

22
23

A Balatonujlak-Erdé-diils lelShelyen feltart honfoglalé temetd elozetes jelentésében a megfigyelt temetkezési szokasokkal kapcsolatban leirtak
ellentétben allnak Lang6 Péter véleményével (HONTI ET AL. 2004, 31.). Szerinte a sirok tobbségénél a homogén talajban semmilyen sirfolt nem
rajzolédott ki, s a rajzokon és fotékon lathato sirgodor nem az eredeti godor. Ennek eredményeként véleménye szerint a temetGben egy temet-
kezés sirgodrére sem mondhatjuk biztosan, hogy az eredetileg padmalyos szerkezetii lehetett.

Tocik 1968, 9-17, Abb. 3. 1, 3, 6, Abb. 4. 1-2, 5, Abb. 5. 2

REVESZ 1996, 256, 2. kép; REVEsz 2008, 60.
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vagy padmalyszer(i sirformat 3 temetkezés (3., 10. és 14,
sir) esetében figyelt meg, mig tovébbi 1 sirnal (18. sir)* a
padmalyos kialakitas kérdéses.

5. Cegléd 4/7. lelbhely (Hartydnyi-, Vdroczi-diils)

A 4-es szamu f6ut Abonyt elkeriil$ szakaszanak megel6z6
feltardsa sordn, a Hartyanyi-, Varéczi-ddlében (4/7. 1h.)
talilhat6 leldhely nyugati részén a szarmata és Arpad-
kori telepobjektumok mellett egy 10. szazadi maganyos
néi temetkezés is elokeriilt.?

18. sir (1. tdbla 1-5).2 T.. NyENy-KDK 291-111°
(sirgddor), ENy-DK 313-133° (csontvaz). Sirgddorh.: 180
cm, sz.: 65-80 cm, m.: 35-55 cm, padmaly h.: 215 cm, sz.:
68-90 cm, m.: 70 cm, vh.: 142-145 cm. A nyesett felszinen
egy lekerekitett sark, téglalap alaprajzu sirfolt rajzolédott
ki, amelynek betoltése sotétbarna szinii, homokkal kevert
humuszos talaj volt. Mintegy 30-35 cm mélységben, a
sirgodor déli felében egy vékony sziirkésbarna homokkal,
illetve hamuval és faszénszemcsékkel kevert réteget
lehetett elkiléniteni, ami a déli oldalon a homogén altalaj
alatt is folytatdott. E vékony réteg alatt sotétbarna és
barnassarga szind, hamuval, faszénnel és homokkal kevert
humusz helyezkedett el, amely szintén a déli irany felé
huzédott. A sirgddor déli iranyban torténd eltolédasanak
kovetkeztében a felszintdl leasott sirgddor északi oldalan,
35 cm mélységben egy 25-30 cm széles, ivelt kialakitasu
padka helyezkedett el. A sirban fekvd csontvaz koponyaja
55 ¢cm mélyen keriilt el6 a feltart sirgddor déli falaban.
A megfigyelt rétegek és jelenségek, valamint a csontvaz
helyzete alapjan a sirgodor padmalyos szerkezetd. A
koponya és a ldbcsontok koriil nagyobb méretd, fekete
szindi, kemény éllagt rogok keriiltek eld. Ez lehetett akar
az egykori koporsé maradvany, de az akna és a padmaly
elvalasztasat szolgalo deszkalap szerves maradvénya is.
A sir betoltését allatjaratok bolygattak, amelyek kisebb

mértékben a csontvazat is érintették. A j6 megtartasu,
nyujtott testhelyzetben eltemetett fiatal ndé csontviza
teljes egészében a déli oldalon kialakitott padmalyban
fekiidt. Mindkét karja test mellett nydjtva, bal kézfeje
hidnyzott. Melléklete: 1. A koponya jobb oldalin sima
bronzkarika toredéke. 2-3. A jobb felkarcsont proximalis
epifizisének belsé oldalan, a lapockacsonton, a kulcscsont
és bordacsontok koril vékony eziistlemezbdl préselt,
rossz megtartasu kaftdnveretek apré toredékei (2. kép). 4.
A szegycsont alsé részén, egy nagyobb bérmaradvanyon
bronzbdl ontétt fiilesgomb. 5. A mellkas jobb oldalan,
annak kozépsé részén, a bordacsontokon vékony
eziistlemezbd] préselt, toredékes allagu, négyszirmu
rozetta alaka kaftdnveret. 6. A szegycsont alsé részén, a
4. melléklettd] kissé lejjebb, négyszirmd rozetta alaka
kaftdnveret. 7. Az alsé hétcsigolydkon, azoknak a bal
oldalén eziistb8l préselt, toredékes kaftdnveret. 8. Az elsé
agyéki csigolya bal oldalan oldalara fordulva helyezkedett
el az el6z8 verettel megegyezd kaftinveret. Mindegyik
kaftanveret hatoldalan bérmaradvany. 9. A jobb konyok
belsé oldalan, mintegy 3 cm-re apré vastoredékek. 10. A
jobb kézfejtél DK-i iranyban, a combcsont és a padmaly
sirfala kozott kubooktaéderes formaja karneolgyongy. 11.
A koponya mell8l a bontas kozben dllatcsont (valészintileg
juh) keriilt eld.

6. Csekej/Cakajovce (Sk)

A Nyitratol mintegy 10 km-re északra, a Nyitra foly6
jobb partjan fekvd kozség mellett feltart 894 siros temetd
805 temetkezése tartozott a 9-12. szazadi temetShoz,
mig 89 sir a 7-8. szazadi hamvasztasos szlav temetd része
volt.?” A csontvazas ritusu temetkezések koziil 6 esetében
feltételezhetjilk a padmalyos sirforma meglétét.?® Ezek a
kovetkezdk: 220. sir,? 340. sir,* 357. sir,* 489. sir,* 566.
sir,** 600. sir.*

24 A 18 sir sirgddrének DNy-i részét a 16. szamu sir vagta. A bolygatatlan rész déli oldala egyenes zirodasu, mig északi része kissé lekerekitett. A
DK-i sarokban mintegy 55 cm hosszasagban 15 cm szélességii padmalyszerii vajat helyezkedett el. A sirgodor csaknem teljesen iires volt, mind-
ossze néhany szoérvanyos csonttdredék és egy bronz S végii karika utalt sir voltdra. A sirgodor bolygatottsaganal fogva és a megfigyelt jelenségek
(a godor inkabb D-E-i tajoldsi) alapjan nem zérhatjuk ki, hogy a padmalyszerii vajatok a rablas, vagy egyéb bolygatas soran keletkeztek.

25 KoczTur-PETO 2004, 194-195.; Régészeti Kutatisok... 2006, 86.

26 Koszoném Zsoldos Attilanak, hogy a sir kozlésének jogat dtengedte szamomra.

27 REJHOLCOVA 1995, 5.

28

29

30

3

—

32
33
34

Bar a temet§ kozlésében a sirgodrok elemzésénél a szerzé nem emlitett padmalyos szerkezet( sirokat (REjHOLCOVA 1995, 8-9.), a kézolt fotok
és sirrajzok alapjan, azokban az esetekben, ahol az dtlagosnal szélesebb sirokban az elhunyt a sirgodor egyik szélén fekiidt, illetve a sir alja a
csontvaz iranydban ivelten mélyilt, padmalyos temetkezést sejthetiink.

A téglalap alaprajzu sir kissé ivelt, lefelé szélesed északi oldalfala mellett fekiidt a 10-14 éves (inf. II1.) gyermek csontvdza. A sirgodor északi
oldalaban kialakitott padmaly csak részben fedhette a csontvazat (REjHOLCOVA 1995, 25., Tab. VI. 4).

A 110 cm széles lekerekitett sarku, téglalap alaprajzu sirgddor alja a csontvdz irdnyéban fokozatosan mélyiilt, a sir északi és déli fele kozott mint-
egy 10 cm kiilonbséget figyeltek meg a feltarok. A adultus koru férfi csontvaza a sirgodor déli oldalaban fekiidt (REjroLCOVA 1995, 36., Tab. VIIL
3, CXXXIL 6).

A sirgddor északi részében helyezkedett el a 14 év koriili, fiatal lany csontvaza. A sir déli felének alja ivelt, a csontvéz iranydban lejtett. A két sirfél
mélysége kdzott mintegy 20-25 cm kitlonbség mutatkozott (REjHOLCOVA 1995, 38., Tab. IX. 1, LVIL. 1-8).

REJHOLCOVA 1995, 53., Tab. CXXXVI. 4, LXXVIIIL. 1-7

REJHOLCOVA 1995, 60., Tab. CXXXIX. 5, CXXVIII. 9-13

REJHOLCOVA 1995, 66., Tab. XVIL. 5, XCVL. 2, CLIX. 7
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1. tabla 1-5: Cegléd 4/7. 1h. 18. sir.
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7. Derecske-Nagymez6™

8. Dormand-Hanyipuszta Bencsik tanya

A Bencsik tanyindl megnyitott homokbéanyaban
egymés mellett keriilt el6 egy késé avar és egy 10.
szizadi temet6részlet* A 10 honfoglalé temetkezés
mindegyikénél sikertilt rogziteni a sirgodor adatait,
amelyek koziil Szabé Janos Gy6z6 egyben (2. sir)
dokumentilt le padmalyos sirformat.”

9. Eperjes-Takdcs-tabla

A Kkiscsalddi temeté 7 sirjabol mindossze kettének
(4. és 5. sir) maradt meg a sirgodre.”® A temetkezések
padmalyos kialakitdséra els6ként Lérinczy Gabor hivta
fel a figyelmet.*

10. Felgy6-Kettéshalmi-diilo

A kozel 100 siros kora Arpad-kori temetd sirjai koziil 7
temetkezés (3514., 3522., 3549., 3552., 3558., 3640., 3891.
sir) volt padmalyos szerkezeti (2. tibla 1-3).*

11. Harta-Freifelt

A lel6helyen feltart 21 temetkezésbdl 2 sirndl (13. és 15.
sir) fordult el6 a déli oldalfalban kialakitott padmaly (2.
tabla 4-5).%

12. Homokmégy-Székes*

A 206 siros koznépi temet6 196 sirjanak lehetett
megfigyelni a sirgodrét, amelyeknek 10,20% (20 sir)
volt padmalyos szerkezetii (az 6sszes temetkezés 9,70%-
a). Mig 11 esetben (35., 40., 142., 168., 208., 222., 229,,
249., 273., 286. és a 288. sir) egyértelmii a padmalyos
kialakitas, addig 9 sirndl (23., 24., 59., 77., 96., 101., 106.,
165. és 189. sir) az erds bolygatésok kovetkeztében csak
feltételezni lehet az egykori padmaly meglétét. Teljesen
kozolt a 35. és 40. sir,” tovabba részben kozolt a 23., 24.,
H9.€s a7, sin*

142. sir (3. tébla 1). T. Ny-K 268,5-88,5°. H.:
141 cm, sz.: 70 cm, m.: 52-57 cm. A nyesett felszinen
kirajzolodo viszonylag széles, téglalap alaku sirgodor
foltja alig kiiloniilt el kornyezetétdl. Lefelé haladva a sir
északi iranyban fokozatosan szélesedett, mig a betéltése

35 TETTAMANTI 1975, 90.

36 REvEsz 1996a, 257, 3. kép

37 REvEsz 2008, 89, 62. kép

38 BALINT 1991, Taf. XIIIa, XVIa
39 BENDE-LORINCZY 1997, 11. .

joval sotétebbé, feketésbarna agyagos-humuszossa vilt.
Az el6térgodor fala kissé befelé rézsis, alja egyenes.
A sirgodor északi oldalaba bevajt padmaly oldalfala
a rabontds kovetkeztében fiiggéleges lett, eredetileg
azonban a megfigyelt talajjelenségek alapjan a sir aljatol
folfelé sziikiil6, ivelt kialakitasu lehetett. A sir padmalyos
kialakitdséra utal az is, hogy a csontvéz a sirgodor északi
felében nyugodott. A baloldali padmalyban elhelyezett
csontvaz 4-7 éves gyermeké lehetett, also része bolygatott.
Koponydja ép, enyhén jobbra fordult. Fels6teste nyujtott,
hanyatt fekiidt. Vallai kissé felhtzottak, alkarcsontjai
enyhén kifelé élltak. Jobb libcsontjai, valamint a bal
lébszarcsontok és mindkét labfeje hidnyzott. Melléklete
nem volt.

208. sir (3. tabla 2). T.: Ny-K 268-88° (sirgodor),
Ny-K 264-84° (csontvaz). Sirgodor h.: 148 cm, sz.: 32—
40 cm, m.: 20 cm, padmaly h.: 158 cm, sz.: 30-38 cm,
m.: 25-32 cm, vh.: 116 cm. A lekerekitett sarku, téglalap
alaprajzi sirgodor északi oldaldba vdjtidk az akndnal
kissé nagyobb méretli padmalyt. A fiiggéleges oldalu,
als6 részén enyhén ivelt kialakitdsii akna déli részében
22-34 cm széles, sekély padka helyezkedett el, amelyt6l
északra, a sirgodor aljatdl kissé mélyebben fekiidt az
ivelt oldalii padmaly. Boltozatat a sekély sirmélység miatt
nem lehetett megfigyelni. A 7-8 éves gyermek csontvaza
a sirgddor északi felében, a padmalyban nyugodott.
Csontvaza kissé bolygatott, nyujtott testhelyzeta.
Koponyéja enyhén jobbra fordult. Bal karcsontja, az
dllkapcsa és mellkasanak bal oldala kissé bolygatott
(allatjarat). Jobb karja test mellett nyujtva, bal alkarja a
medencére hajlitva, mig bal labcsontja enyhén behajlitva
fekiidt. Melléklete nem volt.

229. sir (3. tabla 3). T: NyDNy-KEK 258-78°.
Sirgodor h.: 170 cm, sz.: 48-52 cm, m.: 32-52, padmaly
h.: 170 cm, sz.: 26-43 cm, m.: 45-53 cm, vh.: 154 cm. A
sirgddor akna része lekerekitett sarku, téglalap alaprajza,
keleti vége kissé csapott, mig déli fele lefelé haladva
fokozatosan kiszélesedett. Oldalfala északon befelé rézsis,
alja egyenetlen, déli iranyban mélyilt. A padmaly bevijt
részének vékony boltozatat annak beszakadasa miatt nem
lehetett megfigyelni. Az eredetileg erdsen ivelt kialakitasu
déli oldalfal a feltaras soran lett fiiggéleges. A nyujtott

40 MEszAROS-PALUCH-SOSKUTI-Sz. WILHELM 2007, 199-200. A padmalyos sirokra vonatkozé adatokat Mészaros Patricia jévoltabol ismerem,

segitségét eziton is koszonom.
41 KusTAR-LANGO 2003, 13.

42 A temetd teljes kozlését az dsatéval, Gallina Zsolttal kézosen a Kalocsai Sarkoz Korpuszanak keretén beliil végezziik el. A még kozoletlen pad-

malyos sirok kozlésének jogdt eziiton koszonom.

43 GALLINA-HAJDRIK 1998, 141-143., I. tabla; GALLINA 1998, 24. dbra

44 GALLINA-HAJDRIK 1998, 139, 146, 150.
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0 0,5m

2. tabla 1: Felgy6-Kettéshalmi-diild 3514. sir; 2: Felgy6-Kettéshalmi-diilé 3522. sir; 3: Felgyé-Kettéshalmi-dilé 3640. sir; 4:
Harta-Freifelt 13. sir; 5: Harta-Freifelt 15. sir.
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3. tdbla Homokmégy-Székes 1: 142. sir; 2: 208. sir; 3: 229. sir; 4: 249. sir
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testhelyzetd, adultus kord n6 csontvazanak bal karcsontja
kilégott a padmalybél. Koponydja enyhén jobbra fordult,
karcsontjai szorosan a test mellett, ldbcsontjai nyujtva
helyezkedtek el. A csontviz enyhén jobbra fordult. Mell.:
1. Nyitott végii, bronzhuzalbdl hajlitott sima karika a
jobb jaromcsonttol lefelé. Egyik vége elkeskenyedik.
Atm.: 2,9 cm, v: 0,3 cm, s.: 3,04 g. 2. Nagyobb méretd,
nyitott végl, egyik végén elkeskenyedd, bronzhuzalbél
hajlitott karika a bal csecsnyulvany alatt. Atm.: 3x3,2
cm, v.: 0,3 cm, s.: 3,20 g. 3. Harom bronzszélbol sodrott
(az egyik szl kétrét hajtva), hurkos-kampés zarédasu
nyakperec a nyak koril. Atm.: 14x14,8 cm, v.: 0,6 cm,
s.: 83 g. 4. Lapitott fejii, gomba alaku bronz fiilesgomb a
mellkas jobb oldalan, a kulcscsont felett. H.: 1,3 cm, atm.:
0,8x1 cm, s.: 1,43 g. 5. Hosszukas, hegyes vastdrgy a jobb
alkarcsont fels6 részén. Egyik végén famaradvany. H.: 8,2
cm, sz.: 0,5-0,9 cm. 6. Pontkoros diszi, kikerekedd végti,
bronz lemezkarperec a jobb alkarcsonton. Kiilsé felilletén
poncolt minta, vége atfirt. Atm.: 6,2 cm, pant sz.: 0,8
cm, s.: 14,29 g. 7. Zart, félkorives atmetszetii, dnozott
bronz pdntgyiirii a jobb kézcsonton. Atm.: 2,15 cm, pant
sz.: 0,4 cm, s.: 3,01 g. 8. Sodrast utanzéan o6ntétt, bronz
allatfejes karperec a bal alkarcsonton. Végei nyitott szdju,
sematikus allatfejekben végzédnek, szajrésziik felsd része
és nyakuk borddzott. Atm.: 7,1 cm, v.: 0,6 cm, s.: 35,38 g.
249. sir (3. tabla 4). T.: NyDNy-KEK 258-78°. H.: 110 cm,
sz.: 48 cm, m.: 5-12 cm, vh.: 69 cm. Sekély, szabalytalan
ovalis alaprajzu sirgddor, amelynek az északi faldba
véjtak a padmalyt. Alja egyenetlen (kissé padkaszerti),
a padmaly felé mélyiilt. A 2-3 éves gyermek csontvaza
a sirgodor északi felében kialakitott padmalyban
fekiidt nyujtott testhelyzetben. A kissé bolygatott, rossz
megtartdst, felpolcolt koponya sériilt, enyhén balra
fordult. Alkarcsontjai és a medencéje hidnyzott, mellkasa
bolygatott. Melléklete nem volt.

13. Ibrany-Esbo6-halom

Az ibranyi temeté kozlése soran Istvénovits Eszter
padmalyos szerkezet( sirnak két temetkezést (40. és 197.
sir)* hatdrozott meg, mig tovabbi egy sir (55.) esetében
a rossz talajviszonyoknak koszonhetGen csak feltételezte

45 A valésagban harom sir, mivel a 197. sirban két csontvéz nyugodott.

az egykori padmaly meglétét.** Amennyiben alaposan
szemiigyre vesszik a korpuszban kézolt fotékat,
sirrajzokat és leirasokat, akkor azonban tovabbi, a szerzé
altal padmalyos siroknak meghatarozott temetkezésekkel
azonos szerkezet( sirokat taldlunk. A 40. sirhoz hasonlé
kialakitasu a 150., 188. és a 241. temetkezés,"” mig az 55.
sirhoz hasonlé (amikor is a csontvaz a sirgodor egyik
hosszanti oldalfalhoz szoritva fekidt) a 189., 206., 223.
sir.*® Kérdéses a 256. sir padmalyos volta, miutin csak a
kissé bal oldalara fordult, szorosan a déli sirfalnal fekvé
csontvaz utal erre.*

14. Ikervdr-Virdg utca

A temetd 140 feltart sirjabol 83-nak lehetett a sirgodrét
megfigyelni,”® amelyek kozil két sirban, a 133. és 135.
sirban feltételezhetd padmalyos szerkezet. Mind a két
sirban a csontvaz a sirgddor északi oldalfaldhoz volt
szoritva.®!

15. Ipolykiskeszi/Malé Kosihy (Sk)

A 436 siros 10-11. szazadi temet6 az Ipoly jobb
partjan fekvé kozségtdl nyugatra, mintegy 1-1,5 km-re
talalhat6.”* A kedvez§ talajadottsagoknak készonhetSen
a temetkezések nagy szdmdnil (mintegy 418 sirnal)
sikeriilt megfigyelni a sirgodér forméjat, kialakitasat. A
sirgddrok formai és szerkezeti tipusainak elemzésével
foglalkozo6 fejezetben azonban csak fiiggéleges és rézsiis
oldaly, kiilonb6zé alaprajzi, egyszeri aknasirokrél
taldlunk adatokat® A sirok metrikus adatait, illetve
a kotet végén kozolt sirrajzokat szemiigyre véve
ugyanakkor szamos temetkezés esetében meriil fel a
padmalyos, illetve padmalyszeri kialakitas. Osszesen 6
sir (41., 100, 139., 161., 194. és az 501. sir) esetében a
sirg6dor kialakitasa (szélesebb sirgodér északi, vagy déli
oldaldn lemélyedés), valamint a csontvéz helyzete (a sir
valamelyik hosszanti oldaldnal, néhény esetben kissé az
oldaldra délve fekszik a csontvaz) egyértelmiien utal az
egykori padmaly meglétére.>* 7 sirndl (66., 85., 98., 124,,
156., 239, illetve a 252. sir) a csontvaz helyzete alapjan
merlt fel a padmalyszeri (csak a test felét, kisebb részét
elfedo jelképes padmaly) szerkezet.*® Tovéabbi egy sir (82.

46 Istvénovits 1996, 26-27; Istvanovits 2003, 77-79, 97-101, 45, 47, 65. és 69. kép, 58, 61. és 93. tibla)

47 IsTvANovITS 2003, 79, 89. és a 108. tabla)

48 IsTvANOVITS 2003, 71, 73. kép, 89, 102. és 106. tabla)
49 IsTVANOVITS 2003, 113, tdbla

50 Kiss 2000, 66.

51 Kiss 2000, 64, 53-54. t.

52 HaNvuLIak 1994, 7-8., 90.

53 HANULIAK 1994, 12-14., 90, Obr. 5-7.

54 HaNuLIAK 1994, 104., 118, Tab VL. D, 106., 122, Tab. XXIL B, 107., 124, Tab. XXXII. 107., 124, Tab. XXXVI. B, 108., 126, Tab. XLI. B, 115., Tab.

XCLF

55 HaNuLiak 1994, 105., 119-120., 106., 121, Tab. XVI. C, Tab. XII. C, 106., 121-122., Tab. XXI. E, 107., 123., Tab. XXVIL C, 107., 124., Tab.

XXXV. C, 109, 128., Tab. XLIX. C, 109., Tab. L1. B
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sir) esetében a kozolt adatok nem elegendéek a padmaly
szerkezetének igazolasara. Ez utobbi temetkezésben a
nyujtott testhelyzetben eltemetett maturus I. korua férfi
a sirgodor déli felében fekiidt, koponydja a bal oldalara
fordult. A lekerekitett sarkq, téglalap alaprajzu sir északi
részében, annak is a keleti végében helyezkedett el a
részleges lovastemetkezés és a loszerszamzat (kengyel,
hevedercsat, eziistveretek és egyszerd eziistlemezek),
illetve a nyilcsucsokkal felszerelt vasmerevitéses tegez.> A
két sirfélt valamilyen falap {egyszerii deszka?) valasztotta
két részre, aminek barnas elszinezddése jol kirajzolodott
az emberi csontviz bal oldala mellett.””

16. Kdl-Legeld

Szabé Janos Gy6z6 a temetdben eléfordulé temetkezési
szokdsok bemutatdsanél egy a déli oldalfalban kialakitott
padmalyos sirt emlit. Sajnos a padmalyos temetkezés
sirszamat nem ismerteti, illetve a k6zolt temet6térképen
sem lehet elkiiloniteni az egyszerii aknasiroktol
eltérd sirformat.® A Nemzeti Muizeum adattardban
megtaldlhatd dokumentacioban a 74, temetkezés
sirlapjan taldltam adatot padmalyra>® A felnétt férfi
sirjanak leirdsdnal azonban a sirgddor keleti végénél
emliti az dsat6 a kisebb, padmalyszerti beivelést.®

17. Kecskemét-Kisfai, Kiscsukds®
A kozoletlen, 10. szdzad végén-11. szdzad elején indulo
koznépi temetd kb. 135 feltart sirjabol 121 temetkezésnek
lehetett megfigyelni a sirgodrét, amelyek kozil 4
egyértelmilen padmalyos (33., 74., 134. és 139 sir), mig
tovabbi 2 padmalyszerti kialakitasa (95., 194. sir).®

33. sir (4. tabla 1). EEK-DDNy. Sirgodor h.: 120 cm,
sz.: 28-35 cm, padmaly h.: 100-102 cm, sz.: 35 cm, mvh.:
70 cm. A lekerekitett sarku, téglalap alaprajzu sirgodor
DNy-i oldaldba véjtidk a padmalyt. A rossz megtartdsu
gyermek csontvazabol mindossze a kissé feltamasztott,
balra billent koponya, a bal felkar, a két combcsont és
a toredékes bal labszdrcsont maradt meg, tobbi csontja
felszivodott. Melléklete nem volt.

74. sir (4. tibla 2). T.. NyENy-KDK 298-118°. H.:
145-161 cm, sz.: 63-92 cm, akna m.: 12-20 cm, padmaly
m.: 32-40 cm, mvh.: 124 cm. A sirgddoér északi oldala

szabélytalan alaprajzti foltként jelentkezett a nyesett
felszinen, amely lefelé haladva fokozatosan szélesedett ki
a déli iranyban. 18-20 cm mélységben a sirgddor kozepe
tajan fvelt oldala lemélyedés, padmaly jelentkezett. A
sirgdbdoér déli oldaldban kialakitott padmaly vékony
boltozatdt nem lehetett megtartani. A nyujtott
testhelyzetben eltemetett, részben bolygatott fiatal né(?)
csontvézénak fels6 része kissé féloldalasan helyezkedett
el a padmalyban. Feltdmasztott koponydja jobbra fordult,
jobb karja test mellett nyujtva, bal felkarja kimozdult
eredeti helyzetébdl, alkarja a bal medencelapéton fekiidt.
Mellkasédnak bal oldala bolygatott, csontjai masodlagos
helyzetben keriiltek eld. Melléklete nem volt.

134. sir (4. tabla 3). T. NyENy-KDK 285-105°.
Sirgodor h.: 152-163 cm, sz.: 36-40 cm, m.: 15 cm,
padmaly h.: 148 cm, sz.: 25-30 cm, m.: 24-26 cm, vh.:
123-124 cm. A lekerekitett sarku téglalap alaprajza
sirgodor északi részében 20-22 cm széles, sekély padka
huzédott, déli felében ivelt oldald padmaly. Az akna
oldala fiigg6leges, alja a padmaly irdnyaban mélyiilt.
A sekély sirmélység miatt a padmaly boltozatit nem
lehetett megfigyelni. A nyujtott testhelyzetben eltemetett
fiatal lany csontvaza viszonylag jo megtartas. Kissé
dsszetort koponydja a bal oldalara fordult. Mindkét
karja konyokben meghajlitva, jobb alkar és kézfej a
hasiiregen, bal alkar a mellkas alsé részén. Mellkasdnak
bal oldala, illetve a kézfejek csontjai bolygatottak, részben
hidnyoztak. Mell.: 1. Vékony eziisthuzalbél hajlitott S
végti karika a koponya jobb oldalan, kézvetleniil az alsé
allkapocs mogott. S vége deformalt, toredezett. Atm.:
1,9 cm, hv.: 0,15 cm, elkalapdlt végének sz.: 0,45 cm,
s 1 g 2. A nyak kéral négy (valdjaban két szal kétrét
hajtva), vastagabb bronzdrétbdl sodrott, hurkos-kampos
zarédasu torques. A nyakperecen egy szintén vastag
huzalu ovalis (korte) alakd, nyitott végii karika van
felftizve. Atm.: 13,3x14,4 cm, v.: 0,55-0,6 cm, s.: 62 g.
3-4. A nyakcsigolyak koriil, kozvetleniil a torques mellett
3 db apr6 méretii, zold szind, illetve 12-15 db nagyobb
méretli, hord6 alaku iiveggyongy toredékei. 5. Nyitott
végl, hiromszog keresztmetszetli, sargarézbol készitett
karikagydirii. Atm.: 2x2,2 cm, sz.: 0,35 cm, v.: 0,2 cm,
s.. 2 g. 6. Kozvetleniil a koponya mellett, annak ENy-i

56 A sir tovabbi mellékletei: nyitott végii karika, fillesgomb, sziv alaku eziist Gvveretek, ij toredékes csontlemezei.

57 HANULIAK 1994, 106, 121, Obr. 15. 2, Obr. 27. 2, Tab. XVIII-XX. A
58 SzABO 1970, 264, 3. kép
59 MNM. Rég. Ad. 1. 34/1968.

60 Miutan nem tudtam a teljes dokumentaciot atvizsgalni kérdéses maradt, hogy egy ujabb padmalyszerii temetkezés keriilt el a lelShelyen, vagy

a $zab6 Janos Gy8z6 altal emlitett sirt azonositottam.
61 PINTER 1997, 79.

62 A temetdre Gallina Zsolt hivta fel a figyelmem. A kecskeméti mizeumban megtaldlhaté dokumentacié meglehetdsen hidnyos, ugyanis az 1995
telén és 1996 tavaszan végzett asatasrol nem keriilt a mizeumba asatési naplo, az 1995. évi feltarason késziilt fotok nagyobbik része, a sirrajzok
egy kisebbik hanyada, valamint a leléhelyen feltart objektumokat 6sszegzé felszinrajz, illetve temet6térkép. Az eldkeriilt leletanyag beleltéro-
zasat, valamint a sirok leirasat a sirrajzok és a megmaradt fotok alapjan a szerzé készitette el.
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oldalan kézikorongon késziilt, homokkal és kaviccsal
sovanyitott, kozepesen kiégetett, sargisbarna szind,
fekete foltos fazék. Pereme kihajlo, vallin és nyakan 3
sorban bekarcolt szabalytalan hullimvonal fut kérbe. M.:
13,2 cm, pd.: 13,9 cm, fa.: 8,9 cm, v.: 0,5 cm.

139. sir (4. tabla 4.). T.. NyENy-KDK 312-132°.
Sirgédér h.: 192-200 cm, sz.: 60-65 cm, m.: 25-27 c¢m,
padmaly h.: 160 cm, sz.: 50-55 cm, m.: 39 cm, a sirgddér
teljes szélessége a sirfenéknél: 76-87 cm, vh.: 152 cm. Az
EK-i részén csapott, lekerekitett sark, téglalap alaki folt
25-27 cm mélységben egy 160 x 50~55 cm méretii foltra
szikiilt 8ssze, amelynek déli része az altalaj ald huzédott.
A sir déli oldala padmalyos kialakitdsd. A haton fekvé,
nyujtott testhelyzet( felnétt férfi j6 megtartdsa csontvaza
a sirgodor déli felében fekiidt. Koponydja a jobb oldalara
fordult, jobb karja a test mellett nyujtva fekidt, bal
alkarcsontja hidnyzott. Melléklete nem volt.

18. Kecskemét-Torokfdi, Geromajor®

A kozoletlen, 1995-ben elSkeriilt 10-11. szazadi koznépi
soros temet6 feltart 61 sirjabdl 8 temetkezés (5., 10., 17.,
22,23, 34.,50., 52. sir) esetében figyeltek meg padmalyos
sirszerkezetet.

19. Kiskunfélegyhdza-Kdntordomb

A Kiskunfélegyhazatol EK-re taldlhaté leldhelyen
1975-ben végzett leleimentést H. Toth Elvira és Biczd
Piroska, aminek soran 31, 10-11. szdzadi sir keriilt el6.%
Padmalyos kialakitast temetkezést dokumentaltak le a
25.,26. és 28. sirban.®

20. Rakamaz-Strazsadomb

A rangos, maig kozoletlen honfoglalds kori temetd
jelents részét a terilleten végzett gépi foldmunka
pusztitotta el. A feldult sirok helyének azonositdsat
kovetden Dienes Istvan és Németh Péter tovabbi 9 sirt
tart fel.® A lel6helyr6l osszesen 19 sirrdl rendelkeziink
tobb-kevesebb adattal, amelyek koziill mindéssze 3
esetében lehetett megfigyelni a sirgddrot.¥” Az dsatdson
késziilt fotk alapjan egy sir (4. sir) esetében meriilhet fel

63 H. TéTH 1997, 79-80.

64 H. TOTH-BIcz6 1976, 60; HORVATH 1996, 330.
65 MNM Rég. Ap. VIII. 80/1978.

66 FODOR 1996, 110-111.

a padmalyos szerkezet. A szokdsosnal szélesebb sirgodor
déli, kissé gorbe (ivelt) oldalu részében fekiidt a felndtt
férfi csontviza.®

21. Rdcalmds-Goboljdrds®

22. Sarlokajsza/Luzianky (Sk)

A Nyitra kézelében taldlhato kozség hatiraban feltart
10. szazadi temetOrészlet 16 sirjabdl 3 temetkezésben
figyeltek meg padmalyos sirszerkezetet (13., 15. és 16.
sir).”

23. Sandorfalva-Eperjes

A 10. szazad mésodik és harmadik harmadara keltezett
105 siros temetd sirjai kozil 8 esetben fordult elé
padmaly (19., 22, 38., 64.,90., 97., 111.),” mig tovéabbi 2
sir esetében csak gyanithaté az egykori padmaly megléte
(81.és91. sir).”?

24. Szakony™

7. sir (4. tdbla 5). T.: ENy-DK, 317-137°. H.: 230 cm,
mvh.: kb. 150 cm, sz.: 50 cm, a sirgddor alja a padmallyal
egyutt 70 cm, m.: 100 cm. A kissé lekerekitett sarku,
téglalap alaku sirgodor keskeny foltja 70 cm mélységben
jelentkezett. Ezt kovetden a sirfolt a déli (jobboldali)
oldalfalnal fokozatosan béviilt. A kavicsos altalajba
beasott padmalyos kialakitdsu sir padmalyanak be nem
szakadt mintegy 10 cm vastag, 20 cm széles boltozatat
a feltdrds soran el kellett bontani. A 28-31 éves né
hiton fekvd, nyjtott testhelyzet(i, bolygatott csontviza
a sirgddor déli oldaldhoz volt szoritva. A keskeny és
alacsony padmalyba igy is csak a vaz jobb oldala keriilt.
A fiatal n6 koponyaja kissé jobbra billent, alsé allkapcsa,
mellkasanak csontjai, valamint mindkét alkar- és
labszarcsontjai kimozdultak eredeti helyzetitkb6l. Bér a
sirgddor felsdbb rétegeiben késébbi bedsasra, bolygatasra
utalé nyom nem mutatkozott, azonban a csontok és
mellékletek szétszort helyzetébél a korabeli rablas
feltételezhetd. A l6csontok a sir als6 végében, annak bal
oldalan (északi) az emberi vaz labaindl fekiidtek. A 16

67 A temetStérkép alapjin megallapithaté, hogy a munkagépek a temetd déli részét teljesen elpusztitottak, s csak az A-val jelolt, aranyleletekben
bévelkedd sirra figyeltek fel a munkasok. A rangos temetkezés egykoron a temeté kozepén helyezkedhetett el (Fopor 1996, 110-111.).

68 A fot6 alapjan ugyanakkor azt a lehetéséget sem zarhatjuk ki, hogy a sirgddorként kialakitott forma egyszertien csak a bont altal téglalap ala-
prajziira formdlt mesterséges godor. A talaj szinének kevertsége, illetve a sir egyenetlen oldala és alja is ezt a lehetdséget er6siti meg inkabb.

69 B. HORVATH-BONA 1997, 86-87.
70 RUTTKAY 2006, 165-167, Obr. 88. 2-3, 5

71 Bir az el6zetes kozleményben a szerzd 8 padmalyos temetkezést emlit a sirszamok felsorolasanal mar csak 7-et szerepeltet.

72 FODOR 1985, 20; FODOR 19964, 348.
73 DiIENES 1972, 3. rajz
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koponydja kissé az emberi vaz felé dolt, orraval a nyugati
irinyba nézett. Részben a koponya alatt és mellett
helyezkedtek el a patikkal nyugati iranyba mutatd,
egymassal parhuzamosan fekvé labszarcsontok. Mell.: 1.
A koponya és a nyugati sirvég kozott dllatcsont. 2-4. A
nyakcsigolyak helyén, valamint a mellkas jobb oldalén,
az egyik keresztben fekvd alkarcsont alatt, illetve az
als6 csigolyak mellett egy-egy két félbol ontott nagyobb
fuilesgomb (Gsszesen 3 db). 5. A jobb mellkason keresztben
fekvo alkarcsont also részén kiszélesedd végli karperec.
6. A két combcsont kozdtt korte alaka vaskengyel. 7.
A sirgddor D/DK-i falandl kiszélesedé végli karperec.
8. Kozvetlenill az el6bbi melléklet mellett oldalpalcds
vaszabla. 9. A lokoponya orr részénél korte alaka
vaskengyel. 10. A lokoponya hatsé részénél hevedercsat
toredékei. 11-20. A lékoponyan, illetve az alatt, valamint
attol kissé ENy-ra rozettds ldszerszdmveretek (8 db).
21. Szintén a lokoponya alatt a nyereg kapajat diszitd
eziistlemez toredékek. 22. A l6koponya alatt csorgd. A
sir betoltésébol elokeriilt tovabbi leletek: l6szerszamhoz
tartozé szijvég, 8 db rozettds Idszerszamveret, 5 db
gyongyszem, 2 db fiilesgomb, fiilbevalo toredékei, 10 db
csizmaveret.

25, Szdszvdros/Ordstie-Dealul Pemilor (Ro.)

A vérostol EK-re taldlhaté lel6helyen 10, a 9. szdzad
mésodik felére, végére keltezett temetkezést tart
fel Zeno-Karl Pinter és Nikolaus G. O. Boroftka. A
sirokbol el6keriilt leletanyag alapjan a temetGrészletet
a csombordi leletkérhéz (Ciumbrud Gruppe), vagyis a
dunai bolgarokhoz kapcsoltak.”* A sirleirds, valamint
a meglehetdsen szerény kivitel sirrajz alapjan a 10. sir
esetében feltételezhetiink padmalyos sirszerkezetet.”

26. Szeged-Kiskundorozsma, Hossziihdt

A 13 siros temetd hirom sirjaban (650., 700. és 720. sir)
fordult el6 padmalyos sirszerkezet (4. tébla 6). Az er6sen
kopott dombtetdn, a homokkal kevert agyagos altalajban
egy kisgyermek sirjan kiviil az 0Osszes temetkezés
sirgodrét sikeriilt megfigyelni.

74 PINTER-BOROFFKA 1999, 315, 321, Abb. 7.

27. Szeged-Kiskundorozsma, Rézsalapos

A 11. szazadban induld soros temet 16. szamu sirja
volt padmalyos szerkezetii. Sirgédrének keskeny foltja
47 cm mélységben jelentkezett, amelynek bal oldala a
bolygatatlan sztzf6ld ala nyult be.™

28. Szeged-Kiskundorozsma, Subasa
A néhany sirbdl 4ll6 temetd egy temetkezése, a 143. sir
volt padmalyos kialakitasu™

29. Szegvdr-Oromdiilé

A teljesen feltart 10-11. szazadi temetd 372 temetkezése
keriilt el6.”® A sirgodrok kialakitasat 155 sir esetében
sikeriilt megfigyelni és dokumentélni, amelyek koziil 3
temetkezés egyértelmien padmalyos (318., 458. és 597.
sir). Tovabbi 4 sir esetében a padmalyszer( kialakitds
kérdéses (316., 369., 484., 507. sir).”

30. Szegvdr-Szdlokalja
A 62 siros 10. szazadi koznépi temetd 22. sirja padmalyos
szerkezetd (5. tabla 1).%

31. Szentes-Berekhdt

A Szentes hatdirdban taldlhaté Berekhiton, a
»Tetemhalom” vagy ,Testhalom” nevezet{i helyen 1986-
ban végzett hitelesité dsatds soran 7 temetkezés és egy
magéanyos koponya keriilt el6.®' Bar a kozlésben nem
szerepel padmalyos sir, a kozolt sirrajz és a leiras alapjan
a 4. szamu temetkezés esetében a sirgodor kialakitasa
és a csontvaz helyzete alapjan felmeriilhet a padmalyos
sirszerkezet.®

32. Szentkirdly-Templom diilé, Reformdtus templom®’

Az 1901-ben felépitett Reformatus templom a mai kozség
belteriiletétél keletre taldlhato, a kozépkori Szentkiraly
falu templomanak helyén. A templom korili temetd,
illetve a koriilotte fekvé kés6 kozépkori falu feltarasat
1969 és 1990 kozott Paloczi Horvith Andras végezte el.
A feltart temetkezések dontd tobbsége a 14-17. szazadi
telepiilésen €16 népességhez kothetd, de a rétegtani

75 A szaszvarosi lel6helyen megfigyelt sirgodorhoz hasonlé kialakitish temetkezések keriiletek elé Sultana 72., 127. és 135. sirjaban (PINTER-

BOROFFKA 1999, 321.).

76 A lelohelyen eldkeriilt padmalyos sirra Kiirti Béla hivta fel a figyelmem, amit eziton is szeretnék megkoszonni.

77 A sirra vonatkozé adatokat Tiirk Attilanak koszonom.

78 A homokkitermelés kovetkeztében a leletmentést megel6zden, illetve az 1960-as években folytatott foldmunkak miatt azonban t6bb sir elpusz-

tult. BENDE-LORINCZY 1997, 201.
79 BeNDE-LORINCZY 1997, 225., 11. kép 5,7, 21. kép 13, 30. kép 6-7.
80 LORrINCZY 1985, 145., 155-156, 8. kép 1
81 RoOzsa-VOROs 1996, 67.
82 ROzsA-VORGs 1996, 68, 8. kép.

83 A lelohelyen feltart padmalyos temetkezésre Paléczi Horvat Andrés hivta fel a figyelmemet. Eziiton is szeretném megkdszénni, hogy a temet-

kezéssel kapcsolatos adatokat a rendelkezésemre bocsétotta.
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4. tabla Kecskemét-Kisfai, Kiscsukas 1: 33. sir; 2: 74. sir; 3: 134. sir; 4: 139. sir; 5: Szakony 7. sir; 6: Szeged-Kiskundorozsma Hosz-

szithat 650. sir.
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5. tdbla 1: Szegvar-Szdlékalja 22. sir (LGRINCZY 1985, 8. kép 1); 2: Szentkirdl
i ; 5 2: y-Templom diil6, Reformatus templom 54.
sir; 3: Szolnok, Lenin Tsz (Ugar) 4. sir (MADARAS 1996, 2. kép); Szolnok, Lenin Tsz (Ugar) 7. sir (MADARAS 1996 l)S. Il:;p)- §:
Torokszentmiklos-Szenttamas 42. sir; 6: Torokszentmiklés-Szenttamas 44. sir. : ot
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viszonyok és a sirok helyzete alapjan korabbi, a tatarjards
el6tti temetérészlettel is szamolnunk kell. A legkorabbi
sirréteg kora Arpad-kori soros temetdre utal, amelynek
terilletén késébb épiilt fel a templom (valdsziniileg
Szent Istvan szentté avatdsa utan, a 12. szazad elején).
E korai sirréteg abszoliit keltezésére azonban nincsenek
jo korhatarozé mellékletek (pl. pénzek), egyediil csak
az S végli karikds sirok utalnak a 11-12. szézadra.
A Reformitus templomtél kb. 400 m-re nyugatra, a
Homokbanya neviilel6helyen azonban egy 10-11. szdzadi
koznépi temetd toredéke keriilt elé, amelynek legutolsé
temetkezéseit I. Béla és Salamon pénzei keltezik. Ennek
a temetGnek egyes sirjait vigtak az Arpad-kori telepiilés
objektumai, aminek eredményekén Paléczi Horvéith
Andras arra a megallapitasra jutott, hogy ennek a 11.
szazad végén kezdddd telepiilésnek a népessége nyitott 1j
temetdt a templomdombon. Ezek a korai sirok tdvolabb
helyezkedtek el a templomtél, mint a templom koriili
temetd széls6 sirjai. Ezen sirok kozott talaljuk meg az 54.
szamu padmalyos temetkezést.

54. sir (5. tébla 2). T.: Ny-K 272-92°. Sirgédér h: 195
cm, sz: 85; 80; 74 cm, padmaly h.: 176 cm, a sirgddér
aljanak szélessége a padmallyal: 110; 98; 90 cm, m.: 93
cm, vh.: 156 cm. A megtisztitott felilleten jelentkezd
lekerekitett sarkd, labak iranyaban keskenyedd, trapezoid
alaprajzu sirfolt északi oldalfala ivelt, alja enyhén a déli
iranyba lejtett. A padmalyt a sirgodér déli oldalfalaban
alakitottak ki, amelynek vonalitél mintegy 50 cm-rel
nyult tul, bels6 magassiga 32 cm. A hanyatt fektetett,
nyujtott testhelyzett férfi koponyaja a jobb oldalara
fordult, fels6teste a déli irdnyban kissé elhajlott. Vallai
enyhén felhuzottak, karcsontjai konyokben behajlitva, a
vaztodl kissé eltartva fekiidtek. A bal kéz a medencén, jobb
kézfej a combnyakon. Melléklete nem volt.

33. Székesfehérvir-Demkohegy™

34. Szob-Kiserd§

A padmalyos sirforma megléte a 72. sir esetében meriilt
fel. A 34 cm mélységben kirajzolédott lekerekitett sarkd,
téglalap alaki sirgddor foltja 54 cm mélyen az északi
oldalfal mellett, mintegy 13-15 cm szélességben a
sirgdodor oldalfala ala nyult.®s

84 HaMreL 1900, 743; SZENDREY 1928, 14; TETTAMANTI 1975, 90.
85 Bakay 1978, 40-44., 132.

86 MADARAS 1996, 70, 2-6. és 9. kép

87 Révész 2001-2002, 275-277, 284, 7. ibra

88 Révész 2001-2002, 284; DIENES 1965, 22. j.

89 REvEsz 2001-2002, 8.j., 6. dbra 1.

90 REVEsz 2001-2002, 5. abra 1-3

35. Szolnok, Lenin Tsz (Ugar)

A tobb alkalommal végzett leletmentés soran feltart 28
sirbél 18 temetkezés sirgodrét lehetett dokumentalni,
amelyek kozil a 4. (5. tabla 3), 5., 7. (5. tabla 4), 9. és 16.
sir volt padmalyos kialakitds.%

36. Tiszandna-Cseh tanya

A kozlés alapjin a temet6 32 feltart sirjabél egy (21.) volt
padmalyos kialakitasd.?” A 21. szdmu temetkezés mellett
azonban érdemes megvizsgalni a 2. sirba eltemetett
csontvdz sirgddrét is. Mind Révész Liszlo kozlésében,
mind pedig az dsatd, Dienes Istvan hivatkozasaban a sir
mint padkas sir szerepel.® Miutan a sirgodor forméjat és
metszetét Dienes Istvan az el6re nyomtatott sirlapon nem
rogzitette, Révész Laszl6 dolgozatdban is csak a sirgodér
nélkiili sirrajz jelent meg.*® Kozlésre keriilt ugyanakkor
a sir feltdrdsa kozben készitett 3 sirfotd.® A képek és
a sirleirds alapjan az aldbbiakat lehet megallapitani a
sirgddorrel kapcsolatban: a sekély mélységli sirgodér
északi oldaldnak fala ivelt kialakitdsd, nyugati vége
lekerekitett sarki. A temetkezés keleti végét egy a
sirra merdlegesen radsott, téglalap alaka godér vagta
(ez feltehetSleg a feltaras soran keletkezett), aminek
kovetkeztében a sir vége egyenesen zarult. Eredetileg
azonban itt is lekerekitett sarku lehetett. A déli oldalfal
rézstis forméjat szintén a bontas soran alakithattdk ki. A
sirgddor északi fele tres, csak keleti végében fekiidt az
orral DDNy-ra néz6, részben az oldaléra délt lokoponya,
illetve mellette és alatta a négy labszarcsont. A godor
északi felének alja a csontvaz irdnyaban enyhén lejtett. A
42-46 éves nd csontvaza a sirgddor déli részében fekiidt.
Koponyadja balra fordult. Fels6testének helyzete alapjén
(a jobb oldali mellkas és kar egy kicsit magasabban
helyezkedett el, mint az ellenkez6 oldal) a sir alja itt {velt
kialakitasu lehetett. A megfigyelt jelenségek alapjén a sir
eredetileg padmalyos kialakitdsu lehetett. Ezt erdsiti meg
a temet6 masik padmalyos sirjanak a kdzelsége is.

37. Torokszentmiklos-Szenttamds®

1983-ban, homokbénya nyitdsit megeléz6 foldmunkdk
soran 10-11. szazadi temet6t bolygattak meg a szenttamdsi
hatarrészben. A leletmentés sordn 46 temetkezés keriilt
feltarasra, amelyek koziil két sirban figyeltek meg padmalyos

91 A temetSben feltart padmalyos temetkezésekre Petkes Zsolt hivta fel figyelmemet, amit eziiton is szeretnék megkdszonni.
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szerkezetet. Mig a 42. sir déli oldaldban kialakitott jelképes
padmaly (5. tdbla 5) jol beleillik a Karpat-medence
teriiletérdl el6keriilt padmalyos sirok soraba addig a 44. sir
élesen eltér azok szerkezetétdl. A padmalyt ugyanis nem
a sirgddor egyik hosszanti (déli, vagy északi) oldaliban,
hanem a keleti, 1ab fel6li végén alakitottak ki (5. tdbla 6.).”*

MODSZERTANI MEGJEGYZESEK

A kataszterben felsorolt 37 lel6hely kozil 33 lel6hely
esetében taldltam adatot a padmalyos sirforma
eléforduldsara, mig 4 leldhelyen csak felmerilt a
padmalyos temetkezés megléte® A 33 temetGben
osszesen 109 padmalyos temetkezés keriilt el6, valamint
tovabbi 38 olyan sirg6dor, amelyek esetében felmeriilhet
az egykori padmalyos szerkezet.** A kérdéses sirok kozé
soroltam mindazon temetkezéseket, amelyeknél csak
a megszokottnal kissé szélesebb sirgodér és a csontviz
egyik sirfalhoz valé kozelsége utal az egykori esetleges
padmalyra. Ugyanakkor a széles, a csontvdz iranyaba
mélyiild, ivelt oldalt vagy alju sirgddroket a padmalyos
temetkezések kozé vettem. A sirtipus részletes
elemzése sordn az eddig feltart 108, padmalyos sirként
meghatdrozott temetkezést vettem alapul. A lelShelyek
nagyfoku kozoletlensége miatt azonban igen eltéro
adatmennyiség allt rendelkezésemre a temetkezésekkel
kapcsolatban.®® Ezeket szem eldtt tartva a dolgozatban
megfogalmazott eredmények a jelenlegi allapotot
tikkrozik, amelyek a régi feltarasok kozlésével és Gjabb
temetkezések elSkeriilésével médosulhatnak.

A PADMALYOS SIROK SZERKEZETE, TIPUSAI

A padmalyos sirforma egy fiiggdleges, vagy rézsts oldala
aknarészbdl és a sirgodor egyik hosszanti oldala mellett
kialakitott, ivelt oldalu és alju padmalybdl 4ll. A sirfalba
bevijt oldaliireg hossza éltalaban megegyezik a sirgodor
hosszaval, vagy kicsit kisebb annal. Egy-két esetben
sikeriilt megfigyelni a sirgddér akna részénél nagyobb
méret(i padmalyt.®

A sirgddor és a padmaly helyzete alapjan a padmalyos
sirokat két tipusra klonithetjiik el:

I. A megdsott sirgodor déli oldaldban kialakitott
padmaly (jobb oldali padmaly).

II. A sirgddor északi oldalfaldba bevajt padmaly (bal
oldali padmaly).

A megvizsgalt lel6helyek” alapjain a padmalyos
temetkezések két tipusa koziil a sirgodor déli oldalfalaban
kialakitott padmaly a gyakoribb (mintegy 17 temetében/
temet6részletben csak ilyen tipus fordult el6). Minddssze
3 olyan lelShely ismert, ahol a padmalyos temetkezések
koziil csak a I1. tipus keriilt el6. 11 lel6helyen a két tipus,
bar kiilonb6z6 ardnyban, de egyarant elé6fordult.”

Amennyiben az oldaliireg/padmaly bevajasinak
modjat, illetve kialakitasat vessziik alapul ugy az alabbi
padmalyos szerkezeteket kiilonithetjiik el:

1. Asirg6dor aknarészének és a hosszanti oldalfal mellett
kialakitott padmalynak az alja egy magassdgban van
(vizszintes), vagy kissé lejtésen, a padmaly irdnyaba
mélyiilve helyezkedik el.” Lényeges, hogy a padmalyos
temetkezés ezen formajindl a halott az aknarészhez
képest oldalt fekszik, aminek kovetkeztében az

92 Az els kézirat lezarasat kdvetéen egy ujabb padmalyos temetkezés eldkeriilésérsl (Solt-Tételhegy) szereztem tudomast Szentpéteri Jozsef jovoltabol.
Legut6bb 2011-ben littak napvilagot padmalyos sirok Kecskemét-Mercedes, Horvéth tanya 1. leléhelyen. Az adatokat Wilhelm Gabornak készénom.
93 Ez utébbiak a kovetkezék: Ikervar-Virdg utca (133. és 135. sir), Rakamaz-Strazsadomb (4. sir), Szdszvaros Orastie-Dealul Pemilor (10. sir),

Szentes-Berekhit (4. sir).

94 A 33 leldhely 109 padmalyos sirja kézé soroltam Csekej és Ipolykiskeszi 6-6 temetkezését, amelyek véleményem szerint egyértelmden pad-
malyos szerkezetiiek. Ezenkiviil az ibrényi temetd mar meglév8 padmalyos temetkezései mellé tovibbi 3, illetve a tiszandnai leldhely tovabbi 1

temetkezését.

95 2 lel¢hely (Derecske és Székesfehérvar) 2 sirjarol gyakorlatilag semmit, mig tovabbi 1 lelShely (Racalmas) 1 temetkezésérdl csak annyit sikeriilt
taldlnom, hogy a sir déli oldalan helyezkedett el a padmaly. Tovabbi 3 temetd (Felgyd, Sarlokajsza és Sandorfalva) 18 sirjarol meglehetésen kevés

informacio allt a rendelkezésemre.

96 Az akninal nagyobb méretii padmaly keriilt el6 Cegléd 4/7. 1h. 18., Homokmégy-Székes 40. és 208., valamint Szegvar-Oromdilé 597. sirjaban

(BENDE-LORINCZY 1997, 21. kép 13).

97 A 33 padmalyos sirokat tartalmazo lelohelybél kett6 kivételével (Derecske és Székesfehérvar) mindegyik temet6b6l van tobb-kevesebb adatunk

a padmaly helyzetérol.

98 Kozel azonos szamban keriilt el6 Besenyotelek-Tepélypusztan, Homokmégy-Székesen, Ibrany-Esbé-halmon, Ipolykiskeszin, Kiskunfélegyhaza-

99

Kantor dombon, Szeged-Kiskundorozsma Hossziihaton. A déli oldalfal mellett kialakitott padmalyok tilsilya jelentkezett Aldebré-Mocsaroson,
Kecskemét-Kisfai Kiscsukason, Szegvar-OromdilGben, valamint Szolnok, Lenin Tsz lel6helyen, mig a II. tipusba sorolt temetkezések szimbeli
folénye mutatkozott Csekejen.

A teljesség igénye nélkiil pl. Harta-Freifelt 13., Homokmégy-Székes 40., 142., 208., 222., 229., 249, 286., 288., Ibrany-Esbo-halom 197 a-b. (IsT-
VANOVITS 2003, 65. kép 3, 69. kép, 93. t.), Kecskemét-Kisfai 33., Szeged-Kiskundorozsma Hosszihat 650., Szeged-Kiskundorozsma Rézsalapos
16., Szentkiraly-Templom diilé 54. sir, Tiszandna-Cseh tanya 21. sir (REvEsz 2001-2002, 7. dbra).
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e SURETON,
o - feltételezett padmalyos sir
e -1 padmalyos sir
® - 1-5 padmalyos sir " "
@ - 5-nél 1bb padmalyos temetkezés SREEEERLL . o N

>

eltemetett a sirgodor szélérdl nézve gyakorlatilag nem
latszik. Ezeknél a siroknal az aknarészt figgélegesen
feltdmasztott faval (deszkalappal), esetleg borrel
vélaszthattdk el az elhunytat rejté padmalytol.' A
padmaly és az aknarész ilyen fiiggdleges helyzet(,
deszkalappal tortént elvalasztisira utalhat a
Homokmégy-székesi temeté 40. sirja, ahol a padmaly
nyilasanal laza, fekete szinii tézeges-szerves betoltést
lehetett megfigyelni.

2. A sirgodor kiasasat kovetden, gyakran az aknarész
kozepétél kezdédéen az oldalsé irdany mellett
vertikalisan is kimélyitették a padmalyt. Ennek
eredményeként a padmallyal szemkozti oldalon a
sirgdodor akna része padkas kialakitédstava valik.'"! Az

Vi

6. kép A padmalyos temetkezések elterjedése a Karpat-medencében

elobbi szerkezettdl eltéréen, mivel a padmaly mér az
aknarészben elkezdédik, nem marad teljesen rejtve
az eltemetett. A padmaly és az akna taldlkozasat a
sirgodor akna részének aljdra vizszintesen lefektetett,
vagy a sirfalban megtamasztott, ferdén elhelyezett
deszkalappal lehetett lezérni.

Szerkezete szempontjibol jelképes padmalynak
nevezhetjiik, miutén a klasszikus, teljes vazat eltakar6
padmaly helyett csak jelzés érték, a hosszanti oldalfal
mellett kialakitott 10-15 cm széles vajat huzédik a
sirban. Az ilyen siroknal gyakori, hogy csak a vaz
egy kisebb részét fedi a padmaly, tehit a sirforma
kialakitdsanal mar nem az elrejtés volt az elsddleges
cél, hanem a ritus.'”

100 A sirgodor akna részének elvélasztdsa a padmalytol kéfallal is torténhetett, mint ahogy azt a 13. szézadra keltezett csengelei kun harcos sirja
is bizonyitja (v6.: HorvATH 2001, 89-107., LORINCZY-STRAUB 2006, 54. j.). A kével, vagy kéfallal torténé elvilasztdsra azonban a Kérpat-
medence teriiletérél elokeriilt 10-11. szazadi padmalyos temetkezések koziil nem ismerek példat.

101 Padkds-padmalyos szerkezetii temetkezések keriiltek el6 pl. Aldebr-Mocséros 24., 30. (REVEsz 2008, 10. kép, 15-16. kép), Bankeszi 1., 6., 17.,
18, 20,, 21,, 25. (Tocix 1968, Abb. 3. 1, 3, 6, Abb. 4. 1-2, 5, Abb. 5. 2), Cegléd 4/7. Ih. 18., Eperjes-Takdcs-tébla 5. (BALINT 1991, Taf. XV1a),
Homokmégy-Székes 273., Kecskemét-Kisfai 74., 134., 139., Tiszandna-Cseh tanya 2. sirjdban (REVEsz 2001-2002, 5. abra 1-2) stb.

102 Jelzés értékdi, un. jelképes padmaly keriilt el6 Aldebr6-Mocsaros 2., 9., 25., 29. (REVEsz 2008, 13. és 16. kép), Besenyételek-Tepélypuszta 3., 14.
(REVESZ 2008, 35. kép), Csekej 220. (REjHOLCOVA 1995, Tab. V1. 4), Homokmégy-Székes 35. és 168., Ibrany-Esb6-halom 40., 150., 188., 241. (IsT-
VANoOvITS 2003, 58., 79., 89. és 108. t.), Kdl-Legel6, Sindorfalva-Eperjes 19., 22., 38., 64.,90., 97., 111. (Fopor 1985, 20.), Szakony 7., Szob-Kiserdd
72. (BAkAY 1978, 28. kép), Szolnok Lenin Tsz 7., 9. és 16. sirjaban (MADARAS 1996, 5. kép, 6. kép 1, 9. kép 1), Torokszentmiklds-Szenttamés 42. sir.
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A padmaly kialakitdsat és szerkezetét tekintve kivételt
jelent a Toérokszentmikloson feltart 44. szamu sir. A
lekerekitett sarku, téglalap alaku sirgddor E-i része
padkas szerkezetd, alja a K-i iranyban lejtett. A sirban
nyugvé csontvaz labszarainak fele, valamint a labfejek
az akna végében, tehit a sirgddor rovidebbik oldaldn
kialakitott fiilkében helyezkedett el. A Kérpat-medence
teriiletérdl ez iddig nem ismeriink hasonlé temetkezést a
10-11. szdzadra vonatkozoan.

NEHANY MEGJEGYZES A 10-11. SZAZADI PADMALYOS
SfROK KIALAKITASAHOZ

A honfoglaldis és kora Arpad-kori temetSkben
eléforduld, az egyszerii aknasirokhoz képest viszonylag
kis sirszimban feltirt padmalyos temetkezések a
talajadottsdgokkal is Osszefiiggésben allnak. Azokon
a lel6helyeken, ahol vastagabban megmaradt a
humuszréteg, illetve a sirokat agyagos, kotottebb talajba
astdk jobban megmaradtak a padmalyos temetkezések,
mint egy vékony humusztartalmi, lazibb szerkezetd,
homokos talajban. A f6ként sikvidéki teriileteken, a
kornyezetb6l kiemelked6, vizmentes dombokra és
domboldalakra temetkezé 10-11. szazadi magyarsag
temetdinek egykori felszine a természetes er6zi6 és a
mezigazdasagi miivelés kovetkeztében igen erdteljesen
lekopott. Ennek eredményeként sok temetében nemhogy
a sir szerkezetét, illetve tipusat, de magat a sirgddrot
sem lehet megfigyelni. A sirgodor kialakitdsanak
megfigyelését tovabba az is nehezitheti, hogy egy teljesen
homok komponensii lel6helyen gyakran ugyanolyan
homok keriilt a sir betoltésébe, mint amilyen a kornyezete.
Az ilyen esetekben a jelenségeket (pl. a padmalyt) jéval
nehezebb, vagy nem lehet megfigyelni.

Altalanossagban tehdt elmondhatjuk, hogy els6sorban a
10., de még a 11. szdzadi temetSkben/temetdrészletekben
is eléforduld padmalyos temetkezés szokasa joval
elterjedtebb lehetett, mint azt a dokumentilt sirok
tanusitjak.

A SIRBA HELYEZES MODJA ES A CSONTVAZAK HELYZETE

Az egyszeri aknasirokba temetettekhez hasonldan
a padmalyos temetkezések tobbségében is nydjtott
testhelyzetben, hanyatt fektetve helyezték a sirba az
elhunytat.'® A padmalynak az aknarésznél kisebb mérete
miatt, valamint aljdnak és oldaldnak ivelt kialakitasa
végett azonban gyakran megfigyelhets, hogy a csontviz
nem vizszintesen, hanem Kkissé az egyik oldalara billenve
fekszik.'"* Miutan temetéskor az ethunytat az aknasirnal
joval szilikebb oldaliiregbe helyezték, a padmalyos
temetkezések esetében feltételezhetjiik, hogy a halottat
halotti lepelbe, vagy gyékénybe csavarva temették
el. Erre utal, hogy a padmalyos sirokbol eldkeriilt
csontvazak vallai felhazottak, karjaik szorosan a test
mellett, vagy a medencére hajlitva fekiidtek. Néhany
esetben a labak kissé felhiizva a jobb, vagy a bal oldalukra
délve helyezkedtek el A 10-11. szazadi padmalyos
temetkezésekben a koporsé haszndlata viszonylag
ritkdnak szdmit. Eddig mindéssze 3 leléhelyen fordult
eld olyan padmalyos sir, ahol az elhunytat koporséba
temették.'® Ezek ko6z6s jellemzéje, az Ibrany-Esbo-
halom 197a-b. sirjanak kivételével, hogy a padmaly
csak jelzés értékd. Sandorfalva-Eperjes 64. sirjaban,
a csontvaz medencéjének jobb oldala koézelében az
dsatok egy tenyérnyi fanyomot figyeltek meg. Fodor
Istvin véleménye szerint a famaradviny esetleg a sir
aljara fektetett deszkalapra utal, amire rafektették az
elhunytat.'”

AZ ELTEMETETTEK NEM ES ELETKOR SZERINTI
MEGOSZLASA

A padmalyos sirokba temetettek nemének és életkoranak
pontos meghatdrozasat és az abbél levonhato
kovetkeztetéseket nagymértékben neheziti a 10-11.
szazadi padmalyos temetkezések donts tobbségének
kozoletlensége. A 109 sir koziil minddssze 85 esetben
rendelkeziink tobb-kevesebb adattal az eltemetettek

103 Két esetben fordult el a szokasostol eltérd, vagy rendellenes temetkezés. Aldebré-Mocsaros 25. sirjaban eltemetett felnétt nét a jobb oldalara
zsugoritva helyezték el (REvEsz 2008, 16. kép), mig Bankeszi 21. sirjanak csontvazat a jobb oldalara fektették (Tocik 1968, Abb. 4. 5).

104 A sirtipus kialakitdsdnak megfelelden (déli, vagy északi padmaly) altaliban az aknarész iranyaba fordul az eltemetett.

105 Bankeszi 6. sir (Toc&ik 1968, Abb. 3. 3), Harta-Freifelt 15. sir; Ibrdny-Esbéhalom 55. sir (IsTvANovITs 2003, 61. t.).

106 Ibrany-Esbé-halom 40., 150., 188., 197. és 241. sir (ISTvANOVITS 2003, 104. }.), Szob-Kiserdd 72. sir (BAkaY 1978, 40-44.), Szolnok Lenin Tsz.

7. sir (MADARAS 1996, 67.).
107 Fopor 1985, 23.
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nemére, illetve életkorara. A rendelkezésemre all6 adatok ~ mellékletet és mindéssze 33 temetkezés volt melléklet
alapjdn, annyi azonban bizonyos, hogy a megvizsgélt  nélkiili. Ez utébbiak kozil azonban 12 kisgyermek sirja,
padmalyos sirok kozel felében (40 sirban), f6ként 20-  mig egy temetkezés rablott volt.
50 év koriili ndket temettek el.'® A temetkezési tipus A leggyakoribb ékszertipus az egyszer( nyitott végi
kozétt a gyermeksirok sem ritkdk. Mintegy 12 lel6helyen  karika (19 sirban), amely egyarant eléfordult néi, férfi
Osszesen 23 padmalyos sirban fordult el6 kisgyermek, és gyermek temetkezésekben.!!! Anyagukat tekintve az
amelyek koziil 4 esetben kislanyra, mig két esetben fiira  eziist, bronz és sargaréz példdnyok mellett a balatonujlaki
van adatunk.'” Szdmaranyukat tekintve a férfisirok temetd 23. sirjdban megtaldlhaté az aranybdl készitett
fordulnak elé a legkisebb szamban (21 temetkezés). példany is. Podrott végii 2 sirban, mig S végil karika 14
A padmalyos sirokba féként 45-60 év koériili férfiakat  temetkezésb6l keriilt el.!?
temettek."" A fej és a nyak ékszerei kozdtt megtaldljuk a
A padmalyos sirok tobbségében egy egyén csontvazat  fiilbevalokat,'®® torqueseket, gyongyoket, csiingSket és
helyezték a sirba. Ez alél csak Ibrany-Esbo-halom 197.,  ongonokat.''* Hajfonatkorong egy temetkezésben, az
Homokmégy-Székes 40., valamint Kiskunfélegyhdza-  ibranyi temeté 197a. jelzésii sirjaban fordult el5, aminek
Kantordomb 28. és Tiszandna-Cseh tanya 2. sirja kivétel.  masik érdekessége egy 6lomkereszt. A padmalyos sirokba
Elébbi esetben két fiatal liny nyugodott a sir padmaly  temetettek ékszerei koziil a gyakoribbak kozé sorolhatéak
részében, mig az utébbi 3 lel6hely sirjaiban kozvetlenill — a kiilonbozé tipust karperecek.!'s
a sziilés el6tt, vagy a sziilés soran elhunyt né és csecsemé A felséruhazatot diszitd ruhaveret szintén tébb
sirja kerult elé. temetkezésben,'*® mig labbeliveret mindéssze két sirban
latott napvilagot.!'” A férfiak viseletéhez tartozé diszes,
fémveretekkel felszerelt teljes ovkészlet eddig még nem
A PADMALYOS TEMETKEZESEKBEN ELOFORDULO keriilt el padmalyos temetkezésekbél. Minddssze a
VISELETI TARGYAK ES MELLEKLETEK szolnoki lel6hely 7. sirjaban fordult el8 2 db eziistveret,
vascsat és egy rosszeziist szijvég. A diszitetlen bérovet
A leletanyag elemzésénél a 109 padmalyos sirbol 101  zard vascsat 3 lel6helyr6l ismert.!*®
temetkezést tudtam megvizsgalni. Ezek tobbsége, A hasznalati eszkozok koziil leggyakrabban a vaskés
mintegy 68 sir (a temetkezések 67,32%-a) tartalmazott  fordult eld, amit az esetek tobbségében férfiak mellett
valamilyen viseleti tdrgyat, illetve sirba helyezett talilunk. Az eddig feltirt padmalyos temetkezésekben

108 A 15-22 éves (pl. Aldebré-Mocsdros 2. és 24. sir, Homokmégy-Székes 222. sir, Ibrany-Esb6-halom 197/a-b. sir, valamint Szob-Kiserdé 72. sir)
fiatal lainyok mellett nagy szamban fordult el6 adultus és maturus kort néi temetkezés (pl. Aldebré-Mocsdros 25. sir, Csekej 566. sir, Dormand-
Hanyipuszta 2. sir, Eperjes-Takécs tdbla 4. sir, Homokmégy-Székes 40., 168., 229. sir, Ibrany-Esbohalom 40., 188. sir, Szakony 7. sir, Szegvar-
Oromdiilé 597. sir, Tiszandna-Cseh tanya 2. sir), de néhény esetben 60 évnél idGsebb noket is (Aldebré-Mocsaros 29. sir, Homokmégy-Székes
273. sir) temettek padmalyos sirba. Az esetek tobbségében azonban csak mint feln6tt ndi temetkezésekrél van adatunk (pl.: Bankeszi 1., 6., 18.,
25., Cegléd 18. sir, Harta-Freifelt 13., 15. sir, Kecskemét-Kisfai 74., 134. sir, Kecskemét-Torokfai 22., 50., 52. sir, Kiskunfélegyhaza-Kantordomb
26., 28. sir, Sandorfalva-Eperjes 19., 64., Szegvar-Oromdiilé 458. sir, Szolnok Lenin Tsz 4., 9. sir).

109 Kislany Csekej 357., Homokmégy-Székes 35., Ipolykiskeszi 100., Szegvar-Sz6l6kalja 22. sirjaban, mig kisfii Kecskemét-Torokfai 34. és Szeged-
Kiskundorozsma Rozsalapos 16. sirjaban fordult el6.

110 Aldebrs-Mocsaros 9. sir, Csekej 340. sir, Eperjes-Takdcs tabla 5. sir, Homokmégy-Székes 286. sir, Szeged-Kiskundorozsma Hosszuhat 650. sir,
Szeged-Kiskundorozsma Subasa 143. sir, Szegvar-Oromdiil6 318. sir.

111 Balatonujlak-Erdd-diilé 23., Bankeszi 1.,6., Cegléd 4/7. h. 18., Csekej 357., Dorménd-Hanyipuszta 2., Eperjes-Takacs tabla 5., Homokmégy-
Székes 168.,222.,229., 273., Ibrany-Esbo-halom 188. és 197a-b., Kecskemét-Torokfai 17., Szeged-Kiskundorozsma Hosszihat 650. sir, Szegvar-
Oromdiils 458. sir, Szolnok Lenin Tsz. 7. sir, Torokszentmiklos-Szenttamas 44. sir.

112 Podrott végi: Csekej 357. és Homokmégy-Székes 35. sir, S végli: Csekej 357., Felgy6 Kettoshalmi-dilé 3514., 3552., 3891. sir, Homokmégy-
Székes 273., Ibrany-Esbo-halom 40., Ipolykiskeszi 100., Kecskemét-Kisfai 134., Kecskemét-Torokfai 5., 22., 50., 52., Kiskunfélegyhdza-Kantor-
domb 28., valamint Szob-Kiserdé 72. sir.

113 Préselt gdmbsorcsiingds fiilbevalo volt a szakonyi 7. szimi néi sirjaban, valamint Tiszanana-Cseh tanya 2. temetkezésében, mig a sandorfalvi
64. sirban a targytipus 6ntott valtozata keriilt el6. Harta 13. sirjdban csak az eziist fiilbevalo karikajat sikeriilt megtalalni, Tiszanana-Cseh tanya
21. sirjaban pedig egy bogyés csiing6jii bronz fiilbevalé volt.

114 Hurkos-kamp6s zarédast, vékony szalt nyakperec: Homokmégy-Székes 229., Ibriny-Esbé-halom 197a., valamint Kecskemét-Kisfai 134. sir;
gyongyok: Csekej 357., Homokmégy-Székes 35. sir stb., csiingé és ongon: Homokmégy-Székes 35., Ibrany-Esbé-halom 197a., Szeged-Kiskun-
dorozsma Hosszihat 700. sir..

115 Dorménd-Hanyipuszta 2., Bankeszi 18., 25., Homokmégy-Székes 168., 229., Ibrany-Esbé-halom 40., 197a-b., Ipolykiskeszi 161., Sarlokajsza
15., Szakony 7. és Tiszandna-Cseh tanya 2. sir.

116 Ingnyakdisz: Bankeszi 6., Dormand-Hanyipuszta 2., Eperjes-Takdcs tabla 4, 5., Sandorfalva-Eperjes 19., 64. sir; kaftanveret: Cegléd 4/7. 1h. 18.,
Dormand-Hanyipuszta 2., Sarl6kajsza 15. sir; ruhat diszitd szalag: Eperjes-Takacs tabla 5. sir.

117 Szakony 7. és Tiszanana-Cseh tanya 2. sir.

118 Bénkeszi 17., Sarldkajsza 16. és Kal-Legeld 74. sir.
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fegyvermellékletként eddig csak ijaszfelszerelés kerilt
elo."?

A padmalyos temetkezések viszonylag kis
szaméban fordult elé részleges (5), illetve jelképes (6)
lovastemetkezés.!® A l6csontokat mindegyik esetben a
sirgddér EK-i végében a labcsontok mellett a sirgddor
akna részében helyezték el. A l6szerszamos temetkezések
esetében, Tiszandna-Cseh-tanya 21. sirjat kivéve, ahol
a kisgyermek koponyéaja mellett fekiidt az oldalpalcas
zabla, szintén a sirgddor akna részének keleti felébe
keriilt a 10szerszamzat.

Gyakori mellékletként fordul elé ugyanakkor az
ételmelléklet. Mintegy 14 lelGhelyen ésszesen 23 sirbol
kerilt el f6ként a fej bal oldaléra helyezett kerdmiaedény,
illetve allatcsont.'?! Az esetek tobbségében juh humerusit,
illetve femurjat adtdk utravaldként az elhunytaknak, de
egy esetben eléfordult csirkecsont is.'?2

A sirokbdl szdrmazé leletanyag alapjan tehat
megallapithatjuk, hogy a padmalyos temetkezés ritusat
egy széles tarsadalmi réteg ismerte és haszndlta a 10-11.
szazad folyaman. A sirtipust ugyanis éppugy megtalaljuk
az adott kozosségtol elkiiloniilt, maganyosan eltemetett
sitoknal (Cegléd), illetve a kisebb sirszamt gazdag
temetkezéseknél (Balatontjlak, Eperjes, Harta, Szakony,
Szeged-Kiskundorozsma Hosszthat, Szolnok), mint a
10. (Aldebré, Kél, Séndorfalva, Szegvir-Szélékalja, Szob,
Tiszandna stb.) és 10-11. szézadi (Homokmégy, Ibrany,
Ipolykiskeszi, Kiskunfélegyhdza, Szegvir-Oromdiilé)
koznépi temetokben. A temetkezési szokds ugyanakkor
eléfordul néhany 11. szdzadban indulé (BesenyGtelek,
Felgy6-KettSshalmi-diils, Szeged-Kiskundorozsma
Rozsalapos) koznépi temetdben, s6t templom koriili
temetd (Szentkiraly-Temet dild) legkorabbi sirjai
kozott is.

A PADMALYOS TEMETKEZESEK ELTERJEDESE ES DORENDJE

A sirforma elterjedését tekintve megallapithatjuk, hogy
a Karpat-medencén beltl, foként a sikvidéki teriileteken,

kisebb-nagyobb csoportokban, illetve szortan fordulnak
elé (6. tabla). A padmalyos sirokat tartalmazé temetdk
nagyobb koncentrilodasat figyelhetjik meg a mai
Heves megye déli részén, valamint a Kiskunfélegyhaza-
Kecskemét-Cegléd-Szolnok altal kozrefogott teriileten.
El6bbi esetében 5 lelShelyen oOsszesen 13, mig az
utobbindl 7 lel6helyen Gsszesen 24 padmalyos temetkezés
keriilt el6.” Kisebb csoportot lehet elkiiloniteni a mai
Szabolcs megye ENy-i részén, Bécs-Kiskun megye
nyugati savjaban, Csongrad megyében Szentes és Szeged
kornyékén, valamint az Ipoly és a Nyitra folyok mentén.
A Dunéntul déli teriletén, leszamitva a Somogy megye
északi részén taldlhat6 balatonujlaki temetében elGkeriiit
néhany padmalyos, illetve padmalyszer(i temetkezését,
a sirtipus nem taldlhaté meg (ugyanez vonatkozik a
Drava-Sziva kozotti teriiletre is). Hasonléan hianyzik
a temetkezési forma Békés megyébdl, illetve Erdély,
valamint Karpdtalja teriiletérol.

Egy-egy temetdn beliil a padmalyos sirok altaldban
a temetkezések 5-20%-at teszik ki'* A szlovékiai
Bankeszi lelShely esetében azonban a padmalyos
temetkezések az el6keriilt sirok 30-40%-at adjak. A
sirforma elterjedését, temet6kon beliili pontos aranyat
ugyanakkor nagymértékben neheziti, a lelShelyek
nagyfoku bolygatottsaga (pl.: homokkitereléssel részben
feldalt temeték), illetve hogy szidmos esetben csak
temetdrészletrdl van adatunk (pl. Bankeszi).

A padmalyos sirok idérendjének meghatarozdsa
soran a sirokbdl elSkerilt leletanyaggal parhuzamosan
érdemes megvizsgalnunk a sirok kialakitdsanak médja
szerinti csoportositast is. A szerkezeti elkiilonités alapjan
beszélhetiink egy klasszikus (1-2. tipus) és egy jelképes
(3. tipus) padmalyos kialakitdsrél. Mig a klasszikus
kialakitasa padmalyok elsddleges célja a halott elrejtése,
illetve a sirrablok elleni védekezés lehetett, addig a
csontvazat csak kis részben elfedd, jelképesen kialakitott,
padmalyszerli oldalvéjat elsorvadé hagyomanyokat
tilkrozhet. A leletanyag szempontjabdl ugyanakkor
azt kellene tapasztalnunk, hogy az elsé két tipusba
sorolt padmalyos temetkezésekben nyugvé elhunytak

119 Vasmerevitéses tegez: Aldebré-Mocsaros 9., Bankeszi 17. és 20., Szeged-Kiskundorozsma Subasa 143. sir, illetve Szolnok Lenin Tsz 5. sir; nyi-
lcstics: Aldebré-Mocsaros 9., Bankeszi 20., Szolnok Lenin Tsz 5., 7. és Torokszentmiklos-Szenttamas 42. sir; fj: Szolnok Lenin Tsz 7. sir.

120 Részleges lovastemetkezés Balatontjlak-Erdé-diilé 23., Eperjes-Takdcs tabla 5., Szakony 7., Szeged-Kiskundorozsma Subasa 143. sir, Szolnok
Lenin Tsz 5., illetve Tiszanana-Cseh-tanya 2. sirjabol, mig 16szerszimos temetkezés Aldebré-Mocsaros 9., Bankeszi 20., Eperjes-Takacs tibla 4.,
Harta-Freifelt 13., Szolnok Lenin Tsz 7. és Tiszandna-Cseh-tanya 21. sirjabol keriilt el6.

121 Hust adtak utravaloként Aldebré-Mocsaros 9., Cegléd 4/7. lh. 18., Csekej 489., Dorménd-Hanyipuszta 2., Harta-Freifelt 13., Szakony 7., Sze-
ged-Kiskundorozsma Hosszitht 650., Szolnok Lenin Tsz 7. és Tiszanana-Cseh-tanya 21. sirjaban. Edénymeliéklet keriilt el6 Bankeszi 1., 18.,
25., Csekej 566., 600., Ipolykiskeszi 194., Kecskemét-Kisfai 134., Kecskemét-Torokfai 22., 23., 34. és 50., Szolnok Lenin Tsz 4. és 5., valamint

Tordkszentmiklos-Szenttamds 44. sirjabol.

122 Juh kar és combcsontja: Dorméand-Hanyipuszta 2., Szeged-Kiskundorozsma Hosszuhat 650., Tiszanéna-Cseh-tanya 21. sir; csirkecsont: Szol-

nok Lenin Tsz 7. sirjabol (MADARAS 1996, 67.).
123 Mindkét teriileten tovabbi 2-2 sir padmalyos volta kérdéses.

124 PL: Aldebrd, Besenyotelek, Harta, Homokmégy, Kecskemét-Torokfai, Kiskunfélegyhaza, Sandorfalva, Szakony, Szeged-Kiskundorozsma

Hosszuhat, illetve Szolnok.
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viseleti tdrgyakban és mellékletekben bdvelkednek, (tovabbélé avar népelemek), illetve azok bekoltozésével
mig a jelképes padmalyokba temetetteket szegényesebb  magyarazzak.'® Fodor Istvan véleménye szerint nem
melléklettel lattak el. A sirszerkezet alapjan elkiilonithetd  sziikséges avar hagyomanyként értelmezni a 10-11.
kronoldgiai sorrendet a sirokban el6fordulé, maradandé  szazadi temetSkben eldfordulé padmalyos sirokat,
anyagbol késziilt viseleti targyak és mellékletek azonban  mivel e sirformak Kelet-Eurépdban is ismertek voltak
csak részben tdmasztjak ala. Bar az 1-2. tipusba sorolhaté  a magyarsdg ottani tartozkodasa idején.’*! Legutébb
temetkezések t6bbségére valdban a viszonylagos Lérinczy Gabor és Straub Péter is arra az allispontra
leletgazdagsdg a jellemz6 néhany esetben azonban jutott, hogy a korszakok kozott (igy a késS-avar és a
eléfordul, hogy semmilyen ékszer, illetve melléklet magyar honfoglalds kézdtt sem) a jelenlegi ismeretek
sincs az elhunyt mellett.'” Ugyanakkor a 3. tipusba  alapjin egyértelmii kapcsolat nem mutathato ki.'*2

sorolt, tébbségiikben melléklet nélkiili, vagy szegényes A 10-11. szizadi padmalyos temetkezéseket
temetkezések kozott is megtalalhatéak a gazdagabb  Gsszehasonlitva az avar idészak hasonlé szerkezeti
temetkezések.'? sirjaival tobb eltérést is megfigyelhetiink. Az egyik, amely

Miutan a 9. szazad végén a Karpat-medencében részben a két korszak sirgodreinek eltéré mélységéb6l
megtelepedd magyarsag'” a kezdeti id8szakban is addédik, hogy a honfoglalds és kora Arpad-kori
valoszinileg még Orizte a korabbi szallasteriileteken padmalyok méretitket tekintve altaldban joval kisebbek,
megismert és alkalmazott temetkezési szokasokat, mint az avar korszakban megfigyeltek. A padmaly
igy joggal feltételezhetjilk a padmalyos temetkezések  kialakitisa szempontjabdl tovabbi lényeges kiilonbség,
tobbségének 10. szazadra torténd keltezését. A 10-11.  hogy a 10-11. szazadi padmalyos temetkezések kozott
szdzadban folyamatosan hasznalt temetSk esetében a  meglehetésen gyakoria padmalyszerii kialakitds. Az ilyen
sirformat ugyanakkor a 11. szdzadi temetérészekben is  jelképes padmalynak nevezhetd oldaliireg, amelyben az
megtalaljuk. eltemetett csontvdznak csak egy kisebb része volt rejtve

A padmalyos temetkezések tobbségének 10. szdzadra  a 6-9. szdzadi temetkezésekre nem jellemzd. Mig az
torténd keltezését a ritus haszndlatinak szokdsa és a  avar idészakban koronként és teriiletenként is jelentds
leletanyag mellett a sirokban el6fordulé pénzérmék  kiilonbségek figyelhetdek meg,'* addig a honfoglalds és
is megerdsiteni latszanak. A négy érmés temetkezés az dllamalapités koranak temetSiben feltart padmalyos
koziil kettében a 10. szdzad els felére datdlhaté nyugat-  temetkezések joval homogénebb, egységesebb képet
eur6pai eziistpénz, mig egyben 10. szdzadi dirhem durva  mutatnak a sirformét hasznal6 népességrol.

utanzata fordult l6.'”* A maradék egy sir ugyanakkor jol A fentiek alapjén tehit megallapithatjuk, hogy a
tiikrozi, hogy a 11. szdzadban még szintén alkalmaztdk a ~ Karpat-medencét megszalldé magyarsig a honfoglalés
temetkezési format, igaz csokkend tendencidval.'® pillanataban éppuigy ismerte a padmalyos temetkezési

formét, mint ahogyan az Gsszes olyan népesség, amely
a kelet-eurdpai steppén hosszabb-rovidebb ideig
A 10-11. SZAZADI PADMALYOS TEMETKEZESEK EREDETE  tartozkodott. Az eredetkérdéssel kapcsolatban tovabba
érdekes megjegyezni, hogy a szarmatéktdl a mongolokig,
A honfoglalé és kora Arpadd-kori temetdinkben éltalénosan hasznélt padmalyos temetkezés szokasa
megtaladlhatd  padmalyos  temetkezések  egy-egy a Karpat-medencében megtelepedé népeknél (ld.:
temet6n beliili el6forduldsat gyakran idegen elemekkel  szarmatak, avarok, magyarok, kunok) révid idén beliil

125 Szegényes, illetve melléklet nélkali temetkezések keriiltek el6 pl.: Aldebré-Mocsaros 24., 30., Bankeszi 21., Homokmégy-Székes 40., 142., 208.,
222., 229, 249, 286., 273., 288., Kecskemét-Kisfai 33., 74., 139., Szeged-Kiskundorozsma Hosszithat 650., valamint Szeged-Kiskundorozsma
Rézsalapos 16.és Szentkiraly-Templom diil6 54. sirjaban.

126 Ilyen pl. az Aldebr6-Mocsaroson feltart 9. sirban nyugvé férfi, illetve Sandorfalva 64. és Szakony 7. sirjaban feltart néi temetkezés.

127 A magyarsédg alatt itt politikai szervezetet értek, tehat mindazon népességet, akik a 9. szazad utolsé évtizedében érkeztek az 4j haziba.

128 Nyaklancra felftizve keriit el§ Brioude Guillaume Auvergne-i grof (918-926) dendra, valamint Dijon, Burgundi Raoul (923-936) obulusa
Csekej 357. sirjabol (REJHOLCOVA 1995, 38.), mig Provence-i Hugo (926-931) milandi verésii eziistpénze Tiszandna-Cseh tanya 21. sirjabdl
keriilt el (REVEsz 2001-2002, 277.). A rombusz alakira kivégott, két helyen atlyukasztott dirhemtéredék Ibrany-Esbé-halom 197/b. sirjabol
latott napvilagot (IsTvANOVITS 2003, 100.).

129 Ipolykiskeszi 139. sirjaban halotti obulusként Salamon 1063-1064-es verésii eziistérméje keriilt el (HANULIAK 1994, 107.).

130 TETTAMANTI 1975, 90.; LORINCZY 1985, 156.; BENDE-LORINCZY 1997, 225,

131 FODOR 1985, 6. j.

132 LORINCZY-STRAUB 2006, 284.

133 Kialakitdsuk alapjan a tiszdntuli sirok donté tobbségében a padmaly az akna jobb oldalihoz, mig a Duna-Tisza kozi temetSkben a bal oldalahoz
csatlakozik, a tiszdntdli temetkezésekre az EK~DNy-i tajolas, az egész és részleges (csonkolt) aldozati allatok nagy szdma, a targyi mellékletekben
valo viszonylagos gazdagsag a jellemz6. A Duna-Tisza kézi csoportot a NyENy-KDK-i tajolds, az dldozati allatok hidnya, valamint a szegényesebb
leletanyag jellemzi. A zalai csoportban gyakori a fegyverrel, 16val eltemetett, meliékletekben gazdag temetkezés (LGRINCZY-STRAUB 2006, 282.).
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elsorvadt.'® Ugyanakkor biztosan nem zarhatjuk ki
annak lehet3ségét sem, hogy a Karpat-medence teriiletén
talalt, majd a magyarsigba beolvadt néptéredékek
temetkezési szokdsaiban egy-két esetben megmaradt a
sirtipus hasznalata. Erre utalhat példaul a Nyitra jobb
partjan feltart Csekej/Cakajovce 9-12. szézadi temetdje,
ahol az dltalam padmalyos sirokként meghatirozott
temetkezésekben el6fordulé leletanyag alapjan a
megtelepedd magyarsag mellett, avar-szlav néptoredékek

is lehettek. A 9. szdzad mdsodik felétd] a magyar
honfoglalasig terjed6 idészakban hasznaltak a Szészviros
mellett feltirt temetérészletet, amelynek népessége a
leletanyag alapjan a dunai bolgarsighoz kéthetd.
Remélhetdleg a kozeljovében publikalasra kertld régi
és uj asatasok komplexebb vizsgilata segitséget ad az
esetleges helyi népesség tovabbélésének, valamint a
megbrzétt temetkezési szokdsainak kimutataséhoz is.'*

134 Sét a szarmatak esetében a Karpat-medence teriiletérél egyetlen padmalyos sirt sem ismeriink, holott a mai Ukrajna és Dél-Oroszorszag teriil-
eten eldszeretettel alkalmaztik a temetkezési format (KuLcsAr 1998, 10-14., 23.).

135 1 Az anyaggytijtés soran nyujtott segitségért Bende Livianak, Gallina Zsoltnak, Kiirti Bélanak, Lang6 Péternek, Lérinczy Gabornak, Paléczi
Horvath Andrasnak, Révész Laszlénak, Tiirk Attilinak és Zsoldos Attilanak tartozom készonettel. A tanulmény lektoraidsaért és a munkdm
soran nyvjtott barati segitségért Lorinczy Gabornak tartozom készonettel.
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NISCHENGRABER DES 10.-11. JAHRHUNDERTS IM KARPATENBECKEN

Im Beitrag beschiftige ich mich mit den

Nischengribern des 10.-11. Jahrhunderts. Neben der

Forschungsgeschichte und einem Fundortkataster

versuche ich anhand der zur Verfigung stehenden

Angaben ein vollstindiges Bild iber Typen, Verbreitung,

Datierung und Ursprung dieser Bestattungsform zu

geben.

Zwischen den aufgenommen 37 Fundstellen
fand ich bei 33 Angaben tber das Vorkommen der
Bestattungsform mit Totennische und nur in vier Fillen
ergab sich die Moglichkeit, dass sie auch Nischengraber
sein konnten. In den 33 Griberfeldern kammen
insgesammt 109 Nischengraber zum Vorschein (Taf.
1-5.). Bei weiteren 38 Grabgruben ergab sich die
Moglichkeit, dass es sich um Totennischen handelte.
Die Analyse der Bestattungsform stiitzte sich auf 109 als
Nischengrab bestimmte Gréber.

Zwei Typen kann man nach Lage der Nische neben
einer Langseite der Grabgrube bestimmen. Die Nische
wurde entweder in der siidlichen Seite (1.), oder seltener
in der nordlichen Seite (II) der Grabgrube eingegraben.
Nach Weise der Eingrabung bzw. Gestaltung der Nische
kann man folgende Konstruktionen absondern:

1. Die Boden des Schachtteils der Grabgrube und der
neben der Langsseite gestalteten Nische befinden sich
in geleicher Hohe (waagerecht) oder etwas abfillig
zur Nische.

320

2. Nach Ausheben der Grabgrube wurde oft die Nische
ab der Mitte des Schachtteils auch vertikal tiefer
gemacht. Deswegen enstand gegeniiber der Nische
an der Grubenwand ein Bénkchen.

Nach der Gestaltung ist als symbolische Nische
bezeichnet, wenn nur eine 10-15 cm breite Rille in
dem Grab verlauft. Bei solchen Grébern ist es hiufig,
dass die Nische nur einen kleinen Teil des Gerippes
bedeckte. Somit war bei der Gestaltung des Grabes
nicht die Verbergung das primire Ziel, sondern nur
der Ritus.

Den Beigaben nach kann man feststellen, dass
diese Form durch eine breite Gesellschaftsschicht im
10.-11. Jahrhundert gekannt und genutzt wurde. Hier
miissen wir aber anmerken, dass die Mehrzahl dieser
Bestattungsform ins 10. Jahrhundert datierbar ist.

Die Bestattungsform im Karpatenbecken kommt
vorwiegend in den flachen Gebieten, in mehr oder
weniger grossen Gruppen bzw. gestreut vor (Taf. 6.).

Den Ursprung dieser Bestattungsform im 10.-
11. Jahrhundert soll man auf jenen Ostlich vom
Karpatenbecken liegenden Gebieten suchen, wo dieser
Bestattungsritus allgemein verbreitet war. Dennoch
kann man in einigen Fillen (zum Beispiel Csekej) nicht
ausschliessen, dass der Ritus von der im Karpatenbecken
gefundenen Bevolkerung tibergenommen wurde,



