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ELFELEDETT EZUSTOK
GOROG ERMEK A PECSI JANUS PANNONIUS MUZEUM
GYUJTEMENYEBOL

1. BEVEZETES

Az 6skori Eurépa régészetének allanddan visszatérd kérdése, hogy a kontinens belsejében €16 népcsoportok, kulturak
milyen utakon-modokon és milyen intenzitassal érintkeztek a mediterran vilaggal. A kontinentalis vaskorral parhuza-
mosan a Foldkozi-tenger partvidékén mar o6korrol beszélhetiink, olyan torténelemformald népekrdl és allamalakula-
tokrol, mint a gérdg, a foniciai, az etruszk, a perzsa, a romai és a makedon. A Karpat-medence vaskori lakossagaval
kapcsolatban is régota kérdéses a tudomany szamara, hogy mennyire ismerhették ezeket a magaskultarakat, hogyan
tarthattak veliik a kapcsolatot, ha tartottak.

Az alabbiakban bemutatott leletek megerésithetik azt a feltevést, hogy a kapcsolatok 1éteztek a Karpat-medence
¢és a mediterran vidékek kozott. Tanulmanyom célja elsésorban az anyagkozlés, hiszen eddig nem publikalt, vagy
csak az emlités szintjén ismertetett leletanyagokrol van sz0.!

2. GOROGOK AZ ADRIA KELETI PARTVIDEKEN

A hellén mitoszokban tobbszor megemlitik az Adriai-tenger szigeteit, a bele torkolld folyokat és idénként a Balkan
belsé teriileteit is.”> Valodi ismereteket azonban csak akkor kezdtek szerezni errdl a tajékrol, amikor megindult a
gyarmatvarosok alapitasa. A helyi lakossaggal, majd rajtuk keresztiil tavolabbi teriiletek népeivel kialakitott kereske-
delmi, politikai, vendégbarati kapcsolatok mindkét oldal szamara rendkiviil fontossa valtak, ahogy a gyarmatvarosok
vonzaskorzete és ezzel a hellén koiné teriilete fokozatosan ndvekedett.

2.1. Gyarmatvarosok alapitasa

A gbrog gyarmatositas jelenlegi tudasunk szerint nem jart egyiitt erészakos hodito tevékenységgel. Okairdl szamos
magyarazat sziiletett, melyek kozott mindig is eldkeld helyet foglalt el a gazdasagi vonulat. A Balkan-félsziget partvi-
dékét és belso teriileteit a Kr. e. 8—4. szdzadban benépesitd kora vaskori kultirak és népcsoportok sok olyan asvany-
kincset, természeti er6forrast feliigyeltek, melyekre a gorogoknek is sziikségiik volt, igy a fa, a sd, az eziist, a réz, a
vas stb. mind jo cserealapot képezhettek a gazdasagi kapcsolatok kialakitasakor. Tovabba a teriilet mar a bronzkor
6ta kiemelkedd szerepet jatszott az Eszak-Eurdpa iranyabol érkezd javak, elsésorban a borostyan kozvetitéjeként is.3

Az Kr. e. 8. szazadtol kezd6dé gyarmatositasi tevékenység eredményeként a hellének tobb varost is alapitottak
az Adria keleti partjan. Tény, hogy a nyugati, italiai parthoz képest az Adria keleti partvonala a szamtalan kisebb-na-
gyobb szigettel és 6bollel kivalo menedéket és kikotési lehetdségeket nylijt ma is a hajésoknak.

Jellemzoben a korai idészakban még inkabb a métropolishoz kdzelebb jottek 1étre az 0j varosok, mig a Kr. e. 4-3.
szazadra mar egészen északra terjeszkedett a hellén koiné. Tobb esetben korabban mar 1étezd, elényds fekvési ,,6sla-
kos” teleptilésekbdl alakulnak ki a gyarmatvarosok [1. tabla 1].

Az adriai partvidék 0j apoikiai esetén feltételezhetjiik, hogy az anyavaroséhoz hasonlé politikai berendezke-
déssel és jogokkal rendelkeztek, tovabba az anyafoldon megszokotthoz hasonldan folyt benniik a mindennapi élet:
ugyanugy megtalalhatoak benniik az olyan épiiletek, mint a gordg templomok, a szinhaz, a buleuterion, az agora.

* Janus Pannonius Mlizeum, majdan.mira@jpm.hu

I Ezaton szeretném megkdszonni Gati Csilla (régész, JPM), Ecsedy Istvan (régész) és Torbagyi Melinda (régész, MNM) tamogatasat, amelyet a
tanulmany megirasahoz nyujtottak. Jelen tanulmannyal szeretnék kdszonetet mondani Kulcsar Valérianak, tanaromnak és témavezetémnek. Jelen
munkammal szeretnék Maraz Borbalanak, a JPM néhai régészének emléket allitani, aki a tanulmanyban ismertetett Jakab-hegyi érmekincset is
megszerezte gylijteményiink szamara.

2 Példaul az Argonautak (tja, a Troja pusztulasabol menekiil6k hanyattatisai vagy Héraklés tizenkét munkéja kapcsan.

3 ZAaNmNovic 2005, 275.
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Gazdasagi tevékenységiik sem kiilonbozott sokban az anyavarosokétol, fazekas, szobrasz, bronzonté és vasfeldolgo-
z6 mihelyek miikodtek benniik. Emellett természetesen mezégazdasagi tevékenységet is folytattak a lakosaik, ahogy
azt példaul Hvar szigetén (Horvatorszag) a mai napig bizonyitja az Kr. e. 4. szdzadbol szarmazo parcellak rendszere.*
Végiil mindenképpen meg kell emliteni ezeknek a gyarmatvarosoknak a kereskedelemben betdltott szerepét, hiszen
mind a ,,barbar” teriiletek, mind az anyavarosok felé kozvetitoként szolgaltak a fizikai és szellemi javak aramlasanak
folyamataban.

Valoszintileg a legkorabbi adriai gyarmatvaros a Korinthos altal 1étrehozott Korkyra (Korfu) lehetett, ami a Kr. e
7. szazadban mar szamottevé hajohaddal rendelkezett Thukydidés hiradasai szerint. Ez a varos hamar fontos politikai
tényez6vé valt, és a késdbbiekben komoly szerepet jatszott a gorogok belsé viszalyaiban, példaul a peloponnésosi
haboruaban is.

A horvat Korcula szigetén talalhatdé Korkyra Melané a Kr.e. 6. szazadban jott 1étre. Sajnos, itt nagyon kevés nyo-
mat talaltak hellén leletanyagnak, amelyek leginkabb szorvanyként keriilnek el6. Az egykori varos helyét sem sike-
rilt még pontosan meghatarozni, habar szamos kora vaskori erdditett telepnek talaltak nyomat a szigeten. Ezek koziil
a legfontosabbnak a Kopila-hegyen 1év6 tiinik, ahonnan korinthosi vazatoredékeket és archaikus kori szines tivegdisz
maradvanyokat ismertink.

A sziciliai Syrakusa valamikor a Kr. e. 8. szazadban maga is gyarmatként kezdte palyafutasat, majd zsarnoka, az
idésebb Dionysios Kr. e. 390-ben Vis szigetének (Horvatorszag) legnagyobb északi 6ble mellett megalapitotta Issa
néven ismert koloniajukat.® Falai ma is megfigyelhet6ek, igy tudjuk, hogy a telepiilés koriilbeliil 10 hektar alapte-
riilettel rendelkezett, amivel a legnagyobb ismert gordg varosnak szamit az Adrian. Valosziniileg gazdag telepiilés
lehetett, két keramiamihelyét ismerjiik, illetve eldkeriilt itt egy kiemelkedéen szép, Praxitelés munkaira hasonlito
bronz Artemis-fej is.’

Diodoros Sikulos torténetird, illetve egy, helyben talalt felirat nyoman a Hvar szigetén felépiilt Pharos (Stari
zeket kezdett verni, melyek el6lapjan rendszerint Zeus isten profiljat, hatlapjan pedig kecskeabrazolast és a ®DAPIQN
feliratot talaljuk. A sziget legnagyobb erdditett telepiilése (a mai Stari Grad mellett) szolgaltathatta az alapot a késdb-
bi varos megalapitasahoz.’

Pharos kiterjedt kereskedelmi kapcsolatainak bizonyitékaként a varosbol szarmazo amphorak és pénzérmék ke-
riiltek el6 Bosznia-Hercegovina belsejében, Osanici erdditett telepiilésén, melyet a daors torzs kozpontjaként tartanak
szamon. '

Keveset tudunk Narona emporionjarol, amelyet a Neretva folyd mellett talalhatd Vid és Metkovi¢ falvak (Hor-
vatorszag) kornyékén azonositottak. A gorog telepiilés nyomait sajnos majdnem teljesen lefedte az ugyanitt 1étrejovo
rémai kori Narona kolonia.

Tobb informacionk az adriai telepiilésekrdl és népekrdl csak az Kr. e. 4. szazadbol szarmazik, egy Pseudo-Skylax
néven szamontartott gordg foldrajzi ir6 tollabol. A Foldkozi-tengerrdl szold periplusaban, vagyis hajozasi leirasaban
sorra veszi a biztonsagos, jo kikotoket, nagyobb telepiiléseket és a kozottiik 1évo tavolsagokat, néhol még a parttol
tavolabb esd teriiletekrdl is szot ejtve. Az is kitlinik a szovegbdl, hogy viszonylag sok olyan telepiiléssel szamolha-
tunk az Adria keleti partvidékén, melynek hellén kapcsolatai voltak, vagy legalabbis szamot tarthattak gorog hajosok,
kereskeddk érdeklédésére.

Ezeken a korabeli szerzok altal is emlitett, névrdl ismert gyarmatvarosokon kiviil természetesen 1étezhetett sza-
mos masik apoikia és emporion, melyek Osszekottetésként szolgaltak a nagyobb varosok és a ,,barbar” teriiletek
kozott. Jo bizonyitékot nytjtanak a dalmat tengerparton és szigetvilagban a kilencvenes évek 6ta zajlo szisztematikus
terepbejarasok soran szerzett informaciok. Ilyen példaul a Palagruza szigetérdl eldkeriilt tobb mint szaz, Diomédés
hérosnak dedikalt athéni cseréptoredék, melyeket a Kr. e. 5. szazadtdl kezdve helyeztek el ott.'? Valdszin(sithetd,
hogy a trojai szarmazasuként szamontartott hérosnak szentélye allhatott a szigeten, bar mindeddig épiiletmaradva-
nyokat nem sikeriilt felfedezni.

* A Hvar szigeti khora 2008 6ta az UNESCO Vilagorokség része (Kirigiv 2009, 24).

3 KIrRiGIN 2009, 21.

° A tyrannos éllitolag az Adria északi partvidékén lako venétek hires lovaira dhitozva igyekezett hozzajuk minél kozelebb kereskedelmi tdmasz-
pontokat létesiteni.

7 ZANINOVIC 2004, 27.

8 KiriGIN 2009, 23.

9 ZANINOVIC 2004, 34.

10 KiriGiN 2018, 407.

1 KiriGiN 2009, 29.

12 ZANINovIC 2004, 7.
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A kései, hellenisztikus korszakb6l még meg kell emliteniink Lissos (Lezhé, Albania) gyarmatvarosat, amelyet
syrakusai Dionysios alapitott Kr. e. 380/375 kornyékén. Szintén a Kr. e. 4. szazadban alapithattak lader (Zadar,
Horvatorszag) gyarmatvarosat, legalabbis korabbrol nincsenek adataink a 1étezésérdl. A Kr. e. 3. szazadra a talnépe-
sedd Issa lakosai pedig megalapitjak Tragurium (Trogir, Horvatorszag) és Salona (Split kornyékén, Horvatorszag)
varosait.

Mindezekbdl egyértelmiien latszik, hogy a hellén kultira tobb kdzpontbdl kiindulva fokozatosan kiterjeszthette
hatasat az Adria keleti partvidékének jelentOs részére a Kr. e. 4-3. szazadra, miel6tt a keltak és a Romai Koztarsasag
megjelenése megvaltoztattak volna a régid politikai és kulturalis viszonyait.

2.2. Apollénia és Epidamnos

Talan a két legjelentésebb szarazfoldi gyarmatvaros az Adria keleti partvidékén Epidamnos (Durrés, Albania) és
Apolloénia Illyria (Fier kdzelében, Albania) volt. Mindkett6t viszonylag koran alapitottak és mindkettd szamottevd
gazdasagi tényezOvé nétte ki magat a rdmai hoditas elotti évszazadokban.

Epidamnos varosat a hiradasok szerint Kr. e. 627/625 koriil kozosen alapitotta Korinthos és Korkyra. Epidamnos
egy kikotésre alkalmas 6bolben jott 1étre. Sajnos a gérég varos régészeti nyomaibol nem sokat ismeriink: foltartak a
g0rog telepiilés egykori falanak egy szakaszat, valamint néhany temetorészletet és szentélymaradvanyt. A tobbi go-
rog emlék a késobbi romai Dyrrachium koldnia, valamint bizanci és velencei erdditések alatt fekszik, a folotte talal-
haté modern varos pedig a mai Albania masodik legnagyobb telepiilése, ami nem kdnnyiti meg a régészeti feltarasok
lebonyolitasat.

Az Adria keleti partjan valosziniileg Epidamnos szolgalt kikotdként a Brundisiumbél (Brindisi, Olaszorszag) ér-
kez6 hajoknak, igy nagy atmend forgalmat bonyolithatott. Emellett az Adria éléskamréajaként is emlegették, kornyéke
ma is kivald mezOgazdasagi teriilet. A varos gazdagsagat bizonyitja, hogy a Kr. e. 6. szazadban mar sajat kincseshaza
volt Delphoi szentélykorzetében. A varos politikai viszonyaival kapcsolatban Aristotelés emliti szigortian ellendérzott
kereskedelmi rendszerét, ahol megbizhato allami tigynok, poletes bonyolitott minden tigyletet az 6slakos illyr tor-
zsekkel.

Szintén Albaniaban, de délebbre, ugyanigy Korinthos és Korkyra k6zos vallalkozasaként alapitottak Apollonia
Illyria (Pojani, Albania) varosat a Kr. e. 7. szazad legvégén, 610/600 kornyékén. Részben irasos, részben régészeti
forrasok alapjan Ggy tudjuk, hogy a varosnak otthont ad6 Frakullai-dombon mar [étezett egy Gslakos illyr telepiilés
a gdrogok megjelenése elétt. Az Aods folyd (Vjosé folyd, Albania) deltajaban kitting, 120 hajot is befogadni képes
kikoto 1étesiilt a varos felligyelete alatt, amely alapitasakor még csak mintegy két kilométerre fekiidt a tengerparttol.
Mara ez a tavolsag a torkolat feltoltédése és tobb nagy foldrengés kovetkeztében nagyjabdl tiz kilométerre néit.

A kornyez6 foldek termékeibdl, a tengeri és folyami kereskedelembdl meggazdagodd Apolldnia a Kr. e. 5. sza-
zadtol sajat pénzt veretett. Mivel az dkori varos teriiletén viszonylag kevés épitkezés zajlott az elmult évezredekben,
és olasz segitséggel tobb éven keresztiil folytattak szakszer(i asatasokat a dombon, igy viszonylag tobbet tudunk a
telepiilés bels6 szerkezetérdl. A varos kotéanyag nélkiili kovekbdl késziilt, majd téglaépitményekkel magasitott falain
legalabb két nagy és harom kisebb megerdsitett kapun lehetett bejutni. A 20. szazad folyaman zajlott asatasok ered-
ményei alapjan ugy tiinik, hogy a telepiilés szabalyos utcarendszerrel rendelkezhetett.

Korai gorog épitmény az agora, illetve a valdszintileg a Kr. e. 6. szazadra keltezhetd Apollo-oszlop, az Artemis-
szentély és a gymnasion. A Kr. e. 3. szazadra az agératol északra felépiilt a temenos fala, a gorog szinhaz, az északi
nagy stoa, valamint magaban a szentélykorzetben a niimphaion.

Aristotelés Politika cim{i munkajabol ismerjiik a varosvezetés oligarchikus rendszerét, amiben az alapitd gorog
csaladok leszarmazottai, az eupatridak kormanyoztak a nagyszamu illyr lakossagot.

A Kr. e. 3-2. szazad illyr haborui a kalozkodas visszaszoritasara bizonyara stlyosan érintették a kornyék gaz-
dasagat. A romai torténetirdi hagyomanyban a koztarsasag seregeinek megjelenése az Adria keleti partvidékén az
ottani gordg varosok kérésére, azok védelmében tortént az illyr/épeirosi veszély ellenében. Ennek, és a makedo-
nok ellen folytatott négy egymast kdveté haborunak a zlirzavarossaga kovetkeztében valtak szépen lassan romai
proktektoratussa az adriai gorég varosok. Ezek a habortk végiil sorban az illyr, az épeirosi és a makedon kiralysag
vereségével végzddtek, igy az Adria-menti politikai viszonyok valtakozasa révén Apollonia és Epidamnos Kr. e. 228-
ban romai protektoratus ala keriilt, és a koztarsasag flottajanak hadi kikot6jeként szolgalt a tovabbiakban.

Ezt kdvetden az eredeti anyavaros, Korinthos Kr. e. 146-ban elszenvedett veresége is bizonyara hozzajarult az
Adria menti gyarmatvarosok onalldésaganak fokozatos elvesztéséhez. Civitas libera jogallasu varosokként azonban
sokaig megtarthattak sajat kozigazgatasi rendszeriiket, pénzverésiiket ¢s jellemzOen gordg kultarajukat. Még az Kr.
e. 1. szazad folyaman is fontos kulturalis és gazdasagi kozpontként funkcionalt mindkét varos, bar az akkor mar
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Dyrrachiumként emlegetett Epidamnos egyre inkabb romanizalt jelleget 6ltott. Végiil Kr. e. 42-ben Marcus Antonius
roémai koloniava nyilvanitotta. Ezzel szemben Apollonia gérog kdzpont maradt, hires konyvtarral, szinhdzzal és szob-
raszmiithelyekkel, még Octavianus és Cicero is megfordult a falai kozott.

A romanizacié évszazados folyamata végiil Octavianus Kr. e. 35-33 ko6z6tt folytatott utolso kaldzellenes hadjara-
ta utan Illyria provincia létrehozasaval végzédott.

3. ADEL-DUNANTUL A KR. E. 4-1. SZAZADBAN

Az Kr. e. 4-1. szazad t6bb szempontbol is nagy valtozasokat hozott a Karpat-medence népeinek életében. Részben 1j
technologiak, részben 0j népek, részben 1) fenyegetések megjelenése alakitotta at a tarsadalmi, gazdasagi, politikai
viszonyokat, és hozott magaval egy 0j érat, a La Téne-korszakot.

Az els6 svajci leldhelyérodl elnevezett kés6 vaskori La Téne kultirat az eurdpai 6skorkutatas hagyomanyosan a
kelta néppel koti 6ssze. Az Kr. e. 5. szazadban megkezd6d6 expanzidjuk soran a felemelkeddben 1év6 romai allam-
mal is konfliktusba kertiltek és Eurdpa jelentds részén megvetették a labukat, igy példaul a mai Németorszag, Fran-
ciaorszag, Nagy-Britannia, Spanyolorszag, Romania és Magyarorszag teriiletén is.

A keltak sohasem alkottak egyetlen dsszefliggd allamot, szamos kisebb-nagyobb népcsoportjuk lakott az altaluk
elfoglalt teriileteken. Feltételezhetden Gn. torzsi kiralysagokban éltek, ezek mindegyikének megvoltak a sajat uralko-
doik, arisztokraciajuk és fontosabb kdzpontjaik, amelyek némelyike idovel varossa fejlodott.

Az Kr. e. 5-4. szazad folyaman zajlott a kelta torzseknek az a terjeszkedése, melynek soran eldszor érték el a
Karpat-medence teriiletét. Valamikor a Kr. e. 4. szazad legelején telepedett le a mai Ausztria és Szlovénia teriiletén a
tauriscus torzs (pontosabban a taurisci altal vezetett kelta—ligur—stb. torzsszovetség) és olvasztotta magaba az Alpok
vidékének nem kelta lakossagat.'

A keltak megjelenésének masodik hullama Illyridban az an. balkani hadjaratokhoz kothetd. Az ebben részt vevo,
és megverten visszafelé vonuld scordisci torzsszovetség, amely a tauriscihoz hasonldéan valosziniileg csak elitjében
volt kelta, Kr. e. 279 utan megvetette labat a mai Szerémség teriiletén.'* A rémai idokben Sirmium néven ismert
Sremska Mitrovica (Szavaszentdemeter, Szerbia) hamarosan viragzo kdzpontjava valt a lassan terjeszkedni kezdd
scordisci teriileteinek. A torzsszovetség altal uralt teriiletek kiterjedése allandoan valtozott attol fiiggden, hogy éppen
hogyan alakultak az illyrekkel, thrakokkal és makedonokkal folytatott harcok. Eszaki hataruk tobbé-kevésbé allando-
an a Drava lehetett, igy a mai Baranya teriiletére nem terjedt ki uralmuk.

Természetesen a Karpat-medence nem volt lakatlan a keltak bevandorlasa el6tt sem — kiket talaltak tehat a Dunan-
talon, amikor megérkeztek ide?

A Karpat-medence nyugati teriiletei a keltakat megel6z6 korai vaskor folyaman az un. Hallstatt kultira fennhato-
saga ala tartoznak. A mai Ausztria teriiletén talalhato Hallstatt varoskardl elnevezett kultira hatasai kortilbeliil az Kr.
e. 8. szazad elején érték el a Dunantul teriiletét.' Fontos megemliteni, hogy a horvat kutatok egyes teriileteken mar a
kora vaskor kezdetétdl szamolnak a késébb antik forrasokbol névrdl ismert illyr torzsek jelenlétével. Ez a megfelel-
tetés némi veszéElyt rejt magaban, hiszen a vaskor kezdete és az illyr népnév elsé emlitése kozott mintegy Otszaz év
telik el.

A Hallstatt kultaraval kapcsolatban a mai napig sok a kérdés, hiszen példaul egyetlen telepiilésiiket sem sikerilt
teljes egészében feltarni. Az a gyér asatasok alapjan is megallapithatd, hogy legtobb telepiik a korabban a késé bronz-
kori urnamezés kultara altal is elfoglalt térszineken jott 1étre.'® Mivel elkiilonithetek sikvidéki és magaslati, sokszor
erbditett telepeik, feltételezhetiink valamiféle hierarchiat a telepiilésszerkezetben és igy a kor tarsadalmaban is.

Baranya megyében jelentds leldhelye a Hallstatt kulturanak inkébb a korai idészakaban viragzo, Pécs felett maga-
sod6 Jakab-hegy erdditett telepiilése és hamvasztasos halomsirjai, melyek leletanyaguk alapjan a Kr. e. 8-6. szazad-
bdl szarmazhatnak.!” Késobbi, sikvidéki telepiilésrészlet ismert Szajk hatarabol, melynek élete inkabb a Kr. e. 5-3.
szdzadra tehetd.'® Szintén a kultira késObbi szakaszabdl szarmaznak SzentlOrinc és Beremend Kr. e. 5-4. szazadi,
immaron inhumacios temet6i."

13 S7ABO 1971, 14.

14 S7ABO 2005, 40.

15 Jerem 2003, 183.

16 PaTEK 1976, 3.

17 MaRrAZ 2013.

18 GAT1 2009, 65.

19 JErReM 1968; JEREM 1972.
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Bizonytalan az Gjonnan érkezd keltak és az dslakos, ebben a korszakban mar altalaban pannon—illyr néven em-
legetett népcsoportok egyiittélése, egymashoz valé viszonya a Kr. e. 3. szazadté] kezdve. Erdemes taldn a hoditas
kifejezés helyett a ,,latenizacid” vagy ,.keltizacio” megnevezést hasznalni a lezajlott folyamatokra. Sem a fentebb
emlitettek, sem mas dél-dunantali Hallstatt-kori leldhelyek nem mutatnak pusztulast, vagy a kulturalis hagyomanyok
megszakadasat a Kr. e. 4-3. szazadi kelta ,,hoditas” idészakaban. A korai idészakbol tovabba kelta temetkezéseket
sem ismeriink a Dunanttl nagy részérdl [1. tabla 2].

A fentiek alapjan tulajdonképpen nincs okunk a térség Hallstatt népességének zavartalan életét megkérddjelezni
a Kr. e. 4. szazad folyaman, illetve a Kr. e. 3. szazad elején. A Somogy megyei nagy feliilletli autopalyafeltarasok
nyoman ugy tiinik, hogy békés, kis csoportokban (csaladonként?) végrehajtott betelepiilésrdl beszélhetiink.?’ T6bb,
korabban a Hallstatt kultura idején lakott telepiilést a kelta idészakban is hasznalnak, ilyen Regoly, Szalacska vagy
éppen Dalj. A sancatvagasok bizonyitjak példaul, hogy a Jakab-hegyi erdditéseket is megujitottak mar a kelta 1d6-
szakban.?!

Nyilvanvaldan hatassal vannak egymasra az ujonnan érkezettek és az ,,0slakosok”, de ezen hatasok mélységét és
iranyat megallapitani nehézkes. Tudjuk, hogy még az Alfold szkita népessége is bekapcsolodik a Karpat-medencei
koiné létrehozasaba,? és az e-képpen Osszeolvadd anyagi kultirak utdlagos szétvalasztasa roppant nehézkes.

A kés6 vaskor bekdszontével olyan 0 targytipusok jelennek meg, mint az egyenes, hosszi vaskardok, a korongolt
keramia, a La T¢éne tipusu fibulak vagy az {ivegaru. Ezek a targyak hamar elterjednek, hiszen igényes kivitelli, magas
szinten eldallitott ipari termékekrdl van szo, igy a Kr. e. 3—1. szazad folyaman a keltizalodas gyorsan zajlik.

Fennmarad viszont néhany kora vaskori (raadasul jellemzden illyr) viseleti elem, mint példaul az astragalos-6v,
amit aztan a keltak is el@szeretettel hasznalnak.” Kora vaskori edénytipus a kantharos is, mely mar korongolt val-
tozatban a keltaknal is megjelenik.* Ezeknek a kétfilii ivoedényeknek egyik késéi feltamadasa éppen a scordisci
tertiletekre esik, mely, mint latni fogjuk, mas szempontokbdl is olvasztotégelye volt a helyi, ,,6slakos” és az ,,idegen”
hatasoknak.? Jellemz6 néhany kora vaskori fibulatipus, példaul az un. vitézkotéses fibula tovabbélése is a kelta ura-
lom alatt.”

Baranya megyében komoly problémat okoz az éslakos és a kelta lakossag kozotti viszonyok tisztdzasaban mind
a telepek, mind a temetdk kutatottsaganak alacsony szintje, mely sajnos a Hallstatt és a kelta id6szakra is egyarant
jellemzo. Mégis, példaul a Pécs—Hoerémi leldhelyen foltart temetében megfigyelhetd a kora vaskori hagyomanyok
bizonyos foku tovabbélése.?’

Az egylttélés, illetve a helyi politikai viszonyok kérdései kapcsan fontos megemliteni, hogy amikor a romai hodi-
tasok megkezdddnek a vidéken, a forrasok még Gslakosként emlegetik az illyreket és a pannonokat is a keltak mellett.
A dak Boirebistas ellen zajlo romai hadmozdulatok kapcsan tobbszor emlitésre keriilnek még a Kr. e. 1. szazad elsé
felében is. Az Kr. e. 1. szazad végére mar a principatus hadseregében is szolgalnak illyrek és pannonok, majd Kr. u.
6-9 kozott zajlik az utols6 szamottevo ellenallasuk, az Gn. pannon—illyr lazadas, amelyet Traianus sikeresen lever és
ezzel befejezbdik a teriilet romai uralom ala keriilése.

Ezen kiviil mindenképpen figyelemreméltd tény, hogy a Duna menti 0j provinciat Pannonianak nevezik el,
igy feltételezhetjiik, hogy valamilyen pannon kulturalis/politikai tényezdnek még 1éteznie kellett a romai hoditas
koraban is.

4. FELTETELEZETT KAPCSOLATOK AZ ADRIAI-TENGER ES A DUNANTUL KOZOTT

Nehéz megallapitani, hogy a klasszikus gorogség, a tengerparti gyarmatvarosok vagy a hellenisztikus korszak embe-
re mennyit tudhatott a Balkan északi részérdl vagy a Karpat-medencérol.

Az Argonautak utjanak nevezett itvonal nagyjabol K—Ny-i iranyban szelhette at a Balkan-félsziget északi részét
¢és az Isonzo kornyékén érhette el az Adriai-tengert. Ez az utvonal valdszinlileg mar a mykénéi korszaktol ismert
volt — az Argonautak balkani atkelése a Dunan és a Szavan vald végighajozassal jart. Ezt az dkori elképzelések
szerint a Duna bifurkacioja tette lehetdvé, vagyis, hogy két tengerbe 6mlik a Balkan-félsziget két oldalan: keleten a

20 NiEMETH 2007, 37.

2 MarAz 2013, 87.

22 SzaBO 2005, 18.

2 Dizpar-Tonc 2018, 58.
2 Rustoru—EGr1 2011, 101.
2 Rustoru—EGr1 2011, 118.
20 SzaBO 2005, 161.

27 MarAz 2013, 91.
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Fekete-tengerbe, nyugaton pedig az Adriai-tengerbe. Ebbdl Gigy tlinik, mintha sok ismeretiik nem lett volna a szaraz-
fold belsejérol.

Valoszinti, hogy a tengerparti gyarmatvarosok 1étrejottével, majd a hellenisztikus makedon és thrak kiralysagok
kialakulasaval a Balkan északi teriiletei is jobban integralodni tudtak a gorog vilaggal folytatott kapcsolatrendszerbe.
Az Alpok és Erdély hegyeinek asvanykincsei, igy példaul a so, kivald gazdasagi alapot szolgaltathattak ehhez.

Az északra iranyuld gordg kereskedelmi kapcsolatokat bizonyitja a Zirje szigete mellett, Sibenik véarosatol (Hor-
vatorszag) nem messze elokeriilt eddigi legészakabbi hellenisztikus hajéroncs maradvanyai. A 2016-ban folytatott
kutatasok nyoman kidertilt, hogy a Kr. e. 4. szazadban elsiillyedt hajo 125 amphorat, tobbek kozott pharosi eredetii
darabokat is szallitott.?®

Emlitésre méltd még az olasz partokon, a mai Veneto tartomanyban (Olaszorszag) fekvo Adria és Spina kereske-
dévarosok kialakulasa és jelenléte, melyek szintén kozvetithették a venéteken, és az Isonzo volgyén at a mediterran
kulturkor hatasait, termékeit a szarazfold belsejébe.

A tengerparti és szarazfoldi illyr teriiletek kezdetektdl fennalld kapcsolataiban nincs okunk kételkedni, a kultura-
lis és valdsziniileg nyelvi hasonlosagok megkdnnyithették ezek kiépitését és fenntartasat. Régészeti leletek alapjan
egyértelmil, hogy az illyr telepiilési kozpontok gazdasagi (politikai?) kapcsolatban alltak egymassal, koztiik konnyen
terjednek példaul a kiilonb6z6 presztizstargyak is.

Az egyik ilyen illyr telepiilés a histri torzs kozpontjanak tartott Nesactium (ma Munti¢ mellett az Isztriai-félszige-
ten, Horvatorszag) lehetett, hiszen az ott foltart szamtalan hellén és italiai (etruszk) tipusu targybol egyértelmi, hogy
a vaskor folyaman kereskedelmi csomopontként funkcionalhatott.?® Nesactium elitje nyilvanvaloan komoly vagyonra
tett szert a (kozvetitd) kereskedelembdl, ahogy azt a temet6jébdl eldkeriilt luxustargyak, példaul bronz sisakok, le-
gyez0k és edények,’! fekete és vorosalakos gorog import keramiak is bizonyitjak.>?

A Kr. e. 4-2. szazadban (valészinlileg mar a kelta kapcsolatok hatasara) a mai Sremska Mitrovica kornyéke val-
hatott ugyanilyen kozvetitokozpontta. Itt gorog—illyr—kelta szinkretizmus hatasa alatt dolgozé mesterembereket fel-
tételez a kutatas. Tovabba, feltehetdleg itt 1étezhetett a scordisci torzs pénzverdéje is, ahol makedon mintara eziistér-
méket vertek.

Latszolag kissé kiesik ebbdl a rendszerbdl a Dél-Dunantil teriilete, am ez részben a korai és késoi vaskor fordu-
l6janak kutatasi hianyossagainak koszonhetd. Néhany lelettipust mégis ki lehet emelni a korszakbol, ami valamelyest
bizonyitja az illyr teriiletekkel valé kapcsolatot.*

A borfogyasztashoz kothetd edények jelenléte alapjan feltételezhetjiik, hogy a gordg szélétermesztés és lakoma-
kultura vivmanyai a szarazfold belseje felé is terjedtek. Boroskancsoként interpretalhato, a klasszikus gordg oinokhoé
formakat utanz6 edények Baranya megye teriiletérdl is eldkeriiltek, példaul a Szajk hataraban feltart Kr. e. 5—4. sza-
zadi telepiilésrészletrol.

Tovabba, a Kr. e. 4-1. szazadbol ismeriink olyan leletegylitteseket a Dél-Dunantilrdl és Szlavoniabdl, amelyek
targyai jol példazzak a korszakra jellemzd kulturalis keveredést. Itt elsdsorban a Tolna megyei Szarazd—Regdly, a
szerémségi Hrtkovci és a vajdasagi Curug (Szerbia) hataraban elékeriilt kincsleleteket kell megemliteni. Az elékeriilt
nemesfém targyak némelyikén megfigyelhetd granulacio- és filigrandrot-diszités, illetve a tobb szalbol font lancok
a hellén kézmiivestechnika termékei, mig a maszkabrazolasok illyr/kelta jelleglick, a kerékszimbolumok pedig egy-
értelmtien a kelta kultarkorbdl szarmaznak. Ezen leletegyiittesek készitési helyeként feltételezik a tobbszor emlitett
scordiscus torzsi teriiletet,* azon belil is talan Sremska Mitrovica lehetett a mithelyk6zpont.

Néhany kivételtdl eltekintve korai gorég érméket nem ismeriink a Dunantalrél. Ezzel szemben a Balkanon fel-
emelked6 makedon kiralysag pénzei viszonylag nagyobb szamban kertiltek el6 a Karpat-medencébdl. Jellemzden I1.
Philippos, II1. Alexandros, Démétrios Poliorkétés és Lysimakhos pénzei keriilnek eld, féleg az Alf6ldrol és Erdélybdl.

Néhany makedon pénzt, I11. Alexandros, vagy ismertebb nevén Nagy Sandor, egy-egy statérjat a Dunantalrol és
Szlavoniabol is ismerjiik, példaul a Somogy megyei Karadrdl és a horvatorszagi Vukovarrol. A makedon kiraly Kr.e.

28 GrisoNic—RADIC Ross1 2016, 133.

22 Késébb, a romai korban, a Via Flavia utvonalan fekidt, méghozza Tergeste (Trieszt, Olaszorszag), a venétek egyik nagyobb telepiilése és
Dalmatia provincia kozott.

30 MinoviLic 2013, 203.

3 MinoviLic 2013, 243.

2 MoviLic 2013, 273.

3 A Kr. e. 8-3. szazadbol szarmazé tovabbi targyi bizonyitékok dsszefoglalasan dolgozom jelenleg a PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola
keretein beliil késziil¢ doktori disszertaciomban.

3 SzaB0 2005, 158.
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332-323 kozott uralkodott és épitette ki birodalmat. A tragikus végzetii hadvezér, Pyrrhos épeirosi és makedon kiraly
(Kr. e. 307-272) pénze pedig a szerbiai Zimonybol keriilt el6.*

A mediterran vilaggal kialakulo kapcsolatok persze nem mindig voltak békések, és néhol inkabb rablasnak, sem-
mint kereskedelemnek lehet 6ket nevezni. Fentebb mar utaltam a keltak balkani hadjarataira, melyek soran egészen
Delphoi szentélyéig eljutottak Kr. e. 279-ben. A hadjaratok soran szerzett értéktargyak valdszintleg felkeltették az
érdeklddést a tovabbi beszerzési lehetdségekre, ezek a déli terjeszkedés megallitasaval inkabb katonai szolgalat-
boél szarmazo zsold és kereskedelem révén adddhattak. A Balkanon és a Karpat-medencében kialakuld kelta k6zos-
ségek folyamatosan ki voltak téve a gorog-romai koiné hatasainak, akar gazdasagi, akar politikai, akar tarsadalmi
szempontbol nézziik. Ismertek hellén eredeti targyak kelta kdrnyezetbdl is, igy példaul phialék, situlak és amphorak
bronzbdl, oinokhoé formaju keramiaedény,* esetleg gorog fegyverzet darabjai.’’

A Romai Koztarsasag utolso két évszazadanak nagymértéka terjeszkedése végiil elérte a Szava és a Drava vidékét
is az Adria utan. A kialakuld protektoratusok és a provinciak rendszere egyértelmiien bekapcsolta a meghoditott terii-
leteket a birodalom gazdasagi vérkeringésébe. A romai Gthaldzat, a postaallomasok rendszere, a latin nyelv altalanos
hasznalata mindenképpen megkonnyitette a kulturalis-gazdasagi hatasok terjedését.

Ezt abbodl a szempontbol érdemes megemliteni, hogy a romaiak sok esetben ott épitik ki kereskedelmi ttjaikat,
ahol a megel6z6 évszazadokban is folyt mar a forgalom. Az illyr teriiletek kapcsan olyan romai utakrdl érdemes meg-
emlékezni, mint a hossza hagyomanyokkal rendelkezd, E-D-i irdnya Borostyanat, a Nesactiumbol indulé K—Ny-i
Via Flavia vagy a szintén K—Ny-1i iranyt, Dyrrachiumbdl és Apolloniabdl induld Via Egnatia.

5. ERMELELETEK

Az Adria és a Karpat-medence kozott fennalld kapcesolatok koriili talalgatasokon tilmutatva konkrét bizonyitékot
szolgaltatnak szamunkra azok a gordg érmék, amelyek a fentebb bemutatott kiillonb6z6 gyarmatvarosok verdéibél
keriiltek ki.

Kiilonosen érdekesek koztiik az un. Apollonia/Dyrrachium tipust érmék, melyekkel a tovabbiakban foglalkozom.
Ezek az érmék ahhoz képest nem ritkak a Karpat-medence teriiletén, hogy a kibocsatd gyarmatvarosoktdl sok szaz
kilométeres tavolsag, magas hegységek és veszélyes folydk valasztjak el. Sajnos sok koztiik a szorvanyként elékertilt
példany vagy az olyan, amely az el6z6 évszazadok gyiijtdinek tevékenysége révén jutott be a miuzeumokba, igy el6-
keriilési koriilményeikb6l nem tudunk messzemend kovetkeztetéseket levonni. ¥

Sajnos sem Apollonia, sem Dyrrachium esetén nem ismerjiik az idépontot, amikor sajat pénzt kezdtek el verni.
Egyeldre egyik telepiilés teriiletén sem keriiltek el6 verétovek vagy verdére utald egyéb nyomok. Valoszinisitik
tovabba, hogy a Balkan belsé teriiletein egykort masolatok is késziilhettek a két varos érméirdl, amelyek tovabb ne-
hezitik a kronologia folallitasat.

Annyi bizonyos, hogy Dyrrachium a métropolis, Korinthos pénzét masolja elséként, melyen pegazus lathatd, és
minddssze egy E betil kiillonbozteti meg az eredetitél, utalva a varos gorog nevére.*® A kutatas jelenlegi allasa szerint
a két varos csak késobb, a Kr. e. 4-3. szazadtol kezdve bocsat ki sajat drachmakat, amelyek innentdl kezdve Korkyra
éremképét masoljak, az el6lapon borjat szoptatd tehénnel, a hatlapon négyzetes pajzsmezdében elhelyezkedd csillag-
szerli vagy floralis mintaval. Ezt idénként ,,Alkinoos kertje” néven is emlegetik. A két varos érméi kozotti kiilonbség
egyrészt a AYP/ATIOA roviditések alapjan, masrészt a tehén és a borji abrazolasanak vizsgalata segitségével allapit-
haté meg. Dyrrachium érméin a tehén balra fordul, és mindkét allat szogletesebb kdrvonalil, mig Apollonia pénzein a
tehén jobbra fordul és lagyabb, kerekebb kérvonalu a borjuval egyiitt.

Mindkét varos pénzeire altalaban jellemz0, hogy a kibocsatas késobbi szakaszaiban veszitenek a sulyukbol, elé-
és hatlapjukon pedig személynevek, valamint Dyrrachium esetében kiilonb6z6 plusz szimbolumok is megjelennek.
A kutatas hagyomanyosan az egyik nevet a kibocsatas évében ephorosként tevékenykedo eldljard nevével, mig a
masikat a verdét miikodtetd prytanis tisztviseld nevével azonositja. Arra nézve, hogy az elblapi vagy a hatlapi név-e
az ephoros, még nem jutott konszenzusra a kutatas, bar altalaban a hatlapi nevet tartjak az eloljaréénak.*

3 A forrasok értesitenek rola, hogy hadjarataiban kelta harcosokat is alkalmazott, igy tulajdonképpen meglepd, hogy érméi nem jelennek meg
nagyobb szamban a Karpat-medencében (ERRINGTON 1990, 243).

3 Rustoru—EGr1 2015, 119.

37 SzaB0O 2005, 83.

3% Lasd példaul TorBAGYT 1990.

3 MEeTaA 2012, 21.

4 A vitarol bévebben lasd PETRANYT 2008.
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A feliratokon megjelend nevek egymast kovetd sorrendje alapjan a kutatok igyekeztek egy relativ kronoldgiat
folallitani a kibocsatott és ismert érmék kozott, feltételezve, hogy a nevek tulajdonosai évente valtottak egymast,
ahogy az a hellén varosok tisztviseldinél szokas volt. Ahogy fentebb mar emlitettem, a két varos pénzverésének vé-
gét biztosan meghatarozni nem lehet, de legtobbszor az Kr. e. 1. szazad kozepére teszik. Ettdl a munkahipotézisnek
tekinthetd terminus ante quem 1d6ponttol visszafelé szamitva alakitott ki az ismert tipusokbdl egy sorozatot Petranyi
Gyula [3. tabla 1].4

Ujabban a fentiek céfolataként Albana Meta munkaiban tobb megfontolandé szempontot is felvetett a két véros,
féleg Dyrrachium pénzverésével kapcsolatban. Véleménye szerint az okori pénzverési gyakorlat sosem produkalt egy
éven beliil egységes termelést, hanem a rendelkezésre alld nyersanyag fliggvényében késziiltek ) pénzek. Ez tehat
azt jelentené, hogy nem valdszinli az egy évben valo kibocsatasa az ugyanazon neveket viseld érmék tomegének
sem.*

Az Albana Meta altal a Dyrrachium eddig ismert drachmain végzett Gsszehasonlitd vizsgalat azt is kimutatta,
hogy a négy leggyakoribb eldlapi névhez (Silanos, Philon, Xenon és Meniskos) a hatlapi nevek, illetve az eldlapi
szimbolumok valtozatossaga alapjan mintegy 290 kiilon verétovet kellett késziteniiik a varosban. Valdban szokatlan
dolog lenne, ha mindezt mindossze négy év leforgasa alatt gyartottak volna le [3. tabla 2].9

Ezzel 6sszefliggd probléma, hogy egyes el6lapi nevek esetlegesen nem egy vagy két eltér6 hatlapi névvel, hanem
helyenként 8—12 mas személlyel egyiitt szerepelnek az érméken, ami a hagyomanyos feltevés szerint azt jelentené,
hogy ezek az ephorosok 8—12 évig viseltek el6ljaroi tisztséget.*

Tovabba, egyeldore semmiképpen sem jelenthetjiik ki, hogy ismerjiik az 6sszes valaha Dyrrachium és Apollonia
varosaban kibocsatott érmét, vagyis a nevek alapjan felallitott lista mindig pontatlan lesz, hiszen barmikor el6kertil-
het egy eddig ismeretlen névvel vagy névparral ellatott példany. Eddig nagyjabol 600 kombinacid ismert, ami szintén
megdobbentden nagy ahhoz képest, hogy a pénzverés kortilbeliil csak 250 éven keresztiil zajlott a két varosban.

Mivel Dyrrachium érméi a tengerparton és a Balkan belsejében romai koztarsasagkori és mas gordg varosok
pénzeivel egyiitt is elé6fordulnak, ezért Albana Meta a vegyes leletegyiittesek alapjan készitette el a telepiilés pénzve-
résének hozzavetdleges periodizacidjat. Ebbdl az is kitlinik, hogy egy minddssze 3050 éves periddusban késziiltek a
varos érméi a legnagyobb szamban [2. tabla 2].

Mindenképpen szot kell még ejteni az Apollonia/Dyrrachium tipusu érmekincsek foldrajzi elterjedésérdl. Az is-
mert érmeegyiittesek elhelyezkedését vizsgalva két dolog mindjart szembeo6tlik. Egyrészt, hogy az érmekincsleletek,
mint sok mas kulturalis hatas is, a folyovizek mentén terjednek latvanyosan. Valdszinlileg a korabeli kozlekedés a
folyok mentére korlatozodott, ez kiillondsen igaz lehetett a Balkan nehezen athaghato hegyei k6zott.*

Masrészt szintén latvanyos az érmekincseknek a Dunantul teriiletén tapasztalhatd hianya. Ez természetesen fa-
kadhat abbdl a ténybdl, hogy a teriilet kutatottsaga komoly hianyossagokat mutat a témara vonatkozoan [2. tabla 1].

5.1. Jakab-hegy

1992. szeptember 10-én egy bejelentés alapjan Maraz Borbala a Jakab-hegyi er6don beliil asatassal probalta hitelesi-
teni egy eziist érmeegyiittes elokeriilési helyét. Az érmék egy illegalis fémkeresos tevékenységének nyoman kertiltek
el6, négy doboznyi, féleg késé bronzkori és Hallstatt-kori keramiatdredék tarsasagaban. Az ezekkel egyiitt beszolgal-
tatott néhany apro vastargy és par korongolt keramiatéredék LT D kora.* A hitelesités soran 37 cm mélységb6l keriilt
elé egy tovabbi érme. Valosziniisithetd, hogy a muzeumba nem keriilt be a teljes kincslelet, eredeti nagysagardl igy
nincsenek informaciodink.

A Janus Pannonius Muzeumba végiil beszallitott érmék Osszetétele szerint 21 darab Apollonia és 21 darab
Dyrrachiumboél szarmazoé drachmarol beszélhetiink. A gérog pénzekkel egyiitt harom romai koztarsasagkori denarius
is elokertilt, de ez utobbiakkal jelen tanulmanyban nem kivanok bévebben foglalkozni.

Az érmék restauralasa 1998-ban tortént meg, a Janus Pannonius Muzeum nyilvantartasaban az 1/92., 3/92., 4/92.
és 5/92. gyarapodasi szamokon szerepelnek. Sajnos, utdlag mar nehéz megallapitani, hogy milyen rendezdelv szerint
lettek csoportositva, kivéve az 5/92. szam alatt egyiitt szereplé romai érméket.

41 PETRANYI 2008.

42 Mar jelenleg is Gsszesen tobb mint 12 ezer darab Apolléniabol vagy Dyrrachiumbol szarmazé érmét ismeriink a Balkéan teriiletér6l.
3 Meta 2012, 31.

“ MeTa 2012, 30.

4 A Drina folyé mentén a mai Albania teriiletétdl viszonylag egyenesen el lehet jutni észak felé, egészen a Szavaig.

4 MarAz 2013, 88.
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A legtobb érme rendkiviil kopott allapotban van, igy a feliratok nagyon nehezen olvashatoak, holott ez kulcsfon-
tossagu lenne a pénzverés szakaszaiban betoltott helyiikk megallapitasa szempontjabdl. Az alabbiakban megkisérlem
csoportositani 6ket a rajtuk lathato nevek alapjan.

A Dyrrachium varosabol szarmazo 21 érmébdl gyakoriak az elélapon Meniskos nevével jelzett darabok, ketton
elég pontosan olvashato a felirat [10. tabla 1; 11. tabla 1]. Ezen kiviil a toredékesen olvashatdé MENI/NIXKOZX felira-
tok is valosziniileg ugyanezen tipusba tartozo érméket jeldlnek, ebb6l még harom példany szerepel az érmék kozott
[10. tabla 3—4; 12. tabla 4]. Hatlapjukon rendszerint Lykiskos és egy esetben talan Dionysios neve szerepel [10. tabla
3]. Meniskos pénzei Petranyi beosztasa szerint a pénzverés lezarasa el6tti harmadik sorozathoz tartoznak.’

Leggyakoribbak az eldlapon Philon nevével jel6lt darabok: jol olvashato 10 érmén [10. tabla 2; 11. tabla 3—4; 12.
tabla 1, 2-3; 13. tabla 1-2; 14. tabla 1-2; 15. tabla 1], és valdszinileg ide tartozik még két toredékes LQN felirata
példany is [11. tabla 2; 14. tabla 3]. A felirat kisérdje tobb esetben is egy napsugarkoronas Hélios-fej [14. tabla 1a].
Hatlapjukon egy kivétellel mindig Meniskos neve szerepel. A kivételt képez6 példany feliilete rendkiviil kopott, hal-
vanyan egy A betli latszik rajta, igy a hatlapi név talan Nikyllos lehet.

Az [13. tabla 7] érme elblapi felirata szinte olvashatatlan, egyediil a = betii vehet6 ki rajta. A hatlapjan olvashatd
ATA®I név alapjan viszont a Xenén—Agathionos tipusba tartozik. Ugyanide sorolhatdé még esetleg egy masik érme
[15. tabla 2] is, amelynek el6lapjan kiveheté a NQN felirat-toredék, igy talan Xenon nevével jelzett példany lehet.

Talan Silanos neve szerepel egy érmén [13. tabla 4], ahol az eldlapon egy I betlipar viszonylag jol kivehetd, foly-
tatasa viszont elmosodott, talan A vagy N lehet.

A Jakab-hegyi leletben Apollonia pénzei kozott sokkal nagyobb variacioban szerepelnek a kiilonbz6 érmetipu-
sok. Némelyikiik rendkiviil kopott, igy nehéz megmondani, hogy egyaltalan milyen nevek voltak rajtuk eredetileg.

Az egyik példany, az el6lapjan olvashatdo KANAPO toredék alapjan, a Nikandros altal kibocsatottak kozé tartoz-
hat. Hatlapjan talan egy A vagy N bet{ lathaté még — utdbbi esetben a szokasos parja, Andriskos neve szerepel rajta
[7. tabla 1]. Petranyi beosztasa szerint Nikandros érméit a lezaras elétti kilencedik sorozatban bocsatottak ki.

Egy példanyon vilagosan kivehet6 Ariston neve [9. tabla 3]. Talan ide tartozik még egy [5. tabla 1], téredékesen
olvashato, ()XTQN feliratu darab is, melynek hatlapjan mindéssze egy N betii vehet6 ki. Amennyiben ezek hatlapjan
Lysénos neve szerepel, akkor Petranyi beosztasa szerint a pénzverés zarodasa elétti nyolcadik sorozatba tartoznak.
Ha Aineias neve szerepel a hatlapon, akkor a harmadik sorozatban bocsatottak ki 6ket.

Egy példanyon az ENOKAHX felirat valoszintileg Xenoklés neve lehet, ezt megerdsiti a hatlapon olvashato
XA toredék, mely feltehetéen Khairénos nevének kezdete [8. tabla 1]. Ez a névpar jol ismert Apolldnia pénzein, az
altaluk kibocsatott érmék Petranyi beosztasa szerint a hetedik sorozatba tartoznak.

Harom érmével képviseli magat Nikénos, ezek hatlapjan a YTOBO/LOY betiik alapjan valdsziniileg Autoboulos
neve szerepel [4. tabla 2; 5. tabla 3; 8. tabla 4]. Ez a tipus Petranyi beosztasa szerint a zarodas el6tti 6todik sorozathoz
tartozik.

Harom példanyon [4. tabla 3; 5. tabla 2; 8. tabla 3] Timénos neve lehet toredékes IMHN/MHN formaban, mig az
egyik érmén [6. tabla 3] minddssze az M betl olvashato, hatlapjukon viszont valosziniileg Damofontos neve szerepel
a DAM/DAMO/QNTOS betlik alapjan. Ezzel a névparral jelzett érmék Petranyi beosztasa szerint a zarodas el6tti
negyedik sorozatbdl szarmaznak.

Az egyik leggyakoribb (és a legjobban olvashatd) a Sosikratés nevével fémjelzett tipus, ebbdl is harom darab van
a kincsben. [6. tabla 2-3; 9. tabla 2] Valdsziniileg szintén ebbe a tipusba tartozik két toredékes KPAT(H) [4. tabla
1; 5. tabla 4], illetve két tovabbi (T)HX felirattal ellatott darab is [7. tabla 2, 4]. Hatlapjaikon a KQ/QNOX betiik
alapjan valoszintisithetden Nikonos neve szerepel. Kivételt képez ez alol egy példany, ahol a KPAT el6lapi felirathoz
OYAO(Y) hatlapi névrészlet tartozik [5. tabla 4b], amelyet nem sikeriilt azonositanom az eddig ismert listak alapjan.
Sésikratés érméi Petranyi beosztasa szerint a pénzverés lezarasa el6tti masodik sorozathoz tartoznak.*

Kett6 példany el6lapjan Aristén, hatlapjan valdsziniileg Mnasias neve szerepel [6. tabla 1; 9. tabla 1]. Ez a tipus
Petranyi beosztasa szerint az apolloniai pénzverés utolso sorozataba tartozik.

A fennmaradd érmén [7. tabla 3] mindGssze az IA elSlapi betlik és az OY hatlapi téredék kivehetd, ez alapjan
pedig nem sikeriilt tipusba sorolnom.

Erdekessége a Jakab-hegyrl elSkeriilt leletegyiittesnek, hogy bér a legtobb vegyes dsszetételii pénzleletben
Dyrrachium érméi vannak tilnyomd tobbségben, itt egyforma aranyban szerepelnek a két varos altal kibocsatott
drachmak. Természetesen, mivel nem ismerjiik a teljes egyiittest, nem lehet megmondani, hogy ez a foldbe keriilé-
stikkor is igy volt-e.

47 PETRANYI 1996, 3. tabla.
“ PETRANYI 1996, 1. tabla.
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5.2. Pellérd

2016. november 3-an Pellérd—Sportpalya lel6helyen egy Apollonia Illyria gyarmatvarosabol szarmazo eziistérme
kertilt el6. A Janus Pannonius Muzeum engedéllyel rendelkezé fémkeres6s munkatarsa terepbejaras soran gyijtotte a
leletet.* A kérdéses érme egy kitiing allapotban meg6rz6dott drachma, mely mint lattuk, a varos altalanosan hasznalt
pénze volt az Kr. e. 3. szazadtol kezd6dden.

A lel6hely korabban ismeretlen volt, néhany nappal késobb sor kertilt a hitelesitésére ¢és a nyilvantartasba vételére
is. A tobbi innen szarmazo lelet nagy része 6skori, romai és kdzépkori keramiatoredék, illetve romai fibuldk és érmék,
tovabba kozépkori gyiiriik.>° Sajnos az 6sszegyiijtott dskori keramiaanyag nem kotheté a vaskorhoz, igy sem az illyr/
pannon, sem a kelta hagyatékhoz.

El6kertiilt viszont Pellérd kornyékérdl az 1960-as években egy maganyos kelta kori temetkezés, mely a fibuldk
alapjan a Kr. e. 4-3. szazad forduldjara keltezhet6.”!

Ez a Pellérdrél eldkeriilt drachma nemcsak a lel6helye miatt egyediilalld a vizsgalt érmék kozott, hanem felirata
is egyedi. Amint lattuk, a Jakab-hegyi, Apolloniabdl szarmazo érméken egyszer sem szerepel Agias neve az el6lapon.
Ismert viszont ez a név mas balkani, Karpat-medencei leléhelyekrdl, példaul Doboz, Zaklopaca (Szerbia) és Dragesti
(Romania) érmeleleteib6l nagyobb szamban keriiltek el6 nevével fémjelzett pénzek.> El6lapjuk ATTAY és hatlapjuk
EITNIKAAQY felirata alapjan ezek a varos pénzverésének utolso szakaszabol szarmaznak, Petranyi beosztasa szerint
az ilyen tipust érméket az apolloniai pénzverés lezarasa el6tti hatodik sorozatban bocsatottak ki [3. tabla 3A-B].33

6. KOVETKEZTETESEK

Az alabbiakban Osszefoglalom a két vizsgalt érmeleletbdl levonhato kovetkeztetéseket. Az érmék eldkeriilési koriil-
ményei miatt ezeket a kovetkeztetéseket sajnos tobbnyire csak altalanossagban lehet megfogalmazni.

6.1. A Dunantulra vezeto ut

Arra nézve sajnos nincs sok informacionk, hogy miként jutottak el ezek a pénzek ekkora tavolsagra. Ahogy fentebb
mar sz6 esett rola, viszonylag keveset tudunk az Adria és a Karpat-medence ko6zott fennalld kulturalis—gazdasagi—po-
litikai kapcsolatokrol, bar 1étezésiikben nincs okunk kételkedni.

Természetesen konnyen elképzelhetd, hogy kereskedelem atjan jutottak el a Karpat-medencébe ezek az érmék.
A Kr. e. 3—1. szazadi Eurdpaban a pénzforgalom mar a mindennapi élet része, mar tobb kelta kiralysag/torzs is sajat
pénzt veret.>* A fentebb mar emlitett scordisci térzs példaul lovas alakokkal jelolt eziistérméket hozott forgalomba,
amelyek talan Sremska Mitrovica oppidumaban késziilhettek. Ez esetben kérdés, hogy mi sziikség volt tobb szaz
kilométeres tavolsagbdl idegen pénzt hozni a Dunanttlra, ha kéznyujtasnyira létezett egy masik pénzbeszerzési lehe-
t0ség is.

Az viszont biztos, hogy ilyen kérnyezetben, ahol a pénz mar valoban kozismert jelenség volt, az eziistbdl késziilt
érmék vasarloértéke meglehetdsen nagy lehetett.

Nehéz lenne megmondani, hogy egyenesen a kibocsatd varosbol vagy esetleg egy/tobb kdzvetitdn keresztiil érnek
el végiil ezek az érmék a Karpat-medencébe. Ha feltételezziik, hogy a Szava és Drava mentén valamennyire fennma-
radt a kora vaskor végének illyr eredetlinek feltételezett ,,0slakos” népessége, ahogy azt a keltizalodas kapcsan kifej-
tettem, akkor a Kelet-Balkan tobbi illyr teriiletén keresztiil a part menti varosokkal vald kapcsolat nem iitkdzhetett
nagy akadalyokba.

Arrol csak talalgathatunk, hogy mit vasaroltak meg ezekkel az érmékkel, ha valoban kereskedelem révén kertil-
tek el Baranyaba. A torténetiroi hagyomany szerint a pannon teriiletek exportcikkei a Kr. e. 6-5. szazad kornyékén
a lovak, a romai hoditas kornyékén talalhatd erd6kbol szarmazo aruk és a gydgynovények voltak, valamint jelentds

4 Itt szeretnék koszonetet mondani Gabor Olivérnek (régész, JPM), aki felhivta a figyelmemet az elSkeriilt érmére, illetve Hegediis Gabornak, aki
a leletet beszolgaltatta a miizeumunknak.

0 Pellérd kornyékének régészeti topografiaja jelenleg egy, a Pécsi Tudoméanyegyetemen késziilé szakdolgozat témaéja. El6fordulhat, hogy a
leletanyag alapos feldolgozasa utan kideriil, hogy van Kr. e. 3—1. szazadi keramiaanyag, vagyis esetleg egy erre korszakra tehetd telepiilés is.

S MarAz 2013, 84.

2 PETRANYI 1996, 1. tabla.

33 PETRANYI 1996, 1. tabla.

4 SzaB0 2005, 152.
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4tmend forgalmat bonyolitott a Borostyantton Eszak- és Dél-Eurdpa kozott. Korabeli eszkozokkel kitermelhet6 as-
vanykincsekben viszont nem bovelkedett a Dél-Dunantl, és a Borostyantttol is viszonylag messze talalhato.

Mas Karpat-medencei, féleg Erdélybol elokeriilt Apollonia/Dyrrachium tipust érmeleletek kapcesan korabban
mar folmeriilt, hogy esetleg a VI. Mithridates pontusi kiraly ellen Kr. e. 88—63 kozott folytatott romai hadjaratok
kovetkeztében kertilhettek a teriiletre.® A romai fennhatdsag ala keriilt gérog varosok pénzeit talan arra hasznalhat-
tak, hogy a pontusi kiralysaggal szomszédos balkani teriileteket felbolyditsak, és a helyi kelta/illyr/pannon/dak/thrak
népességet megfizessék némi szabotazsra. Ez valamennyire azt is megmagyarazna, hogy jelenlegi ismereteink szerint
miért a Balkan keleti teriiletein, a Fekete-tengerhez kdzelebb es6 részeken stirlisddnek az egyébként a nyugati partrol
szarmaz6 érmeleletek, hiszen nyilvan az ottani népességet igyekezhettek jobban bevonni a VI. Mithridates elleni
akciokba.

Ha valoban a balkani helyzet destabilizalasara hasznaltak fel a gérog varosok pénzeit, akkor talan egy ebben
résztvevo helyi harcos zsoldja lehetett valamikor a Jakab-hegyi érmekincs.

6.2. A foldbe Kkeriilés okai

Az elrejtés okairdl csak talalgathatunk, ahogy barmilyen mas érmelelet esetén is. El6fordulhat, hogy ellenséges tama-
das eldl igyekeztek biztonsagba helyezni a vagyonukat, am az érmekincs hidnyos elékeriilése miatt nem tudhatjuk,
mekkora 0sszegrél lehetett sz6 eredetileg.

Mivel mindkét vizsgalt lelet tulajdonképpeni szorvanyként keriilt eld, igy nehéz barmit mondani a foldbe kertilé-
stik idejérél és kortilményeirdl. A Jakab-hegyi eréditmény vagy a kornyékén talalhatd erdditetlen telepek ostromaro6l,
feldalasarol sem régészeti, sem torténeti informacidink nem maradtak fenn, igy nem kothetjiik a viszonylag nagysza-
mu érme elrejtését valamilyen harci cselekményhez vagy stresszhelyzethez, ahogy azt altalaban szoktak.

A Jakab-hegyi erdd belsé teriiletérdl a kelta id6szakbol csak néhany szorvanylelet és a legfelsd, erozid altal boly-
gatott rétegében keramiatoredékek ismertek, amelyek arra engednek kdvetkeztetni, hogy a telep élete a kelta idészak-
ban nem lehetett olyan intenziv, mint korabban.’® Ezt szem el6tt tartva talan érthetd, hogy miért pont itt rejtették el
az érméket — ha ritkan hasznalt teriiletr6l volt szo, kisebb lehetett az esélye a pénzek véletlen folfedezésének, viszont
elrejtéi remélhették, hogy nagyobb biztonsagban lesz az erdd falan beliil, mint azon kiviil, ha valdoban valamilyen
harci cselekmény miatt kdvetkezett be a deponalasuk.

A meglévo 45 érme ezisttartalma elég jelentds, dsszsulyuk kortilbeliil 104 g, vagyis tobb mint 10 dkg. A koriilmé-
nyek ismeretlensége miatt azonban nem értelmezhetjiik raktarleletként a Jakab-hegyi egyiittest. Ugyanigy, mivel az
elokertilésiik problémas, és a teljes kincs sem ismert, nem tarthatjuk egyértelmiien a forgalombol kivont pénzmagnak,
melyet azzal a céllal rejtettek el, hogy igy inflaciot idézzenek eld, holott ez is gyakran folvetddik mas depodleleteknél.

Habar a pénzleletek kapcsan viszonylag ritkan keriil szoba, mégis érdemes megemlékezni a masféle depokkal
kapcsolatban altalanosan emlitett ritualis okokrol. Feltehetjiik akar azt is, hogy az érméket aldozati ajandékként ajan-
lottak f61 valamilyen alkalombdl. A tiszta eziistbol késziilt érmék, raadasul allatabrazolasokkal ellatva, isteneknek is
megfeleld ajandékok lehettek. Mind a kora vaskori (illyr/pannon), mind a kelta korszakbdl ismeriink aldozati felajan-
lasként interpretalhato leleteket, illetve a torténetirdk hiradasa szerint is hozzatartoztak ezek a ritusok a korabeli val-
lasossaghoz. A fentebb emlitett Szarazd—Regdly hataraban, a Kaposbozotbol eldkeriilt ,,eziistkincset” is valdsziniileg
aldozati folajanlasként rejtették el a mocsaras, vizjarta teriileten.

6.3. Kormeghatarozas

Altaldban elmondhaté az Apollénia/Dyrrachium tipust érmékrél, hogy sok koztiik a rontott veret és a feliratuk sok-
szor nehezen olvashato. Ahogy azt Torbagyi Melinda megallapitotta, az érmék erdsen kopott allapota nem feltétleniil
a hosszu hasznalatbdl, hanem inkabb az elnylitt ver6tovekbol kovetkezik.’” Sajnos éppen e kopottsag neheziti meg a
Jakab-hegyrdl elokeriilt érmék tipusba sorolasat, hiszen tobb példanyon olvashatatlanok a nevek.

Mivel ahogy fentebb utaltam ra, a két varos pénzverésének fels6 kronoldgiai hatara nem ismert, igy a gérog érmék
alapjan biztosan csak annyi lenne megallapithato, hogy a két lel6helyrdl eldkeriilt érmék valamikor az Kr. e. 2. szazad
végén, vagy az 1. szazad folyaman késziilhettek. Ha elfogadjuk Petranyi beosztasat, akkor foleg a Dyrrachiumbol
szarmazo6 érmék esetében a legutolsd néhany év termékeirdl van szo.

3 TorBAGYT 2008, 227.
3 MarAz 2013, 87.
37 TorRBAGYT 1990, 3.
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Meg kell emliteni Dyrrachium érméinél az el6lapon szereplé szimbolumokat, amelyeket Meta kutatasa nyoman
az egy id6ben dolgozo mesterek megkiilonboztetd jeleinek is tarthatunk.’® Ez a kronologia szempontjabdl azt jelen-
tené, hogy a kiilonboz6 névparokkal jelolt érméket nem kell kiilon évek termékének tekinteni, vagyis a Petranyi-féle
beosztas is érvényét veszitené.

A kincslelet keltezéséhez kis segitséget nyujt az eddig nem részletezett harom rémai denarius. Ezeknek a koz-
tarsasag kori pénzeknek a jelenléte sem nagy meglepetés az Kr. e. 1. szazad folyaman a Karpat-medencében, hiszen
sokszor fordulnak elé az Apolldonia/Dyrrachium tipusu érmeegylittesekben (példaul Dragestib6l, Somesul Gradbol
és Cermei Somoseibél Romaniaban, Vukovarrdl Horvatorszagban),” kiilonosen azok kibocsatasanak utolso néhany
évtizedében. A VI. Mithridates vagy éppen Boirebistas dak uralkodé ellen folytatott Kr. e. 1. szazadi romai hadmoz-
dulatok kiséréjelenségeként ugyanugy eljuthattak a Karpat-medence dslakosainak kezébe, mint a gorog gyarmatva-
rosok pénzei.

A harombol két érme mindenesetre idében konnyen kothetd lehet a Balkanon az Kr. e. 90—80 években zajlo
romai hadmozdulatokhoz. Az ellapon korinthosi sisakot visel6 Mars, a hatlapon a bikat hajtoé szarnyas Victoria és
CN-LENT felirattal ellatott példanyt az Kr. e. 89-88 évek kornyékén bocsatottak ki [16. tabla 1, 3]. A masik, el6lap-
jan Tatius kiraly fejével és SABIN felirattal, hatlapjan a két fegyveres altal korbevett Tarpeia alakjaval és L-TITVRI
felirattal ellatott példany is ugyanezekre az évekre jellemz6.

A harmadikat viszont az eldlapon szerepld, korinthosi sisakot viseld Mars-fej, illetve a hatlapon lathato isten-
harmas, Tuno, lupiter és Minerva alakja alapjan az Kr. e. 112-110 években bocsathattak ki [16. tabla 2]. Torbagyi
azonban folhivta a figyelmet arra, hogy éppen az ezekben az évtizedekben, Kr. e. 109 és Kr. e. 79 kozott vert romai
denariusok jelenléte a gorog pénzek mellett nem megbizhatd keltezési szempontbdl, hiszen olyan nagy szamban
gyartott tipusokrdl van szd, melyek még a principatus elején is forgalomban voltak.®

A fentiek alapjan azt mindenesetre megallapithatjuk, hogy az érmelelet foldbe keriilése nem torténhetett meg Kr.
e. 88 el6tt, még akkor sem, ha a gordg pénzek zarodatumat nem ismerjiik.

7. OSSZEGZES

Osszegzésként annyit megallapithatunk, hogy a tanulméanyban targyalt pellérdi és Jakab-hegyi Apollonia/Dyrrachium
tipust érmeleletek bizonyitékként szolgalnak a Dél-Dunantul és az Adria-menti gorog varosok kozott fonnallo kap-
csolatokra. Sajnos azonban ezeknek a kapcsolatoknak a mélységét, milyenségét nem segitenek tovabb pontositani.
A rendelkezésiinkre allé adatokbol egyelére nem lehet megallapitani, hogy kik és mire hasznaltak ezeket az érmé-
ket. Foldbe keriilésiik idépontja és okai ismeretlenek, kiilondsen mivel nem hiteles asatasokbol szarmaznak. Relativ
kronologiajuk és a veliik egyiitt el6keriild romai érmék alapjan valamikor az Kr. e. 1. szazad folyaman keriilhettek a
Dél-Dunantul tertiletére, valdsziniileg még a térséget érint romai hadjaratok elétt.
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MirA MAJDAN

Forgotten silver
Greek coins in the collection of the Janus Pannonius Museum in Pécs

Contacts between the Mediterranean and continental Europe in prehistory have always been in the focus of debate:
their direction, nature, frequency and the facilitating parties are little known. It is, however, without question that dur-
ing the 21 centuries BC a large number of Greek coins arrived in the Carpathian Basin, mainly from colonies on
the eastern shores of the Adriatic Sea. The numerous drachma type coins mostly originated from two cities: Apollonia
Illyria and Epidamnos/Dyrrachium. These two cities lost their independence to the growing Roman Republic at the
end of the 3 century BC but, as privileged civitas liberas, continued to mint their own Greek coins well into the 1
century BC.

This paper presents the analysis of two coin finds from the Southern Transdanubian part of the Carpathian Basin.
One was discovered in 1992 on the so called Jakab-hegy, a relatively large Iron Age hillfort. Although it was not fully
uncovered, it consists of 21 Apollonian, 21 Dyrrachian drachmas and three Roman Republican denarii. The other one
is a single chance find from 2016 from the area of Pellérd, which is only a few kilometres away from the Jakab-hegy.

Unfortunately as both finds are without archaeological context, little can be said about why and how they end-
ed up in Southern Transdanubia. After examining the drachmas and the denarii, it can be concluded that they were
minted around the end of the 2" century and the first half of the 1% century BC. It is possible that they were used as
payment for indigenous Celtic or Illyrian/Pannonian warriors who took part in the Roman military campaigns on the
Balkan Peninsula against Boirebistas or Mithridates VI.



quileia

Julia Concordia

Altinum

Ravenna

lader Lis
A riminum
Fanum Fortunae
A ncona

Alemum

Romse

Siponium

1 arentuim

1. tabla: 1.: Klasszikus kori telepiilések az Adria partvidékén (CampBELL et al. 2018);
2.: Korai (LT A és LT B) temetdk, valamint a kelta vandorlas feltételezett iranya
a Karpat-medencében (Rustoru 2012)
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2. tabla: 1.: Az Apollonia/Dyrrachium tipust érmek elterjedése a Balkanon és a Karpat-medencében (TorBAGYT 1990
nyoman, a szerz0 kiegészitésével);
2.: Dyrrachium pénzverésének idébeli periodusai (METa 2012)
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3. tabla: 1.: Apollonia pénzverésének utolso sorozatai az érmeken szerepld nevek alapjan (PETRANYT 2008);
2.: Névparok Dyrrachium pénzverésének utolsé fazisaiban (MeTa 2012);
3.: A Pellérd hataraban 2016-ban el6keriilt, Apolloniabol szarmazd érem (A: eldlap; B: hatlap)
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Atm.: 1,8 em Sily: 24 gr
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Atm.: 1,7 cm Saly: 2.5 gr

|i‘||i|1|l||‘|i|1
8‘ --q Abm.: 1,6 em Sidly: 2,7 gr

4. tabla: Apollonia pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/1)
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Atm.: 1.8 em Silv: 2.4 gr

Atm.: LB em Sily 24 g
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Atm.: 1.9 em Sdly: 1.9 gr

4.b

Atm: 1B em Sdly 2.3 gr

5. tabla: Apollonia pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/3)
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|
8 Atm.: 1.7 em Saly: X185 gr

Arm.: 21 em Saly: 1,6 gr

ib

Atm.: 1,7 em Sily: 2.3 g

4.b

Atm.: 1,8 em Sily: 2 gr

6. tabla: Apollonia pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/3)
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1.b

Atme: LB cm Saly: 2.4 gr

Atm.: 1.8 em Saly: 1,8 gr

Avm: 1,7 em Saly: 205 gr

Atm.: 1.8 em Silv: 2.3 g

7. tabla: Apollonia pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/3)




Avnw.: 1,8 em Sily: 2.4 gr
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At 1,7 em Salv: 1.8 gr
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Atmi 1,7 cm Saly: 2.3 gr

4.b

El g‘ll-‘l!llmll

Atz 1,7 em Sdly: 2.2 gr

8. tabla: Apollonia pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/3)
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Atm.: 1.8 em Sdlv: 1.9 gr
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Avm.: 1.8 em Saly: 1,7 gr

9. tabla: Apollonia pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbél (JPM gy.sz. 92/4)
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Atm.: 1,8 em Saly: 2.4 gr
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Atm: 1,7 cm Saly: 23 gr

3b

Aim.: 1.7 em Saly: 2.4 gr

| IIIEHEE

Atm.: 1,8 cm Silyv: 2,6 gr

10. tabla: Dyrrachium pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/1)



54

NN
gl | ol

'|I'|.!i i IIII
8 9

LT
' 9|

e

AL
( '_I:.;.HJ":.{H-’

¢ I 3

T
8l 9

Atm: 1.7 cm Saly: 24 gr

Atm.: 2 em Saly: 1,2 gr

3b

Atm.: 2 em Suly: 2.3 gr

4.b

At 1.9 cm Saly: 1.1 gr

11. tabla: Dyrrachium pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/1)
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Atmn: 2,8 cm Sily: 2,15 gr

Atm.: 18 cm Saly: 24 gr

At 1,8 cm Saly: 2.2 gr

4.b

Atmn: 1, 6 cm Sily: 2,0 gr

12. tabla: Dyrrachium pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbél (JPM gy.sz. 92/3)
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Atm.: 1,7 cm Saly:z 2.3 gr

Atm.: 1.7 em Saly: 3,1 gr

3b

Atm.: 1.8 em Sdly: 2.4 gr
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Atz 1,7 em Siily: 1.8 gr

13. tabla: Dyrrachium pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbél (JPM gy.sz. 92/3)
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Atm.: 1,8 em Sdaly: 2,1 gr

At 1,7 cm Salyv: 2.2 gr

14. tabla: Dyrrachium pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbél (JPM gy.sz. 92/4)
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Atm.: 1,8 cm Salv: 2.3 gr
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Atz 1.9 em Siily: 3 gr

15. tabla: Dyrrachium pénzei a Jakab-hegyi éremegyiittesbél (JPM gy.sz. 92/4)
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Atm.: 1,9 em Sulv: 3,7 gr

Atm.: 1. B em Sdalyv: 365 gr
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: 7 8

gf - haig

Atm.: 1,9 em Sily: 3,9 pr

16. tabla: Romai koztarsasagkori pénzek a Jakab-hegyi éremegyiittesbdl (JPM gy.sz. 92/5)



