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LukAcs NIKOLETTA"

UJ ADATOK AZ ARPAD-KORI HAZAK FUSTELVEZETESEHEZ

1. BEVEZETES

Az Arpad-kori telepiilések leggyakoribb régészeti jelenségei kozé tartoznak a foldbe mélyitett épiiletek. Szerkezetiik-
re a néprajzi parhuzamok és az asatason eldkeriilt nyomaik alapjan kovetkeztethetiink. Tobb elmélet és rekonstrukcid
sziiletett az elmult évtizedekben, de mégsem alakult ki egy egységes kép a hazak belmagassagaval, teriiletével, funk-
cidjaval és fustelvezetésével kapcsolatban. Tanulmanyomban két 12. szazadi telepiilés feltarasa soran tett megfigyelé-
seimet szeretném kozolni, amelyek valaszt adhatnak e haztipusok szell6ztetésének problematikajara.

2. ALELOHELYEK ROVID ISMERTETESE

Az Arpad-kori telepiilések helyszine Bacs-Kiskun megyében, a Duna—Tisza kozi Homokhatsagon, az 5. sz. fout-
tol nyugatra elhelyezkedé Mercedes-Benz autdégyar beruhazasi teriiletének nyugati részén, az un. Torokfai-dilé
délkeleti peremén talalhatd. A régészeti kutatasok 2009-ben az lizem els6 épiileteinek kialakitasahoz kapcsolodo
proba- és megel6zo feltarasokkal kezdddtek, majd 2017-ben a gyar bovitéséhez sziikséges tjabb asatasokkal foly-
tatddtak [1. térkép].

Kecskemét—Torokfai-diilo, Mercedes RLO6 lel6helyen Czifra Szabolcs, Wilhelm Géabor és Zsoldos Attila vezeté-
sével egy Arpad-kori telepiilés kozel 50%-at tartak fel 2009-ben, majd 2017-ben Skriba-Nagy Monikaval befejeztiik
a teleplilés teljes terepi kutatasat.! A telep kialakitasat nagymértékben befolyasoltak a domborzati tényezok. A falu
nyugati és keleti oldalan egy-egy domb talalhato, amelyre a hazakat és a miihelyeket épitettek. A két domb kozott
egy vOlgyszerli mélyedés volt, ahol kutakat alakitottak ki. Mindezt négyzet alakban telepiiléskerité arok vette kortil.
Ugyanez a szerkezet jellemz6 a 100 méterrel mellette talalhato, koriilbeliil 50%-ban feltart, hasonlé koru Kecskemét—
Mercedes RL15. lel6hely telepére is, amelynek kisebb részét Soskuti Kornél vezetésével 2009-ben mar megkutattak
[2. térkép]. Keltezésiiket a nagy mennyiségli keramiaanyag mellett tobb esetben a hazak padlojan hagyott II. Géza-,
II1. Istvan- és friesachi érmék segitették. Pusztitas nyomai nem latszodtak, illetve a fémleletek kis szamabol arra le-
het kovetkeztetni, hogy a telepiilések lakoi elhagytak a teriiletet a tatarjarast megelézéen. A két hasonld szerkezetli
teleptilés lakoi egy id6ben, egymas mellett, de ,,egymasnak hattal™? a 12. szazad kozepét6l a 13. szazad elejéig laktak
a vidéken. A két helyszinen 6sszesen 124 foldbe mélyitett épiilet keriilt eld, amelyek minimalisan eltérd szerkezete
¢és kemencéik sokszinlisége tovabbi kutatasokra ad lehetdséget, azonban jelen tanulmanyomban csak egy jelenségre
szeretném felhivni a figyelmet.’

3. AREGESZETI OBJEKTUMOK

A kutatast segitette, hogy a 12. szazad utan mar csak néhany kés6 kozépkori karam rétegezte feliil a telepobjektumo-
kat, illetve pusztitasra utalo jelek sem mutatkoztak, igy az elhagyott falvak bed6lt hazait és kemencéit a hasonld kora
betoltésiikkel egylitt lehetett vizsgalni. A régészeti jelenségek felsd részEét csupan a természetes erdzid és a mezdgaz-
dasagi miivelés bolygatta, ezért tobb esetben az épiiletek kemencéi beomlott boltozattal, de jo allapotban megmarad-
tak. A kovetkezékben ezek koziil ismertetek egyet-egyet a két falubol.

* Kecskeméti Katona Jozsef Muzeum, letti990@gmail.com

! Ezuton is koszonom az asatasvezetoknek, Wilhelm Gabornak (régész, KKIM) és Skriba-Nagy Monikanak (régész, KKIM) azt, hogy atengedték
a lel6hely teljes anyagat feldolgozasra és publikalasra. Ezaton szeretném megkdszonni Wolf Marianak, hogy a kezdetektdl segiti és tamogatja
a szakmai utamat. Barmikor és barmilyen tudomanyos kérdésben témavezetdként szamithattam ra az alap-, a mester- és a doktori képzés soran.
Hatarozottsaga és kritikus szemlélete mindig 01j iranyokba terelt, amellyel tudasomat folyamatosan bévithettem.

2 Az RLO06. leléhelyen talalhaté telepiilés spiralis szerkezetli bejarata északon volt, mig az RL15. lel6helyhez kothetd telep bejarata a feltaratlan
részen, vagyis a déli oldalon feltételezhetd.

3 A két telepiilés a tovabbi kutatisaim targyat képezi, ezért részletes és bévebb elemzésiiket késébbi tanulmanyokban fogom kozolni.
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3.1. Torokfai-diilé, Mercedes RLO06. lelohely

173. haz és 175. kemence
Téglalap alaprajzi foldbe mélyitett épiilet. T.: ENy—DK, méret: 400x300 cm, a.: 12 m?, m.: 20 cm.*
Kozéptengelyében egy nagyméretii oszlophely volt.® EK-i sarkaban alakitottak ki a kerek, boltozatos kemen-
cét.® Vastag sarga agyagbol épitették, amelynek a belseje 5-10 cm vastagon vorosre atégett. Kemény stit6feliilete
a padlo szintjén talalhato. Alatta kézikorongolt fazekak és bogracsok téredékeibdl homegtartd réteg fekiidt. Széles,
trapéz alaku nyilasa a hazbels6 felé nézett. A boltozat hatso felénél egy kis kiirtészer(, tapasztott, vorosre atégett
kivezetényilast alakitottak ki. A kemence melletti, DK-i sarokbo6l indult a haz ,,nyele”. Bejaratnak nem volt nyoma [1.
tabla 1-2; 2. tabla].
Leletanyagat kézikorongolt fazék- és bogracstoredékek, illetve néhany apré vastargy alkotta.

3.2. Mercedes RL15. lel6hely

488. haz és 489. kemence
Négyzet alaprajzu foldbe mélyitett épiilet. T.: ENy-DK, méret: 320x300 cm, a.: 9,6 m?, m.: 30 cm.

Az épiilet két rovidebbik oldalanak a kozepénél egy-egy, illetve a lakotér kdzepén egy sekélyebb oszlophely volt.
Az ENy-i sarokban egy 1il6godrot alakitottak ki. A dongolt padlé sziirke, kemény rétegként mindenhol megmaradt.
A K-i sarokba épitették az ovalis kemencét. Agyagbodl késziilt boltozatanak belsé része vordsre atégett, kiilseje sarga
maradt.” Keményre tapasztott siitéfeliilete a padloval egy szinten volt. Alatta keramiaréteget nem alakitottak ki. Szé-
les, trapéz alaku nyilasa a hazbelso felé nézett. A boltozat hatsé felénél egy kis kiirtészer(, tapasztott, vordsre atégett
6 cm atmér6ji kivezetOnyilas jelentkezett. Bejaratra és ,,nyélre” utald jelek nem voltak. A haz DK-i sarkaban egy
méhkas alaku szarmata veremmel, a nyugati oldalan pedig egy szarmata sekély arokkal alkotott szuperpoziciot [3.
tabla 1-2; 4. tabla].

Leletanyagat kézikorongolt fazék- és bogracstoredékek, illetve allatcsont alkotta.

4. AZ ARPAD-KORI FOLDBE MELYITETT HAZAK
FUSTELVEZETESENEK PROBLEMATIKAJA

Az ismertetett két telepiilésen tobb mint 100 épiiletet tartunk fel, amelyek szerkezete nagyon hasonld, azonban ap-
robb eltérések® majdnem minden esetben megfigyelhetéek, vagyis a 12. szazadi foldbe mélyitett hazak alapjaikban
megegyeztek, de részleteikben sokszintiek voltak.

Az elmilt hatvan évben tbb kutatd és kutatdcsoport rekonstrudlta az Arpad-kori foldbe mélyitett épiiletek szer-
kezetét elméleti grafikus vagy kisérleti régészeti modszerekkel.” Céljuk a foldbe mélyed hazak lakhatésaganak vizs-
galata, a belmagassag és a teriilet meghatarozasa, illetve az épitéstechnika megismerése volt. Azonban a kemencék
hasznalatanak rekonstrualasa hattérbe szorult és tovabbra is megoldasra var.

Az ismertetett két kemence talan valaszt adhat e haztipus szell6ztetési modszerének kérdésére. Véleményem
szerint az agyagbdl tapasztott boltozatos kemencék hatso felén talalhato kisméreti, kerek kiirtékon jutott ki a felfelé
szallo fiist, és nem a nyilasukon. A kis kiirt6k — habar csak nagyon kevés esetben lehetett ezeket megfigyelni — mindig
magasabban jelentkeztek, mint a kemence nyilasa, ezzel segitve a fiist Gtjat felfelé. Hasonld kemencéhez csatlakozo
kiirtéket az 1990-es évek masodik felében Vizi Marta és Miklos Zsuzsa is megfigyelt a Decs—Etén feltart 10—11.
szazadi telepiilés 5. veremhazanal. Fistelvezeté funkciot tulajdonitottak neki,'® ami meghatarozé mérfoldké volt a
kemencék kutatasanak torténetében. Erre a technikai lehetéségre 2011-ben a Mare Temporis Torténelmi Hagyoma-
nyokért Alapitvany tagjaibol allo kisérleti régészeti kutatocsoport is gondolt. Ok a Csepel-Nyilasokra-diilén talalt

* A mélységi adatok a humuszolt felszint6l értend6k.

S H.: 60 cm, sz.: 55 cm, m.: 42 cm.

¢ Atm.: 100 cm, relativ m.: 30 cm.

7 Atm.: 76 cm, relativ m.: 44 cm.

8 A hazak részletes elemzése terjedelmi okok miatt jelen dolgozatban nem lehetséges, azonban eldljaroban elmondhatd, hogy a tajolasukban,
illetve a kemencék, a bejarat és a ,,nyél” elhelyezkedésében, valamint az oszlophelyek szamaban és helyében nagyon valtozatos képet mutatnak.

 TakAcs 1999, 93-129.

10 MikLOs—Vizi 1999, 226.
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haz'" hasonl6 nyilassal rendelkezé kemencéjét épitették meg egy veremhaz rekonstrualasahoz,'? s mar az épitkezés
soran felmeriilt a flistelvezetés kialakitasanak kérdése. Az épiilet elkésziilt, de a kemence miikddésérdl nem jelent
meg publikacio. Zay Orsolya szives szobeli kozlése alapjan tudhato, hogy a kemence begyujtasa utan igy is hatalmas
fust keletkezett a lakotérben, amely lakhatatlanna tette a veremhazat. Véleményem szerint a problémat az okozhatta,
hogy az épiilethez nem alakitottak ki ,,nyelet”, ami a szell6ztetés szempontjabdl elengedhetetlen.

A téma és az 0j megfigyelések vonatkozasaban indokolt eme jelenség részletes ismertetése. Az épiiletek sarkabol
induld, keskeny, arokszertien megmaradt mélyedés régdta szolgal kiilonbozé elméletek kiindulopontjaként. A kecs-
keméti telepiiléseken feltart foldbe mélyitett hazakhoz a legtobb esetben tartozott egy, a szaknyelvben hasznalt ,,ny¢l”
vagy ,nyulvany”. Kialakitasuk, méretiik valtozatos, tobbnyire a kemencével szemben levd sarokban talalhatoak.
Kezdetben éltalanosan elfogadott volt az a nézet, miszerint az Arpad-kori hazaknak még nem volt kéményiik, a fiist
tehat csak az ajton vagy a tet6 nyilasain keresztiil tavozott a szabadba.

A 1990-es évek végén tobb kisérleti régészettel foglalkozo kutatocsoport alakult, akik Arpad-kori veremhézakat
épitettek. A Szarvasgedén épiilt veremhaz kapcsan felmeriilt a ,,nyél” funkcidjanak kérdése, ugyanis nagymértékben
befolyasolta az épitkezést. Bencze Zoltan a Rakospalota—Ujmajor teriiletén feltart 363. épiilet alapjan a nyGlvanyt a
tet6 ala helyezte.'* Ez hatarozta meg a haz belsejében kialakitott padka méretét, illetve az alaprajzi kiterjedését. Pont
ezekbdl az okokbdl adédoan Sabjan Tibor nem értett egyet az elmélettel és a hazon kiviilre helyezte a ,,nyél” végét.!
Mindenesetre a nytlvanyok funkcidjat és alakjat nem tudtak meghatarozni, igy a kérdés tovabbra is nyitott maradt.'®
1998-ban Szentgyorgyi Viktor szintén kisérleti régészeti tapasztalatokra alapozva 0j magyarazattal szolgalt a nyul-
vanyok kialakitasaval kapcsolatban. Véleménye szerint a ,,ny¢él” a haz hasznalata kzben meggyengiilt vagy eltorott
szarufak kicserélésének a nyoma. Teljes hossza pedig pontosan megmutatja, hogy e beépitett szarufa a lakogodor
sz€1ét6] milyen tavolsagban tamaszkodott a talajra.!” EImélete a mai napig nem talalt elfogadasra a régészet kutatoi
korében. A témaban nagy jelentéséggel birtak az Esztergom—Zsidodon elSkeriilt Arpad-kori telepiilés hazai, amelyek
ellentmondtak a korabbi elméleteknek. A keskeny arkocskak helyett zart kiirték lattak napvilagot, amelyeknek az
asatd, Molnar Erzsébet fiistelvezetd funkcidt tulajdonitott.'® Az (ij informaciok tekintetében Sabjan Tibor 2005-ben
megjelent publikaciojaban mar szintén fiisttelenitd céllal magyarazza kialakitasukat, azonban a fiist és a levegd ira-
nyat pontosan nem tudta meghatarozni."

A 2000-es évek eleje 6ta rengeteg olyan Arpad-kori telepiilés latott napvilagot, ahol ,,nyeles” hazak keriiltek
el6, azonban a nyulvanyok szerepét tovabbra sem lehetett megfejteni. A kecskeméti telepiiléseken a mélyebbre asott
épiiletek esetében nemcsak keskeny arkocskakat, hanem az esztergom—zsidddi hazakéhoz hasonlo kiirtéket is meg
tudtunk figyelni [5. tabla 1]. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a falvak tobbi hazanal szintén lehettek kiirtdk, azon-
ban a humuszba nyulé felsé résziik megsemmisiilt a mezégazdasagi miivelés és a humuszolas soran. Valdsziniileg a
kemencék boltozatanak hatso felén talalhato kisebb kiirtok szintén nagyobb szamban megmaradtak volna, ha mélyeb-
ben alakitjak ki a kemencéket. Az ismertetett jelenségek alapjan feltételezhetd, hogy a kiilonbozo kiirték (kemence
kiirtéje és a nyél) egyiittesen tartottak fenn a légaramlast, vagyis egy komplett flistelvezetd és szelléztetd rendszert
alkottak. A haz sarkaban talalhatd nagyobb kiirtdn keresztiil a friss, tiszta levego alulrdl érkezett a lakotérbe, majd a
kemence nyilasan at bejutott a kemence belsejébe és onnan nyomta felfelé a boltozatban talalhato kisebb kiirtéhoz a
flistot, amely a kemence hata mogott talan egy kéményen at, a réseken vagy egy ablakon tavozott. Az mindenesetre
bizonyos, hogy a fiist nem szallt vissza a kemence nyilasan keresztiil az elétte dolgozo személyt zavarva [5. tabla 2].

' Kovacs 2001, 438.

12 ZAv 2013, 37-38.

13 MErt 1964, 14.

14 Bencze 1999, 18, 60. és 30. kép.

15 SABIAN 1999, 141.

16 BeNcze 1999, 9-72.

17 SZENTGYORGYI-BUzAS—ZENTAI 2000, 311-330; SZENTGYORGYT 2001, 93.
18 MoLNAR 2001, 115-117.

19 SABIAN 2005, 88-91.
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5. OSSZEGZES

A most bemutatott kecskeméti épiiletek és kemencéik segitségével talan az Arpad-kori hazak fiistelvezetésének kér-
dése végre megoldodni latszik, ezaltal pedig mar kevésbé tiinnek lakhatatlannak és fejletlennek ezek a haztipusok.
A dolgozatban ismertetett elmélet egyeldre hipotetikus, bebizonyitasdhoz mindenképp kisérleti régészeti modszere-
ket kellene alkalmazni, amire reményeink szerint a kozeljovében lehet6ség is nyilik.?
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NiKOLETTA LUKACS

New data on smoke conduction in the Arpéd age houses

Two nearby Arpad age settlements were excavated during the preventive excavations preceding the construction of
the Mercedes-Benz plant in Kecskemét. Both settlements were surrounded by ditches and were inhabited in the same
period, as attested by coin finds of King Géza II (1141-1162) and King Istvan III (1162—1172), as well as some Frie-
sacher denars.

The excavation at the Mercedes RLO6 site began in 2008 with the construction of the first buildings of the car
factory, when approximately half of the settlement complex was excavated by Gabor Wilhelm, Szabolcs Czifra and
Attila Zsoldos. As the Mercedes Benz plant was to expand in 2017, a new opportunity arose to fully explore the site,
under the supervision of the author and Ménika Skriba-Nagy. The excavated settlement complex covered an area of
10 to 11 hectares. It was surrounded by a single, deep ditch and consisted of at least eighty-two semi-subterranean
houses.

The other settlement documented as Mercedes RL15 was identified nearby. About half of the habitation arca
was uncovered during the summer of 2017. The remaining part fell outside the development area, so more research
remains to be done. This village included forty-two houses and was also surrounded by a deep and wide ditch. In ad-
dition to the buildings, some outdoor ovens and various storage and refuse pits were observed.

The morphology of the two settlements is extremely similar. The houses and outdoor ovens also display the same
structure. Among the excavated houses, one hundred and twenty buildings had both a so-called “shaft” — a short
trench leading out from one side of the building’s pit — and an oven. In case of those houses which were less damaged
by the agricultural activities, it was noticeable that these shafts were, in fact, flues. Furthermore, the ovens also had
narrow openings on the rear side of their wall to let out the smoke. I argue that the flue served to channel fresh air into
the inner space of the house, while the draft conducted the smoke to the back of the oven and out through a smoke
hole or chimney.

The houses documented at the Kecskemét site and their ovens may help to answer the questions concerning
smoke conduction in the Arpad age houses. These types of dwellings were previously described as hardly habitable
and underdeveloped. In the future, methods of experimental archacology might contribute to verifying the hypothesis
presented in the paper.
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1. térkép: Az RL06. és az RL15. lel6hely elhelyezkedése
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2. térkép: A lel6helyek felszinrajza
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1. tabla: 1.: A 173. haz és a hozza tartozo 175. kemence; 2.: A 175. kemence fiistelvezeto kiirtdje
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2. tabla: A 173. haz és a 175. kemence metszet- és felszinrajza




392

3. tabla: 1.: A 488. haz és a hozza tartozo6 489. kemence; 2.: A 489. kemence metszete a kiirtd foltjaval
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4. tabla: A 488. haz és a 489. kemence metszet- és felszinrajza
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5. tabla: 1.: 1434. haz kiirtével; 2.: A levego és a flist Gtja az esztergom-zsidodi veremhaz rekonstrukcios rajza alapjan



