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VipA TivaDAR”

REKESZDISZES VAS OVGARNITURAK A KORA AVAR KORBAN

A népvandorlaskorban és a kora kdzépkorban a Mediterraneum hataran ¢€lt barbar népek a késé antik 6vek formai
elemeit vették at, és kovették szerkezeti valtozasait.! Ez a jelenség a Meroving-kori 6vek rendszerezésében és termi-
nologiajaban is tiikkrozoédik, hiszen azok is szorosan kotédtek a mediterran ovek fejlédésének dinamikéajahoz. A szem-
betliné formai és technologiai kiillonbségek ellenére a Mediterraneumban és a Meroving teriileteken a strukturalis
valtozasok jellege és a fejlédés liteme is hasonlo volt.?

A cimerpajzs alakt veretekkel diszitett, bizanci eredetii, soktagti (vielteilige) dvgarnitirak készitése és viselete
a 7. szazadtol valt altalanossa. Hasonlo dvek késziiltek a bizanci kdzponti mithelyekben az elokeldk, a katonak és a
tisztségviselok szamara, a provincialis bizanci kérnyezetben a helyi nobilitasok részére, és a Bizanci Birodalom terii-
letén kiviil, Bizanc kulturalis kisugarzasanak elemeit részben befogado barbar hatalmi kozpontokban.® E hatalmas te-
riilleten a megrendel6i igények és az izlés kiilonbozdsége, az eltérd technikai tudas és nyersanyagbazis miatt, a forma
és a diszités tekintetében kimutathatd parhuzamos iranyt fejlédés mellett az alapanyag és a technoldgia tekintetében
jelentds regionalis kiilonbségek alakultak ki.

A mediterran eredetli, soktagu, pajzs ¢és kettOspajzs alaku veretekbdl, kis- és nagyszijvégbdl allo, préselt lemezes
nemesfém Gvgarnitiraknak a 7. szazad k6zépsoé harmadatdl az Alpoktol északra, a Meroving kulturalis teriileteken
megjelentek az egyszeriibb és olcsobb vasbdl késziilt valtozataik.* Ezen dvgarnitarak szerkezetén kozvetleniil felis-
merhet6 a mediterran bizanci, illetve az italiai tipusu cimerpajzs alaku veretekkel diszitett un. ,,soktagi” 6vek hatasa.’
Akarcsak Italiaban és az Alpoktol északra, Pannoniaban is a helyi kézmiivesszervezet készithette ezen 0j formai igé-
nyeket tiikr6zo, kora bizanci eloképeket kdvetd dveket. Nemesfém hianyaban a vasbol és a bronzbol késziilt, bizanci
tipusu, soktagl 6vgarniturakat az 0j divathoz igazodod, de kevésbé tehetds személyek viselték.

Habar a Karpat-medencében a bizanci tipusu soktagi dveknek széles korben elterjedt divatja figyelheté meg,
a kora avar kori Dunant@ilon megjelentek a nyugati Meroving-tipust, rovid, illetve hossza veretekkel ellatott, vas
soktagu Gvgarnitarak is.® Ezek az egyszeri kivitelezésti garnitarak nem lehettek importtermékek, helyi készitésiik e
tekintetben is a pannoniai Meroving kultiraji k6zosség anyagi kultirajanak a nyugat-europai fejlédéssel parhuzamos
jellegére utal.

Ebbe a leletkorbe tartoznak a vasbol késziilt, vasrekeszes dvgarnitarak is, amelyek kivétel nélkiil a kora avar kori
Pannonia teriiletén, a Meroving és késd antik hatasti temetdkben keriiltek eld. Europai parhuzamaik pedig a Duna
fels6 folyasa mentén bajor és alamann temetdkbdl ismertek [1. térkép]. E rovid pajzs alaka veretek és szijvégek pe-
remén vasszegély fut korbe, s a feliiletet kor-, S- és franciakapocs alaka vasidomokkal kialakitott rekeszek diszitik.
A valtozatos alaku vascellakba egykor valdsziniileg iivegberakast helyezhettek, amely a Karpat-medencében csak az
egyik keszthelyi garnitira esetében maradt fenn.’

1. FORMA, TECHNOLOGIA, IDOREND

A vasrekeszes Ovgarnitirak a kora bizanci soktagi dvek szerkezetét kovetik, elemei kozott talalhatok rovid pajzs
és kettéspajzs alakt ovveretek, kis- és nagyszijvégek. A szijvégek feliiletét gyakran egy keskeny borda osztja fel
fliggbleges savokra, és ezekbe illeszkednek a kor-, S- és franciakapocs alaku idomok. Ez utobbiak a vereteken €s a

* E6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK Régészettudomanyi Intézet, vida.tivadar@btk.elte.hu

! ScHuLZE-DORRLAMM 2002; BOHLENDORF-ARSLAN—RICCI 2012.

2 A Meroving tipust ovek fejlédéséhez lasd CurisTLEIN 1978, és Gjabban SiegmunD 2009 miiveit. Kutatastorténeti sajatossag, hogy a nyugat-eu-
ropai régészet elobb rendszerezte a Meroving tipusu dveket, és hatarozta meg terminologiajukat és idérendjiiket, vagyis korabban ismerte fel a
valtozasok iranyat, mint az elméleti és fogalmi kereteit csak napjainkban megteremtd késé antik és kora bizanci régészet (BOHLENDORF-ARSLAN—
Riccr 2012).

3 BALINT 2000; ScHMAUDER 2000.

4 CHRISTLEIN 1966, 44-60. Koch 5. fazis (Kocu 1977, 37; FiepLER 1994, 35-41; DraUscHKE 2011; Garam 2018, 51-77).

3> Koch 4. fazis (KocH 1977, 37, Abb. 8B).

® Vipa 2018; BALINT 2019.

7 Keszthely—Fenékpuszta, déli eréd melletti temet6 1966/44. sir (MULLER 2010, 55, 285, Taf. 38, 15).
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szijvégeken teljesen szimmetrikusan helyezkednek el. A kialakitott diszités feltehetGen a kora bizanci 6vek® vagy a
tausirozott 6vveretek mintajat utanozza.” A vasalapanyag ellenére is konnyedséget sugarzo, kissé bonyolult, mégis
nagy tgyességet igényld technolodgiai eljarassal kialakitott mintazat eléképe a nemesfém ékszerek esetében figyel-
heté meg.!® Tobb esetben is mélyitett kozepli mezOben kor-, S- és franciakapocs alaka drot- vagy filigrandiszitések
fordulnak el6 viseleti targyakon és ékszereken (fibulakon, karpereceken).

A kialakitott cellakba feltehet6en valamilyen kitdltéanyagot (emailt?, tiveget?) tettek, amit azonban eddig még
nem sikeriilt pontosan azonositani. A cellas veretek prototipusa a kornyei temetd 149. sirjaban elékeriilt, s ez az
avar kori példanyok kozott egyediili modon nem vasbdl, hanem bronzbol késziilt, s ebben sikeriilt megfigyelni a
kit6ltdanyag maradvanyait is [3. tabla 3].!! Hasonlo, bronzbol késziilt példany a singeni alamann temet6b6l ismert [2.
tabla B]."> A Keszthely—Fenékpuszta déli eréd melletti temetd 1966/44. sirbol elbkeriilt szijvég kozepén elhelyezkedd
egyik rekeszében maradt meg az iivegberakas,'> am az ezt szegélyez6 mez6kben nem maradt kit6ltéanyag.

A zamardi temetOben talalt Gvveretek és szijvégek kivitelezése és diszitése rendkiviil egységes, mindegyik ve-
reten nagy szemi, 8-as alakt vaselemekkel alakitottak ki a cellakat, ezért az egységes formak ugyanazon mihelyre
vagy kézmives tevékenységére utalnak. Megfigyelhet6 tovabba, hogy mas lel6helyeken is azonos formai és tech-
noldgiai jegyeket mutatnak a rekeszes dvgarniturak (Kolked, Budakalasz), amelyeket feltehetéen mindeniitt helyi
mesterek allitottak eld.

A kora bizanci dvgarnitirak szerkezetét kovetd rekeszes diszil, vasveretes dvek a Karpat-medencében mar a 7.
szazad els6 harmadaban megjelentek, mert megtalalhatok a 630 koriil zarodo keszthely—fenékpusztai déli erdd mel-
letti temetd 1966/44., és 1966/52. sirjaiban.!* A kolkedi és a budakalaszi temeték horizontalis stratigrafiai elemzése
azonban arra mutat, hogy a vascellas dvgarnitarakat a 7. szazad masodik harmadaban is hasznaltak. Ezt tdmasztja
ala a Kolkedi B temetd 306. sirja is, amelyben egyiitt talalhato egy rovid vasrekeszes veret és egy Meroving tipusu
Ovgarnitarahoz tartoz6 hosszu, keskeny nagyszijvég.'s A vasrekeszes diszit6- és technologiai eljarast legkorabban a
késo antik kulturdji Keszthely—Fenékpusztan mikodé 6tvosok alkalmaztak, és innen terjedhetett el késdbb az avar
kori Pannonia tertiletén.

2. EREDET, MUHELYEK

Korabban nem volt ismert, hogy ennek az egyedi, ritkan alkalmazott technikdnak a Karpat-medencén kiviil eddig
csupan az Alpoktol északra, bajor és alamann teriileteken keriilt el6 néhany analdgiaja. A legkozelebbi formai és
technoldgiai parhuzam az unterthiirheimi temet6 142. sirjaban egy dvgarnitura nagyszijvége [2. tabla C].'° Az Ovet,
a pannoniaiaktol kissé eltéré modon, kézépen egy hossza U alaku tag osztotta harom mezore, amelyekben ugyanugy
korbe végz6do S- és franciakapocs alaku tagokat helyeztek. Az igy kialakitott cellakba tett berakas itt ugyanugy el-
enyészett, mint tobbnyire az avar kori Pannoniaban is.

Hasonl6 technikaval készitett szijvég keriilt el6 egy néi 6vfliggd részeként a schretzheimi temetd 543. sirjabdl is.
A 7. szazad kozepére keltezhetd példany egész feliiletén helyezték el, szimmetrikus elrendezésben a félkor alaka, vé-
gein kort formazva visszahajlo tagokat, de berakas nyomaira itt sem bukkantak [2. tibla A].'” A schretzheimi szijvég
technikai kiilonlegessége, hogy a vasperemen egy rézszal fut korbe, és a szijvég kdzepén a cellakat képz6 vaseleme-
ket is rézzel tausiroztak.

Chr. Griinewald feltételezi, hogy az egymashoz kozeli schretzheimi és unterthiirheimi példanyok kdzos miihely-
hagyomanyra vezethetok vissza, st akar azonos mester termékei is lehettek. A nyugati Meroving teriileteken ezen ki-
viil még két esetben fordul el6 ez a technoldgia. A singeni hosszl, keskeny bronzszijvég téglalap alakuan kimélyitett
kozéps6 részén a két S alaku tag képezte a cellakat.'® Ujabban pedig a straubingi temet6 271. sirjaban'? keriilt el6 egy,
a pannoniaiakkal megegyez6 kivitelezésii, vasrekeszes Ovgarnitira.

§ Alattyan 175. sir (Kovrig 1963, Taf. XLVI. 23-29).

° Hasonl6 forméban figyelheté meg az S alaki motivum a pitvarosi temetd egyik tausirozott kisszijvégén (Benpe 2000, 214, 5. kép 10).

1 Eddig nem ismertek ennek a diszitésformanak mediterran elézményei, bar hasonlo technikai szinvonalt attort korong ismert a Crypta Balbi
leléhelyrdl (Ricct 2012, 9, Fig. 2).

' SALAMON—ERDELYI 1971, 29; 104, Taf. XXVI. 5; 143, Taf. XXVI. 3.

12.GarscHa 1970, Taf. 103, 3.

B MuLLer 2010, 55, 285, Taf. 38, 15, 27.

4 MuLLER 2010, 242-246.

15 Kolked—Feketekapu B 306. sir (Kiss 2001a, 111; Kiss 2001b, Taf. 73/306, 6).

16 GRONEWALD 1988, 164165, Taf. 31A, 1b.

17 Koch 1977, 80, 116-117, Taf. 139, 9.

18 GarscHa 1970, Taf. 103, 3.

19 GeIsLER 1998, Taf. 82, 5-9.
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A vascellas veretek esetében a pannoniai és az alamann-bajor teriiletek kozott feltételezhetd technologiai kapcso-
latokra, a kornyei 149. sir leletére hivatkozva, mar korabban U. Koch felhivta a figyelmet. Mivel ennek a technologi-
anak Italiaban nem ismertek az analogiai, ezért feltételezhetd, hogy ez az egyszeriibb eljaras az értékesebb tausirozott
és az ¢kkbberakasos veretek potlasara alakult ki a Karpat-medencében és ugyantgy az Alpoktol északra is. Az azonos
technika ellenére a kivitelezés kiilonbségei miatt, a két teriilet k6zott nem feltételezhetd kozvetlen mithelykapcsolat,
csupan e technologia kolcsonds ismeretét feltételezhetjiik. A technologiai tudas kozvetitése (technologiatranszfer)
utalhat mesterek vagy személyek, de akar kisebb csoportok mobilitasara is. Bajor és alamann teriileteken a vascellas
Ovgarniturak szama elenyész6, Pannonidban azonban jelentdsen megnétt az ismertté valt példanyok szama.

A vascellas ovgarniturak készitésének okat és koriilményeit technologiai jegyeik alapjan vilagithatjuk meg. E
garnitirakat a felhasznalt olcsobb alapanyag a szélesebb tarsadalmi rétegek szamara is elérhet6vé tette. A cellakat
egykor kitolt6 tivegberakas segitségével a készitok valamilyen mintazat, szinhatas elérésére térekedtek. Pannoniaban
csak kis szamban fordulnak el6 tausirozott, rovid, soktagi vas dvgarnitirak és viszonylag nagy szamban vasrekeszes
veretek, s a nyugati teriileteken pedig éppen forditott a helyzet. Kézenfekvonek tiinik arra gondolnunk, hogy a vas-
cellas veretek nagyobb pannoniai el6fordulésa a tausirozott 6vgarnitirakhoz hasonlé egyiittesek birtoklasara iranyuld
igényt jelzi.

Feltiing, hogy a vascellas veretek a Meroving hagyomanyokat mutatd, kora avar kori temetékben jelentek meg,
ahol kiilonés moédon nem az avarok altal széles korben hasznalt kora bizanci préselt dvgarnitiirak, hanem azok vasbol
késziilt imitacioi irant mutatkozott a Dunantilon nagyobb igény. Ez a tendencia megfigyelhetd a nyugati Meroving
kultirkorben a tausirozott és a Dunantalon a vasrekeszes garnitirak esetében. A vasrekeszes veretek eldallitasanak
technologiai ismerete az Alpoktol északra 1€v6 teriiletek és Pannonia népessége kozotti kulturalis kommunikaciora
utal. A vasrekeszes Ovgarniturak a magasabb technikai tudast igényld, importnak tekinthetd tausirozott példanyok
poétlasara helyben késziiltek. Mivel jelentds stilusbeli eltérés mutatkozik az Alpoktol északra 1évo teriiletek és a Kar-
pat-medence vasrekeszes Ovgarnitirainak formaja, rekeszeinek kiképzése kozott, ezért készitésiik helyi dunantali
mihelyek és mesterek tevékenységéhez kotheto.

3. ROVID PAJZS ALAKU, CELLAS DiSZU VERETEKKEL ELLATOTT, SOKTAGU VAS
OVGARNITURAK (LELETLISTA)

3.1. Pannonia teriiletérol

Bonyhadvarasd ,,10. sir”, Flessig gy(ijtemény (Kiss—Somocy1 1984, 32, Taf. 3)
Budakalasz—Dunapart 1137. sir (k6zoletlen, Pasztor A. és Vida T. asatasa, 1992)
Ciko6 167. sir (Kiss—Somocyt 1984, 214, T. 12/167.,5).

Keszthely—Fenékpuszta, déli er6d melletti temetd 1966/44. sir (MULLER 2010, 55, 285, Taf. 38, 15)
Keszthely—Fenékpuszta, déli er6d melletti temetd 1966/52. sir (MULLER 2010, 56, 285, Taf. 38, 27)
Kolked—Feketekapu A 17. sir (Kiss 1996, Taf. 20/17, 2, 3, 5,9, 11)
Kolked—Feketekapu A 183. sir (Kiss 1996, Taf. 46/183, 2)

Kolked—Feketekapu A 201. sir (Kiss 1996, Taf. 48/201, 1-3, 10-12)
Kolked—Feketekapu A 260 sir (Kiss 1996, Taf. 57/260, 3-5, 8)
Koélked—Feketekapu B 306. sir (Kiss 2001b, Taf. 73/306, 6)

Kolked—Feketekapu A 310. sir (Kiss 1996, Taf. 66/310, 2-9)

Kolked—Feketekapu A 361. sir (Kiss 1996, Taf. 72/361, 4)

Kolked—Feketekapu B 80. sir (Kiss 2001b, Taf. 24/80, 2-8, 11-14)
Kolked—Feketekapu B 454. sir (Kiss 2001b, Taf. 82/ 454,1-4)

Kornye 149. sir (SaLamon—ERrDpELYT 1971, 104, Taf. 26,3)

Pokaszepetk 56. sir (Sos—SarLamon 1995, PIL. V1,1.)

Zamardi—Rétifoldek 258. sir (BARDos—Garam 2009, 244, 302, Taf. 32/258, 1-8)
Zamardi-Rétifoldek 345. sir (BARDOS—GaAraM 2009, 244, 302, Taf. 38/345, 3)
Zamardi—Rétifoldek 376a. sir (BARDos—GarAM 2009, 244, 302, Taf. 44/376a, 7)
Zamardi-Rétifoldek 830. sir (BARDOS—GaraM 2009, 244, 302, Taf. 100/830, 5-12)
Zamardi—Rétifoldek 957. sir (BARDos—GaraM 2009, 244, 302, Taf. 111/957, 2)
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3.2. Alpoktdl északra 1évo térségbol

Singen—August Ruf Strafe (GarscHa 1970, Taf. 103, 3)

Schretzheimi temet6 543. sir (Kocn 1977, 116-117, Taf. 139, 9; 196, 6)
Straubing—Bajuwarengasse 271. sir (GEISLER 1998, Taf. 82,5-9)
Unterthiitheim 142. sir (GRONEWALD 1988, 164—165, Taf. 31A, 1b)
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TivADAR VIDA

Multipart iron belt sets with cell decoration
from the early Avar period

In the 7 century, the fashion of Byzantine multipart belt sets made of pressed sheet metal spread over the Carpathian
Basin. Simultaneously, bronze and iron versions of Byzantine belts appeared in former Pannonia and in the western
Merovingian lands. These include the belt sets ornamented with iron cells found in the Pannonian cemeteries of Mer-
ovingian and Late Antique character from the early Avar period, whose European analogies are known from Bavarian
and Alemannic cemeteries along the Upper Danube. The belt mounts and strap-ends have a raised border and are
decorated with round, S- and loop-shaped iron cells, which had once probably been inlaid with glass. These simple
iron belt sets could hardly have been imports; they were produced locally (perhaps in imitation of the more valuable
belt sets with silver and copper inlay) and indicate that the material culture of the communities with a Merovingian
culture living in Pannonia developed along the same lines as in Western Europe.
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1. térkép: Rekeszdiszes vas Ovgarnitarak: 1.: Singen—August Ruf StraPe; 2.: Schretzheim; 3.: Straubing—
Bajuwarengasse; 4. Unterthiirheim; 5.: Pokaszepetk; 6.: Keszthely—Fenékpuszta; 7.: Zamardi—Rétifoldek; 8.: Kornye;
9.: Budakalasz; 10.: Ciko; 11.: Kélked—Feketekapu; 12.: Szekszard—Bogyisz16i tt
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1. tabla: Rekeszdiszes vas dvgarnitirak a Karpat-medencében: A.: Kolked—Feketekapu A 201. sir; B.: Kolked—Feke-
tekapu A 310. sir; C.: Zamardi—Rétifoldek 120. sir; D.: Kolked—Feketekapu A 17. sir; E.: Cikd 167. sir
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2. tabla: Rekeszdiszes vas ovgarniturak az Alpoktol északra: A.: Schretzheimi temetd 543. sir; B.: Singen—August
Ruf Strafe; C.: Unterthiitheim 142. sir; D.: Straubing—Bajuwarengasse 271. sir
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3. tabla: Rekeszdiszes vas nagyszijvég a Kornye 149. sir leletegyiittesében.



