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Tiirkiye Tiirkgesinin dilbilgisini betimlemek i¢in yapilan aragtirmalar ve ya-
zilan kitaplar arasinda, bazi hususlarda derin ayriliklar oldugu bilinmekte-
dir. Eylemsilerin tiiremis olup olmadiklari, +cA ekinin tiirii gibi konular bu
hususlardan birkacidir. Takisiz ad tamlamalar da varligi ve islevi hususun-
da farkli agtklamalarin bulundugu bir konudur. Baz: dilbilgisi kitaplarinda
bu tiir tamlamalara yer verilirken (Hatipoglu 1972: 18-21; Atabay — Kutluk -
Ozel 1983: 56-57; Kog 1996: 432-436; Gencan 2001: 188-189), bazilarinda
bunlar sifat tamlamasi olarak adlandiriimaktadir (Simsek 1987: 357; Ergin
1989: 359; Banguoglu 1990: 345; Ediskun 1992: 122~123; Korkmaz 2003: 275).
Dilbilgisi 6gretiminin gesitli diizeylerinde ve sdzciik gruplarimn (6bekleri-
nin) incelenmesinde kangikliklar yaratan bu farkli siniflandirmalarin dilbil-
gisel gegerliliginin ve Tiirk¢e konuganlar agisindan kabul edilebilirliginin
tarhigilinas: gerekmektedir. Bu ¢alismada, 6nce tamlamalardan kisaca sz
edilecek, ardindan gesitli dilbilgisi kitaplar: takisiz ad tamlamalarina kars
tutumlar: yoniinden kargilagtirilacak, daha sonra da verilen 6rneklerin taki-
siz ad m1 yoksa sifat tamlamasi mi1 olduklan iizerinde durulacaktir. En so-
nunda da, is yeri, sirket ve iiriin adlarinda yaygin olarak karsilastgimz iki
adin ek almadan yan yana getirilerek kullaruldi: gesitli Srnekler bu incele-
menin 151¢1inda degerlendirilecektir.

Tiirkcede gok yaygin kullanilan sézciik gruplarindan olan tamlamalar ki-
saca gOyle agiklanabilir: Bunlar, bir ad ile bir bagka adin veya sifatin olugtur-
dugu obeklerdir. Bu sebeple, tamlayan olan 6genin sozciik tiiriine gore ad
ve sifat tamlamalar olarak iki alt grupta incelenmektedirler. Ad tamlama-
lar, genellikle iyelik eki (+(s)], +(s)U) alms bir ad ile onu “sahiplik, ait olma”
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iligkisi yoniinden tamamlayan ve kendisinden 6nce gelen bir bagka addan o-
lusur. Tamlama ile gosterilmek istenen kavram konusan kisi agisindan belir-
liyse, tamlayan olan soézciik, adlar-in yapi-si, dergi-nin énem-i, siir-in anlam-1
orneklerindeki gibi “tamlayan durumu veya ilgi eki” (+(n)in, +(n)Un) alir-
ken, aymu kavram belirsiz ise yine dil inceleme-si, séylem ¢oziimleme-si, giil ko-
ku-su vb. drneklerdeki gibi tamlayan yalin durumda kullanihir. I¢ ige gecmis
iki ad tamlamasinn olusturdugu tamlamalar ise, kiraz agact-mn gicekler-i,
konugma dili-nin kurallar-1 gibi 6rneklerde goriildiigii tizere zincirleme ad
tamlamasi olarak adlandirilmaktadir (Hatipoglu 1972: 11-12; Atabay-Kutluk-
" Ozel 1983: 52-58; Simsek 1987: 346-357; Ergin 1989: 359-363; Ediskun 1992:
114~123; Banguoglu 1990: 331-336; Ko¢ 1996: '429—438; Gencan 2001: 184-
189; Korkmaz 2003: 270-277; Eker 2003: 363-367). Sifat tamlamas: ise, neseli
kiz, bir elma, hangi araba vb. orneklerdeki gibi bir ad ile onu niteleyen ya da
belirten ve kendisinden 6nce gelen bir sifattan olusmaktadir' (Hatipoglu
1972: 25~29; Atabay - Kutluk - Ozel 1983: 73-76; Simsek 1987: 323-337; Ergin
1989: 359; Ediskun 1992: 144-145; Banguoglu 1990: 342-345; Kog 1996: 439-
440; Gencan 2001: 211-213; Korkmaz 2003: 350; Eker 2003: 367-368).

Tamlamalar hakkinda hemen her kaynakta bulunabilecek olan bu bilgi-
lerden sonra “takisiz ad” ya da “sifat” tamlamasiyla ilgili ayrintilara degi-
nilmesi gerekmektedir. Once bu tiir tamlamalar “takisiz ad” diye adlandi-
ranlar ile bu tiir sézciik gruplariru “sifat” tamlamasi olarak kabul eden arag-
tirmacilarin goriisleri kargilasthirilacaktir.

Takisiz ad tamlamasi terimini kullanan dilbilgisi aragtirmacilarina gore,
bu tiir tamlamalar iki adin tamlanan/iyelik ve tamlayan/ilgi eki almadan,
anlam bakimindan birbirine baglanarak olusturduklari sézciik dbekleridir
(Hatipoglu 1972: 18; Atabay —Kutluk - Ozel 1983: 56; Kog 1995: 432-436;
Gencan 2001: 188-189; Eker 2003: 366). Bu 6beklerde genellikle tamlayan
olan unsur, tamlanamin neden yapildigin (demnir kapi, tahta koprii, naylon
corap, ipek gomlek vb.) veya neye benzedigini (aslan asker, kurt politikaci, melek
kiz, tag yiirck vb.) gostermektedir. Bunlara ilaveten, meslek adlariyla kurulan
tamlamalarin (Doktor Ali, Berber Osman vb.), bir ad ile ondan sonra gelen
unvanlarin olusturduklar birliklerin (Mehmet Bey, Ahmet Aga, Hasan Pasa,
Ayse Ogntmen, Fatma Hoca vb.), akraba adlarirun (Aygse Teyze, Mustafa Anica
vb.), ve sira sayilannn olusturdugu 6beklerin (on beg, yirmi dirt, yiiz elli vb.)
de takisiz ad tamlamalari oldugu belirtilmektedir (Hatipoglu 1972: 19-20;
Atabay Kutluk - Ozel 1983: 57; Kog 1995: 433; Eker 2003: 366).

Bu tiir tamlamalarin takisiz (eksiz) ad tamlamasi olmas: gerektigini sa-
vunanlar, bu goriislerini ispatlamak i¢in bigim bilgisi, s6z dizimi ile anlam
bilgisinden ve art zamanh bir dilbilgisi yaklasimindan yararlanmak istemig-.
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lerdir. Bu alanlardan nasil yararlanildigini gosterebilmek igin yukarida veri- .
len drneklerden demir kapr tamlamasi bu dlgiitlere gore incelenecektir.

1. Tiirk¢enin bigim bilgisine gore, demir kap: tamlamas: yalin durumdaki
iki addan meydana gelen bir sozciik 8begi oldugu i¢in takisiz ad tamlamasi
olmalidr. , .

2. Bu 6bek, s6z dizimi kurallarina gore incelendiginde, iki adin yan yana
gelerek bir 6bek olusturdugu ve tamlanan olan adin tamlayan olan bagka bir
adla tamamlandig1 goriilmektedir. Bir 8bekte bulunan sézciikler, 8begin tii-
ri degistirilmeden ancak ayr tiirden bagka bir sézciikle yer degistirebilir-
ler. Demir kapt 6rmeginde de “demir” ad oldugu igin bu 6begin ad tamlamasi
olarak kalmasi isteniyorsa yalnizca ad olan bagka sozciiklerle yer degistire-
bilir ve demir yerine celik, tahta, sunta, dliiminyum vb. adlar kullarulabilir. Do-
layisiyla demir yerine eski, yeni, dar, genis, pahali, ucuz, saglam, giiriik vb. sifat-
lar kullamhrsa yeni tamlama artik bir sifat tamlamasma doniisiir. Yani bu
sifatlar demir adinin yerine degil de kapr nesnesini nitelemek amaciyla kulla-
nilmis olmaktadir. Boylece aynu tiirden bagka tamlamalar olugturmak igin,
s6z konusu dbekte tamlayan durumunda olan demir yerine bagka adlar kul-
larulabilir; fakat, sifatlar ayni amagla kullarulamaz.

3. Bir bagka husus da bu tiir tamlamalarda tamlayanin, tamlananin igaret
ettigi nesnenin neden yapildigim bildirmesi bazi kaynaklarda iddia edildigi
gibi “Xden yapilmis Y” diziminin kisaltilmis bigimi olarak diigiiniilemez.
Clinkii boyle bir dizimde herhangi bir tamlamadan degil, yarg: belirten bir
ad 8beginden s6z edilebilir (Kog 1995: 434). Yani bu dizim, acikga “Y olarak
adlandirilan nesne X maddesinden yapilmistir” yargisinu tagimaktadir. Ayri-
ca, takisiz ad tamlamasi olarak belirtilen her tamlamay: bu sekilde agmak/
genisletmek miimkiin degildir. Ornegin, Kemal Paga gibi bir ad tamlamasiu
Kemalden yapilng Paga bigiminde diisiinmek imkansizdr.

4. Anlamla ilgili olarak da “demir” sbzciigii bir maddenin adidir ve bag-
ka bir nesnenin yapildig1 maddeyi bildirmektedir. Bu nedenle, bir nesnenin
yapildig1 madde o nesnenin var olabilmesi igin gerekli olan asil ve temel bir
unsurdur. Sifatlar ve zel olarak da niteleme sifatlarmun kullarulabilmesi
igin Oncelikle nesnenin meydana gelmesi, var olmas: gerekmektedir. Bu ne-
denle demir kap: dendiginde tamlayan tamlananin yapildigi malzemeyi bil-
direrek nitelemeden ziyade kapimmin ortaya cikabilmesi igin gerekli temel bir
unsuru igaret etmektedir. Bu kapr demirden yapilip ortaya ciktiktan sonra
rengi (siyah demir kapi), olgutleri (uzun demir kapi, genis demir kapi), degeri
(pahali demir kapt) vb. yonlerden nitelenebilir.

5. Bir de takisiz ad tamlamalarirun varlig) hususuna art zamanl: bir yak-
lagimla bakilmalidir. Tiirkgenin tarihi metinlerinde bu tiir tamlamalarin var-
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ligy, takisiz ad tamlamalaninun giiniimiizde de var olduguna igaret edebilir.
Gergekten de Eski Tiirk¢e ve Orta Tiirkce metinlerde goriilen Bilge Kagan,
Tiirk bodun, temir kapig, Otiiken wyis (yer), tivi kus, arpa as, Eski Anadolu Tiirk-
gesinde yer alan kayin ana, kayin ata, altun akge, kadin ana gibi sdzciik 6bekleri
takisiz ad tamlamalarirun sayih 6rnekte de olsa Tiirk¢ede eskiden beri bu-
lundugunu gostermektedir (Kog 1995: 435). Hatta baz1 belirtisiz ad tamla-
malarinda tamlanan olan sdzciigiin iyelik ekini yitirerek eksiz tamlamaya
doniigiip birlesik sozciik sekline girmesi de (Kadikdy < Kadi Koyii, Topkapr <
Top Kapisi, Kumkapr < Kum Kapisi, Pagabahge < Paga Bahgesi, Hacettepe < Hacet
Tepesi vb.) takisiz ad tamlamalarinin varligina kuvvetli bir delil olarak gos-
terilmektedir.

Bu agiklamaya karsilik, diger bazi arastirmacilar da iki adin ek almadan
yan yana gelerek olusturdugu tamlamalarin ad tamlamasi olamayacagin ve
bunlarin aslinda sifat tamlamasi olduklarin ileri stirmiiglerdir (Simsgek 1987:
357, Ergin 1989: 359; Banguoglu 1990: 345; Ediskun 1992: 122-123; Ziilfikar
1995: 789; Korkmaz 2003: 275). Bu siniflandirmanin dogrulugunu karutla-
mak i¢in baglica su gorisleri belirtmiglerdir:

1. Demir kap: gibi 6rneklerde tamlayan olan sozciik tamlanan olan s6zcii-
glin gosterdigi nesnenin yapildigi maddeyi ifade etmektedir. Fakat, bunlar
ad degil sifat tamlamasi olmalidir; ciinkii, bu tamlama “demirden kaps, de-
mirden yapilmus kap1” seklinde genisletilebilir. Burada, yapimak eyleminin
sonunda bulunan -mls eki ortag (sifat-fiil) eki oldugundan ve ortaglar da
adlardan once geldiklerinde sifat gorevinde kullarulabildiginden bu 6begin

..den yapilmig” kismi nitelik bildirmektedir. Dolayisiyla, bu kisim kap:
nesnesinin sifati olmaktadir. Demir kap: da bu 6begin kisaltiimisi oldugun-
dan bir sifat tamlamasidir.

2. Yine demir kapt vb. tamlamalarda yer alan sozctiklerin tiirlerini bilmek,
bu tamlamalarin tiiriind belirlemede yardima olacaktir. Sézciiklerin tiirleri
" belirlenirken hem kullarum yerlerine hem de sozliige bakmak daha giivenli
- bir yoldur. Tiirkge Sozliik'te demir sozciigliniin besinci anlamu agiklanirken
tiirliniin sifat oldugu ve “demirden yapilmis” anlamu verdigi belirtildigin-
den demir kap: tamlamasinin hicbir kuskuya yer kalmadan sifat tamlamast
oldugu sdylenebilir. Boyle diger tamlamalarin tiiriinii belirlemek igin de ay-
ru yol izlenmelidir.

3. Tamlayanin tamlananin gosterdigi nesnenin neden yapildigini belirtti-
gi tamlamalarin yan sira, aslan asker 6rnegindeki gibi benzetme ilgisiyle ku-
rulan tamlamalar da ad degil sifat tamlamas: olmahdir; giinkii, aslan sozcii-
giiniin degismece (mecaz) yoluyla “giirbiiz ve yigit adam” anlamina geldigi
Tiirkge Sozliik'te belirtilmektedir. Bu nedenle “aslan” szciigii “asker”in giir-

¥
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biizligiinii ve yigitligini tanimlamak igin kullanuldigindan aslan asker bir si-

fat tamlamasi olmaktadir. Ayrica bu tiir tamlamalar, “aslana benzer asker,

aslan gibi olan asker” sekillerinde yine ortaglarla nitelenecek gekilde genis-

letilebilir. Aslan asker de “aslan gibi olan asker”in kisaltilmis1 oldugundan

bu &bege rahatlikla sifat tamlamasi denebilir.

" 4. Demir kapi, aslan asker gibi tamlamalarda sekilden ¢ok iglevin 6n plan-
da tutulmas gerektigi belirtilmistir (Korkmaz 2003: 275). Bu nedenle, takisiz
tamlamalarda birinci sézciik daima sifat gérevinde yani niteleme amaciyla

kullanildigindan bunlari sifat tamlamasi kabul etme geregi vardir.

Bunlarin yanunda bir de, demir kap: gibi tamlamalara “bir gesit birlik” ad1
verilmis, iki adin ek almadan olugturdugu tamlamalarda, birinci adin nitele-
yici konumunu dolduran ama sifatlasmadan sinirli bir gekilde niteleyici gibi
davranan bir ad oldugu 6ne siiriilmiigtiir (Johanson 2004: 12). Adlarin yeri-
ne getirdigi bu islev “6zdeslik eslemesi” (identity apposition) olarak adlan-
dirilmugtir. Bu adlar, bir addan 6nce gelen niteleyici konumunu doldurduk-
" larindan sik stk sifat olarak degerlendirilmigtir. Halbuki ozdeslik esleme-
siyle niteleyici gibi kullarulan adlar, sadece asli kullanimdan ikincil bir kul-
lamima gegmis; ancak, sifatlasmamistir. Bu adlar nitelikleri degil, varliklar
ifade etmektedir. Bir adla birlikte tamlama olusturduklarinda, niteledikleri
varligin hangi maddeden olustugunu belirtirler. Adlarin boyle niteleyici
gibi kullamlmalari sinirhidir. Bu nedenle, 6zdeglik eslememyle kullanulan ad-
lar, varhg olusturan maddeyi belirtebilir. Tag, demir, tahta gibi adlar bu sekil-
de niteleyici gibi davranabilir. Béylece, bu tiir adlar tamladiklar1 adlarla “bir
gesit birlik” olustururlar. Dolayisiyla, demir kap: tamlamasinda démir, kapimin
yapildig1 maddeyi bildiren ve niteleyici konumunda yer alan bir addur; fakat
bu tamlamann belirli bir adx yoktur.

. Bu farkli sinuflandirmalarin dayanaklariru siraladiktan sonra géyle bir
degerlendirme yapilabilir: Tiirk¢ede iki adin bir arada kullanilabilmesinin
tek yolu “tamlama” denilen s6zciik gruplar (6bekleri) olusturmalaridir. Bi-
¢im agisindan diisiiniildiigiinde, herhangi iki adin yan yana getirilerek bir
arada kullanilmasinda ve boylece bir 6bek olusturmasinda dilbilgisel olarak
hi¢bir sakinca yoktur. Ancak bu bigimsel uygunluk, *cam gémlek, *agag cocuk,
*kagit elma gibi rastgele iki adin bir tamlama olugturabilmesi icin yeterli de-
gildir. Tiirkgenin kurallarina gére bu iki ad arasinda ya bir aitlik/sahiplik ya
da bir niteleme veya belirtme ilgisi olmalidar.

Bu nedenle, tamlama olarak adlandirilan bazi sozciik gruplarinin sinf-
landinlmasinda gériilen kargikliklar, iki ad arasindaki ilginin niteligiyle -
iligkilidir. Bundan dolay: demir kapi, aslan asker gibi tamlamalarda ilk olarak,
iki ad arasindaki ilgi lizerinde durulmali, 6zellikle de bu sézciik gruplarina
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yaklagim ydntemi sorgulanmalidir. Demir kap: 6regine doniiliirse, bu 6bek- -
te tamlanan olan kap: adi ile ondan 6nce gelen “demir” adi arasinda her-
hangi bir sahiplik/aitlik iligkisi gériinmemektedir; ¢linkii, tamlanan olan kap:
ad1 bir iyelik eki almamugtir. Boylece demir kap: tamlamasimun diger ad tam-
lamalarinin bu temel 6zelligine sahip olmadig: anlagilmaktadir.

Ikincisi, demir kaps, aslan asker gibi tamlamalan takisiz ad tamlamas ola-
rak kabul edenlerin analitik veya ¢oziimleyici bir yontemle disiindiikleri
anlagilmaktadir. Bu yonteme gére, bir biitiin kendisini olusturan birimlere
aynlarak incelenir (Akarsu 1988: 47; Cevizci 2000: 48). Tabii ki, “biitiin”
iizerinde diisiiniirken “birim”lerin nitelikleri, sahip olduklan 6zellikler de
aragtirilmalidir. Bu yontem uygulandifinda, séyle bir sonug ortaya ¢itkmak-
tadir: Demir kapr tamlamas: iki addan olusmugtur, o nedenle, bunlarin olus-
turdugu biitiin de bir ad tamlamasi olmalidir. Bu biitiinii meydana getiren
adlar herhangi bir ek almadig: igin biitiin de “takisiz ad tamlamas1” olarak
adlandirilmalidur.

Halbuki, analitik veya ¢6ziimleyici yontem burada ¢ok uygun bir diisiin-
me ve inceleme yontemi olarak goriinmemektedir; ¢iinkd, yapilmaya galigi-
lan gey demir kap: tamlamasim olugturan sozcliklerin, yani birimlerin tiirleri-
ni ispat etme degil, tam tersine, bu birimlerin olugturdugu tamlamay: yani
biitiinii simflandirma isidir. Bu nedenle ¢6ziimleyici yontemle diigiiniiliir-
ken biitiiniin onu olugturan birimlerden ve onlarin toplamindan farkli bir
sey oldugu unutulmamalidir. Tek tek demir ve kap: birimleri, birer ad olma-
lar1 da dahil bigim ve anlam agisindan birgok 6zelliklere sahip sozciiklerdir.
‘Bir araya geldiklerinde ise “demir” ve “kapt” adlarindan tamamen farkls,
yeni bir biittin karsimiza gikmaktadir. Birimlerin 6zellikleri biitiini etkileye-
bilir, ama tamamuyla belirleyici olamaz. Bu nedenle, iki sbzciik de ad ol-
dugu icin onlarin meydana getirdigi 6bege de ad tamlamasi demek dogru
olmayabilir. Burada, tamlamalarda ilk s6zciigiin hangi islevde kullaruldig
onem kazanmaktadir; ¢iinkii, aslen ad tiiriinde olan bir sdzciik baska bir
adin 6niinde niteleme veya belirtme amaciyla sifat olarak kullarulabilir.

Ugﬁncﬁ olarak, demir kap: gibi bir 6bek, takisiz ad tamlamasi olarak dii-
stiniiliirken varliklanin niteliklerinin ne oldugu ve bunlarin dilde gosterimi
gozden kagirilmaktadir. Turkge Sozliike gore nitelik “bir seye ait olan, onu
benzerlerinden ayiran her sey” olarak tanimlanmaktadir. Daha ayrintili bag-
ka bir tarumda ise “(1) bir nesnenin algilanabilir, gézlemlenebilir 6zelligi,
bir seyin sahip oldugu ve o geyi tarunabilir, bilinebilir ve baska varlik tiirle-
rinden ayirt edilebilir kilan 6zellik (2) bir nesnenin, bagka bir nesne olarak
degil, fakat o nesne olarak baska nesnelerden ayrilmasinu saglayan karakte-
ristik” denmektedir (Cevizci 2000: 684). Bu -tarumlardan yola ¢ikilarak; bir
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kapinin ‘demirden olmasi onun bir niteligi midir yoksa degil midir sorusu
cevaplandinimalidir. Kapinin demir olmasi onun niteligi degilse, o zaman
bu iki sézctigiin olusturdugu 6bek bir ad tamlamas: olacaktir. Fakat, kapi-
nin demirden olmasi, o kapiy1 hem demirden yapilmis olan diger nesne-
lerden (demir masa, demir tencere, demir karyola, demir dolap vb.) hem de
diger kapilardan (tahta kapi, cam kapi, aliiminyum kapy, gelik kap1 vb.) ay1- -
‘ran bir 6zelliktir. Bu nedenle, kapinin demir olmasi, demirden yapilmus ol-
mas1 onun bir niteligi olarak gériinmektedir. “Demir” ile “kap1” arasindaki
ilgi niteleme olduguna gore demir kap: da bir sifat tamlamasidir. Dolayisiyla,
ilk sdzciiglin, tamlanarun gosterdigi nesnenin yapildig maddeyi bildirdigi,
yani “Xden yapilmis Y” biciminde genisletilerek bu hususun iyice agiga ¢1-
karildig1 tamlamalar birer sifat tamlamasi olmahdir.

Ayrica sifatlar, adlarin gosterdigi varhk ve kavramlarin 6zelliklerini, on-
lara ait olan nitelikleri aciklayan sdzciiklerdir (Johanson 2004: 6). Baz1 soru-
larla bu niteliklerin ortaya ¢ikariimasi miimkiindiir. Herhangi bir ada “nasil,
ne tiir” gibi sorular soruldugunda hep sifatlar elde edilmektedir. Bu soru-
lar, demir kap: tamlamasinda temel 6ge olan kap: adina yonelttigimizde, yani
Nasil kap1? Ne tiir kap? gibi sorular sorudugumuzda en uygun cevabin demnir
kapr oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, bu sorulara cevap veren “demir”
sozcUgiiniin sifat olmas gereklidir. Bu nedenle, demir kapr da bir ad degil
sifat tamlamasi olmalidir. '

Dérdiincii olarak, Johanson’un (2004: 14) belirttigi gibi, ad tamlamalari-
nin kendilerine 6zgii bir 6bek yapilari vardir. Bu tamlamalarinin olusturdu-
gu obek yapida temel 6ge iyelik eki alirken onu tamamlayan &genin eksiz
olabildigi veya ilgi eki alabildigi gorilmektedir. Tamlayan 6genin eksiz ol-
dugu ad tamlamalarinda, tamlayana ilgi eki eklendiginde bile tamlama ad
tamlamasi olma 6zelligini.korumaktadir. Ornegin, kap: kolu gibi bir ad tam-
lamast, ad + ad + iyelik eki bicimindedir. Bu 6bekte tamlayan olan “kap1”
ad1 ilgi ekiyle genigletilebilir. Boylece, kap: kolu tamlamasi kapinin kolu bigi-
mine girer ve ad tamlamasi ‘olma 6zelligini devam ettirir. Byle bir genis-
letmeyi demir kapi.tamlamasina uyguladigimizda *demirin kapisi gibi bir yap1
ortaya cikmaktadir. Bu tamlama, demir adi 6zel ad olmadig) siirece, tamla-
yan tamlanan iligkisi yoniinden kabul edilemez bir tamlamadir. Bundan do-
layy, demir kap: bir ad tamlamasi degil sifat tamlamas olarak goriinmektedir.

Demnir kapr gibi tamlamalarin yarunda ikinci bir grup olusturan aslan
asker ve benzeri tamlamalar ise, ilk sozciikler gercek anlamlariyla kabul edil-
"diginde agiklanamayacak bir duruma gelen dbeklerdir; ¢iinkii, aslandan bir
asker diisiiniilemez. Bundan dolayi, bu ve benzeri dbekleri siniflandirirken
sozciiklerin degismece (mecaz) anlamlarindan hareket edilmelidir (Ugur
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2003: g0—91). Boyle diisiiniildiigiinde aslan asker tamlamasinun benzetme y§-
nii ve benzetme ilgeci (edat) diisiiriilmiis bir yalin benzetme (tesbih-i belig)
oldugu- gortilecektir. Bunu anlamak igin yine askerin niteliklerinden yola
gikilmahidir. Aslan olmak, askerin bir niteligi olamaz; ancak, aslanin bir 5zel-
ligi asker igin ayiric1 bir 6zellik olarak kullarulmus olabilir. O halde, bu nite-
leme, “aslan gibi kuvvetli asker, aslan gibi cesur asker” sekillerinde genigle-
tilip tam bir benzetmeye déniistiiriildiigiinde agikga goriilebilir. Bu nedenle
benzetme yonii ve benzetme ilgeci (edati) diisiiriilerek olusturulan benzet-
meler de birer sifat tamlamasi olmaktadirlar.

Bu arada, calisma baglaminda demir kap: ve aslan asker gibi tamlamalarla
ilgili bir hususu tekrar etmek gerekmektedir. Caligmanin amaci, demir, aslan
gibi sozciiklerin sifat tiiriinde oldugunu gostererek bunlarin bulundugu
tamlamalarin sifat tamlamasi oldugunu karutlamak degildir. Amag, bu tiir
sozciiklerin niteleyici gibi kullaruldifimu gosterdikten sonra, demir kapt ve
aslan asker gibi tamlamalan, niteleyici + ad yapisinda olduklan igin sifat tam-
lamasi olarak siniflandirma geregini belirtmektir. Yoksa, demir, aslan sdzciik-
leri sifatlarin baz ozelliklerine (niteleme vb.) sahip olduklar1 halde, baz1
6zelliklerine (zarflarla nitelendirilme, karsilastirma vb.) sahip degillerdir. Bu
durumdaki sézciikler, Johanson (2004: 12) tarafindan 6zdeslik eslemesiyle
niteleyici gibi kullarulan ama sifatlasmamig adlar olarak agiklanmig, bu
sozciiklerin yer aldig tamlamalar da “bir gesit birlik” diye adlandinlmigt:.
Johanson'un agiklamas: da bu sdzciiklerin niteleyici oldugunu belirtmekte
ama bunlardan olusan tamlamalar belirli bir simifa sokmamaktadir. Bu ¢a-
hsmada ise, “demir, aslan” gibi sozciikler niteleyici konumunda olduklarin-
dan iginde yer aldiklar1 tamlamalarin da sifat tamlamas: olmasi gerektigi
belirtilmistir.

Yukaridaki agiklamalara dayanarak her iki 6gesi de ek almadan kurul-
mus tamlamalarda, eger tamlayanla tamlanan arasinda bir sahiplik/aitlik
iligkisi yoksa, tamlayan tamlanarnun yapildig1 maddeyi bildiriyorsa, onun bir-
niteligini ayiric bir 6zellik olarak gosteriyorsa, ilk sdzciik bir ad gibi genis-
letilemiyorsa veya degismece (mecaz) anlamiyla tamlanan ile arasinda ben-
zerlik ilgisi kuruluyorsa, bu tamlamalarin sifat tamlamas: olarak sirufland:-
rilmas: gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, ipek gomlek, naylon corap,
gelik caydanlik, tag yiirek, kurt politikaci, melek kiz gibi tamlamalar sifat tamla-
mast olmahdir. Ayrica, Doktor Ahmet, Berber Osman, Kuaftr Seving gibi bir ad-
dan once getirilen meslek adlartyla kurulan tamlamalar da ayru nitelik ilgi-
sine dayarularak sifat tamlamasi olarak adlandiriimalidir.

Bunlarin yanunda, bir ad ile ondan sonra gelen unvanlarin olusturdugu
obeklerin (Sevgi Hamm, Ali Bey, Hasan Pasa, Hakan Hoca, Macit Bagkan), akra-
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ba adlarinin (Ayse Teyze, Veli Amca), bazi asil sayilarin (on bes, elli dort, yiiz
yetmis), devlet baba, toprak ana, tabiat ana gibi birka¢ tamlamanin ve giinii-
miizde ¢ok yaygin olarak karsimiza ¢ikan is yeri, iiriin, sirket, banka, radyo
ve televizyon kanali adlarimn (Ekin Biife, Yapi Ticaret, Elina Sandalye, Halk-
bank, Kog Holding, Kanal D, Sun Radyo vb.) tamlama olup olmadiklar veya
hangi tiir tamlamaya girdiklerini agiklamak oldukg¢a karmagik gériinmekte-
dir. Bunlardan baz say1 adlariun farkli bir yapidan kaynaklandigs, bugiin
on beg seklinde iki ad1 yan yana getirerek kullandigimiz sayinin Eski Tiirkge-
de on artuk: bes seklinde oldugu bilinmektedir. Fakat, bu tiir bir araya getir-
me gliniimiize tasinmammus, yeni bir gekil olusturulmustur. Ayrica, Eski
Tiirkcedeki yapilarin bugiin yapilacak smiflandirma ve agiklamalar icin tam
anlamiyla dayanak olusturmasi miimkiin goriinmemektedir (Ziilfikar 1995:
786). Bu nedenle, iki yiiz, bes bin, bir milyon gibi belirtme sifat1 + ad yapisinda
sifat tamlamas1 olanlarin disinda say: 6beklerinin tamlama olarak tiiriinii
belirlemek gligtiir; clinkii, iki ad, aralarinda bir niteleme veya sahiplik ilgisi
olmadan bir arada kullanilmaktadir.

Yine, adlar ve onlardan sonra gelen unvanlarla akraba adlarirun bir tam--
lama olarak siniflandiriimas: da oldukga giig bir husustur. Ali Ogretinen, Ke-.
mal Hoca, Macit Baskan, Ayse Teyze, Veli Amca, Sevim Hanim, Mehmet Bey gibi
Obeklerde ne sahiplik/aitlik ilgisi ne de niteleme ilgisi goériinmektedir. Eger
bu &beklerde sdzciikler yer degistirmis sekilde kullarulsayds, bunlar arasin-
da olabilecek niteleme ilgisi kolayca gosterilebilirdi. Fakat bu 6bekler Teyze
Ayse, Amca Veli, Hanim Sevim, Bey Mehmet bicimlerinde kullamiimadigindan
bdyle bir ¢bziim de miimkiin goriinmemektedir.

Bu gekilde iki adin yan yana getirilerek kullaniidig1 6bekler dzellikle is
yeri, Uriin, sirket, banka, radyo ve televizyon kanali adlarinda giderek yay-
ginlasmaktadir. Bu konuda birgok 6rnek vermek miimkiindiir: Ekin Biife,
Arzu Café, Tat Giuda, Zeynep Ceyiz, Filiz Makarna, Halk Siit, Pmar Yogurt, Yap
Ticaret, Tepe Mutfak, Servet Ingaat, Elima Sandalye, Umut Temizlik, Ctnar Mutfak,
Arif Otomotiv, Barock Mobilya, Kelebek Mobilya, Ko¢ Holding, Sabanc: Holding,
Ozdiker I'ngaut, Doruk Tekstil, igbank, Halkbank, Denizbank, Vakifbank, Kanal D,
TRT 1, Radyo Metropol, Sun Radyo vb. Bunlarin bazilarini (Filiz Makarnasi, Pi-
nar Yogurdu, Ko¢ Holdingi, Is Bankas: vb.) iyelik eki diigmiig belirtisiz ad tam-
lamas: olarak agiklasak bile, bircogunu (Tat Gida, Zeynep Ceyiz, Elma Sandal-
" ye, Arif Otomotiv, Kanal D, Radyo Metropol vb.) halihazirdaki tamlama kural-
lariyla agiklamak miimkiin degildir.

Bundan dolay), Tiirk¢ede tamlamalarin gergevesi yukandaki drnekleri de
icine alacak sekilde genisletilmeli veya tamlamalar haricinde sozciik 6bek-
leri (gruplan) temeline dayanan yeni bir siniflandirilmaya gidilmelidir. Boy-
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lece, ad veya sifat tamlamas: olugturma kurallarina uymayan, fakat iki adin
yan yana gelerek eksiz bicimde kullanildig: 6beklerin (gruplarin) arastinl-
mas! ve incelenmesindeki karigikliklar ortadan kaldinlabilir. Yoksa, bir ad
ile ondan sonra gelen unvanlarin olugturdugu 6bekleri, akraba adlarin, bazi
asil say1 adlarir, devlet baba, toprak ana, tabiat ana gibi obekleri ve tamlama
kurallarina gore agiklanamayan is yeri, iiriin, sirket adlariru takisiz ad tamla-
mast olarak kabul etmekten bagka bir ¢are gériinmemektedir.
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