Macarlarin gozi ile Atatiirk ve Tirk dil devrimi
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1. Giris: XX. yiizy1l baslarinda Tirk-Macar kiiltiirel iliskileri ve Macarlarin Tiirk
devrimine bakisi

Macaristan’da Habsburglara karsi girisilen bagimsizhk savaslarinda Macar liderleri II
Ferenc Rékoczi ve daha sonra Lajos Kossuth’un Osmanli Devletine siginmasindan sonra
Osmanlilarla Macarlar arasinda ozellikle XIX. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren giderek
gelismeye baslayan iyi iliskiler, XX. yiizyiln baslarinda Avusturya-Macaristan impara-
torlugu ile Osmanh Imparatorlugu’nun siyasi agidan kader birligi etmesiyle giic kazanarak,
her iki miittefik devlet arasinda yogunlasmustir. Bu iyi iligkiler kiiltirel alana da yansimugtir.
Macaristan’da XIX. ytizyilda bilimsel cevrelerde baslayan arastirmalar iki iilke arasindaki
iligkilere yon vermistir. Macaristan’da Panslavizm ve Pangermenizm akimlarina karsi, XIX.
yuizyilin son geyreginde yogunlasan Macar anayurdunu bulmaya yonelik arastirmalar, bas-
ka halklarla dil ortaklig: tizerine yapilan incelemeler, Macaristan’da Turancilik ideolojisini
ortaya ¢ikarmustir. 1910 yilinda Turan Dernegi'ni kuran Macar Turancilari, I. Diinya Savasi
yillarinda pek ¢ok Tiirk gencinin Macaristan’da egitim gormesini saglamus, Tirkiye'ye gezi
ve arastirma ekipleri géndermislerdir (Colak 2009: 92). Gyula Németh'e gore Tirk-Macar
dostlugunun olusumunda eski akrabaligin ve Tirklerin ‘kardes’” soziiyle ifade ettigi Tura-
nizm slogan altinda bilingli ifade edilen kiiltiirel baglantili bu duygunun buyiik pay: vardir
(Németh 1990a: 176). Ayrica kendi kokenlerini aragtiran Macarlar, Tiirkoloji'nin de diinyada
ilk kez Macaristan’da ortaya ¢ikmasini saglamislar, Macar Tiirkolojisinin verileri de Tiirk
aydinlan arasinda milliyetcilik ve Tirkcilik distincesinin uyanmasinda etkili olmustur
(Colak 2009: 92). I. Diinya Savasinin sonucunda Macaristan’in bityiik olgiide toprak kaybet-
tigi donemde, Tiirklerin, Atatirk’in 6nderliginde emperyalizme karsi bir Bagimsizlik Savasi
vermesi, Macarlar tarafindan ilgi ve sevgi ile karsilanmig, Macar kamuoyu ve basini, bu sa-
vasi dikkatle izlemistir. Bu ilgi savastan sonra yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti'ne gevril-
mistir (Colak 2005: 1255-1259).

Bu donemde Mustafa Kemal Atatiirk’iin “yiizyillarca dini nedenlerle baglayan ve her iki
tarafa da zarar veren savaslarin yerini dostlugun almas: gerektigi” yonundeki dusiincesi
nedeniyle Tiirkiye-Macaristan iliskilerinin esast uyumlu bir dostluga dayanmus, Atatirk
Macaristan’la siyasi, kiiltiirel, ekonomik iligkilerin gelistirilmesine 6zen géstermis, Macar
uzmanlardan her alanda yararlanmistir (Colak 2008a: 182-183). Macarlar da Atatiirk’iin
yarattig1 yeni Tirkiye'yi ve O’nun devrimlerini hayranlikla izlemislerdir (Colak 2005: 1259).

Bu devrimlerden birisi Tiirk Dil Devrimidir.

* Mugla Universitesi.
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2. Macarlarn gozii ile Atatiirk ve Tiirk dil devrimi
2.1. Dil devrimine giden yolda alfabe degisikligi ve Macarlar

Osmanl Imparatorlugu’nda dil tartismalarinin siirdiigii bir ortamda yetisen (Turan 2004:
565), dili ulus olmanin ve ulusgulugun ana 6gelerinden biri olarak kabul eden ve bu nedenle
¢ok uluslu imparatorluk doneminde goz ardi edildigi icin yabanci dillerin etkisi altinda soz
dagarcigmni, hatta kurallarini yitirme asamasina gelen Tiirkgeyi tiim vatandaslarin anlaya-
caklari, yazacaklari ulusal bir nitelige kavusturmak geregini duyan (Turan 2004: 563-564)
Atatiirk’in, Dr. Kiithne’'nin 1926’da Tiirk egitimi icin verdigi, “Tiirklerin de kendilerine ol-
dukca yakin olan Macar ve Fin dillerinde yapildig gibi bir transkripsiyon kabul ederek Bati
Uygarligina katilma isini kolaylastirmis olacaklari” yonindeki raporundan kisa bir siire
sonra, Atatirk’iin Macar alfabesini incelemeye basladigi, O’nun bu ilgisi duyulur duyulmaz,
Latin alfabesini tutan basin kampanyasinin birden bire canlandig1 gorilmektedir (Basgoz
1999: 114-119). Zaten basinin bu konuya yabanci olmadigi, Ahmet Hikmet Miftiioglu'nun
1925'te Tark Yurdu dergisinde ¢ikan ‘Tirk ve Macar Lisanlart Hakkinda Tecriibe’ adli
yazisindan anlasilmaktadir (Miftiioglu 1341: 414-427). Budapeste Baskonsoloslugu yapan
ve Turkgii-Turanci disiinceleri ile taninan Miftiioglu (Colak 2001: 8-9), bu yazisinda Tiirk
ve Macar dillerinin ortak ozelliklerini orneklerle karsilastirarak, Tirk dilinin diger Turani
dillerle olan akrabaliginin arastirlmasi gerektigini belirtmektedir (Miftiioglu 1341: 414
427). Ustelik Macaristan’da siiren Tiirkoloji arastirmalar, Tiirk arastirmacilara yabanci
degildi (Guing6rmiis 1991: 1298). Genglik yillarinda Avusturya-Macaristan Monarsisi'nin bir
tiyesi olan Macarlan taniyan, I. Diinya Savasinda miittefik olarak onlarla bulusan (Flesch
2004: 53-54) ve Macarlara kars: derin bir sempati duyan (Kerekeshazy 2000: 203) Atatirk de,
kokli bir gegmisi olan Macar Tiirkolojisinin verilerinden haberdar idi. Nitekim O’nun daha
1917 yilinda Sam’da, Gyula Németh'in Osmanli Imparatorlugu’'nda hizmet eden Alman
askerler i¢in hazirladig: ‘Tiirkische Grammatik’ isimli kitabiyla yakindan ilgilenmesi, Macar
bilginleri ve Macar Tiirkoloji'sinin verilerinden haberdar oldugunu gostermektedir (Giin-
gormitg 1991: 1296). Boylece Macar kiiltiriinii ve Macar dilinin gelisim tarihini iyi bilen
Atatirk’in (Glingormiis 1991: 1298) baskanliginda 26 Haziran 1928 yilinda toplanan Dil
Heyeti'nde Italyan, Fransiz, ingiliz, Alman, Ispanyol, Portekiz, Romen, isveg, Fin, Polonya,
Cekoslovak, Hirvat, Arnavut, Azerbaycan alfabeleri gibi Macar alfabesinin incelenmesi
(Ergiin 1982: 92-93, Oztiirk 1998: 14-15), bu heyette Gyula Németh’in 6grencisi olan (Hazai
1962: 12) ve uzun yillar Budapeste’de bulunup Macarcay: ¢ok iyi bilen dil uzmani Ragip
Hulusi'nin (Ozdem) bulunmas: tesadiif degildir (Németh 1990b: 161).

Bu ortak noktalar nedeniyle dil devrimine giden yolda kaginilmaz bir adim olan Tiirk
yazi devrimi, Macaristan’da bityiik yanki uyandirmgtir.

Kitabindan Atatiirk’iin, kendine goére sonug ¢ikardigi (Dilagar 1976: 351-356), Macar
Tiirkoloji'sinin seckin simast Gyula Németh’in, Macar Krali I Istvan’a benzettigi Ata-
tiirk'iin (Németh 1990c: 178) siyasi, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik alanda gerceklestirdikle-
rinden ve Tiirkiye'deki gelismelerden soz eden ‘Az wjjasziiletett Torokorszag isimli makale-
sindeki (Németh 1990:c 180-183), yazi devrimi ile ilgili digiinceleri oldukca carpicidir
(Németh 1990c¢: 180):

“... Bir yazi reformunun ulusun manevi yasamina olaganiisti etkisi var. Soyle bir
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hayal edelim! Sayet bir Macar Mustafa Kemal Paga bizim Latin yazimiz yerine Arap yazi-
stnin kullanimini getirmek istese o zaman ne olur? Hayal bile edemeyiz”

‘Az 4j torok iras’ adli yazisinda Latin harfleri ile Arap harflerini kiyaslayan Németh
yeni alfabenin Tirk diline ¢ok daha uygun oldugunu vurgulamaktadir (Németh 1990b: 161).

Yaz1 devrimi Macar Turancilari agisindan da oldukga dikkat cekici idi. Yayin organlar
Turan dergisinde yer alan yazilar bunu gostermektedir (Moricz 1933: 7-15, Medriczky
1937-38: 133).

Macar Turancilarindan Péter Moéricz ‘Gazi Musztafa Kemal és a Torok Koztarsasag
alkotasai’ adli yazisinda 1. Diinya Savasi oncesi Tirkiye’de niifusun %90’min cahil
oldugunu vurgulayarak, Atatiirk’in Latin harflerine gecisini 6vmektedir (Moricz 1933:
12): “Bugiin artik Tiirkiye halkinin bir giin Arap harflerine geri dénmesi imkansiz gorii-
niiyor. Arap yazisina karsi sirdirilen savasin, basarili sona ermesinin, Gazi’nin en bii-
yiik kahramanhg oldugu séylenebilir. Zira en biiyiik dismani fanatizm kazanabilirdi”

Andor Medriczky de ‘Kemal Atatiirk a hadvezér, az allamférfi és az ember’ adl yazi-
sinda, Arap yazisinin kaldirilmasini Atatiirk’iin ‘en biiyiik reformu’ olarak nitelendirmek-
te, O'nun “Tirk diline transkripsiyon bakimindan Macar imlasinin en yakin oldugunu
tespit edip, oldukca az degisiklikle onu onayladigini” savunmaktadir (Medriczky 1937-
1938: 133).

Jené Végh ‘Az uj torokség lelke’ adli yazisinda millilik ilkesine soyle vurgu yapmak-
tadir (Végh 1928: 37): “Batili, Tiirk ulusunun, biitiin Islam diinyasinin iistiinde giic anla-
mina gelen halifeligi neden kaldirdigini anlamiyor. Giig, fakat ulusal gii¢ degil. Batili,
buraya kadarki hantal yazinin ulusal olmadigini bilmiyor!”

Tirkiye'yi ve Tiirkleri eskiden beri taniyan Macar etnograf Istvan Gyorffy (Colak 2008b:
943-951), 1929 yilinda Levente’de yayimlanan ‘A Torok nép jovéje adli makalesinde,
Atatiirk’in “Avrupa’nin hasta adamindan Tirkiye’nin kendi giiciinii olusturma stirecinde”,
yeniliklerden biri olarak Latin alfabesine deginmektedir (Gyorffy 2001: 89-90).

Lajos Fekete ise ‘Yeni Tiirkiye'de’, Atatirk’iin kiltiirel alanda en 6nemli ve en ciiretkar
yeniliginin yazi reformu oldugu tespitini yaparak su sonuca ulasmaktadir (Fekete 1939: 6):

“O, gercek bir devrimci olarak zenginlerin ustinliugini bitirdi: yeni alfabeyle, yazma-
yt bilenlerin ayricaligini ortadan kaldirdi. Yeni yazinin yayginlasmas: igin kendisi de ¢ok
caba gosterdi. Okul siralarina oturup ciftciler icin érnek oldu”

2.2. Atatiirk, Macarlar ve Tiirk dil devrimi

1928 yilinda gergeklestirilen yazi devriminden sonra onun dogal bir sonucu olarak ele
alinan dil devrimi (Tekin 2005: 241), Atatirk’in Tirk dilinin millilestirilmesi, yabanci
dillerin boyundurugundan kurtarilmasi, herkesin anlayabilecegi bir ortak dil haline
getirilmesi ve bu dilin suurla islenip zenginlestirilmesi diisiincesi etrafinda toplanabilir
(Tekin 2005: 245). Atatirk’iin 1917 yilinda Agop Martayan ile karsilasmasi sirasinda
Gyula Németh’in Tirkce gramerinde yapilmis olan fasih Tiirkce, orta Tiirkce, kaba Tiirkce
siiflamasina karsy, ‘dili tek bicimli kilma’ distincesi, O'nun bu alandaki goérislerinin ne
kadar eski oldugunu gostermektedir (Dilagar 1976: 351-356). 12 Temmuz 1932 tarihinde de
Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin kurulmasi ile bu siire¢ resmen baslatilmistir (Korkmaz 2004:
208-209). Ote yandan yazi devriminden sonra Dil Heyeti dagilmamis, yeni iiyelerin
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katilimu ile genisletilmistir. Heyetin yeni tiyeleri arasina Hamit Ziibeyr (Akalin 2002: 33)
ve Tiirkge igin Latin alfabesinin alinmasinin énerildigi I. Bakii Tiirkoloji Kongresini takip
eden (Simsir 1992: 129-131), Ankara Etnografya Miizesi Midiria Gyula Mészaros katil-
mustir (Akalin 2002: 33). Hamit Ziibeyr’in Atatiirk’iin Macar bilimine ilgi gostermesinde
rol oynayan kisilerden biri oldugu unutulmamalidir (Giingérmiis 1991: 1299).

Tirk Dil Devrimi siirecinde, 6zellikle Fin-Ugor dil ailesinden olan Macarcadaki 6zlestir-
meci egilimler Budapeste’de 6grenim gormiis bir¢ok Tiirk dilbilimcinin dikkatini ¢ekiyordu
(Heid 2001: 114). Macarca ve Tirkge arasindaki karsilastirmalan iceren yazilarin basinda
¢ikmasi (Tolnai 1930: 17-32, Nuri 1929: 13-16), Tirk-Macar dil iliskisi atmosferinin canh
oldugunu ortaya koymaktadir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin kurulmasindan sonra 26 Eyliil
1932’de Istanbul’da Dolmabahge Sarayinda ilk Dil Kurultayi'nin toplanmasi (Ulkiitasir 1948:
6) konusunda da bilgi veren Turdn dergisinde Atatiirk hakkinda ¢ikan bir yazida her iki
ulus arasindaki bu alanda ortak noktaya soyle dikkat gekilmektedir (Moricz 1933: 14):

“Daha énce dil temizligi ve reformunun hayirli sonuglarindan yararlanan ve onlarin
bununla ilgili 6rnek ¢alismasina, Tiirk dil reformuna hizmet eden biz Macarlar, Tiirk
kardeslerimizin biiyiik adimlarla amaca dogru yaklasan reform isini milli giiclenme
bakimindan son derece 6nemli olarak degerlendirebiliriz”

Macar Turancilarindan Péter Méricz, ‘Az ujtorok torténetirasi mozgalom’ adli yazisin-
da “Macarlar agisindan ilging olan noktamin Tirk tarih yazarlarinin Macarlarin kokeni
ve Macar dili hakkindaki goriislerini bilmek” oldugunu ifade etmektedir (Moricz 1932: 5).

‘Tirkiye'den haberler veren Turan dergisi, Tirkiye'nin dil bayramin ‘Atatirk’in gi-
risimlerine bor¢lu oldugunu’ bildirmektedir (Turan 1934: 55). Gergekten bu girisimin yara-
ticis1 Atatiirk’iin tarih ve dil konularina ilgisi bu siiregte Macarlar tarafindan sik sik vurgu-
lanan bir nokta olmustur. Macaristan’in Ankara Biiyiikelgisi Jungerth-Arnéthy, 9 Ocak
1934’te giiven mektubunu sunmak i¢in Atatiirk’le goristigii sirada edindigi izlenimleri,
Macar Disisleri Bakani Kalman Kanya'ya gonderdigi 10 Ocak 1934 tarihli raporunda soyle
ifade etmektedir (MOL, K63, 1934 32/7):

“Konusma birkag geleneksel ciimleden sonra millet tirlerine dondi. Fin-Ugor kardes-
liginden, Tiirk-Macar, daha sonra halklarin genel irki tasnifine ve bunlarla iligkilerine
sira geldi. O Finlileri, dillerinin Macarlara benzeyisine gore mongoloid sayiyor. Boyle ol-
makla birlikte irki temeli yok... Konusmamizin bitiminde dostluk atmosferine geldigimi
ve iki milletin dostlugunun gelistirilmesi cercevesinde agiklanan etkinliklerde onun ve hii-
kiimetinin icten destegini taahhiit etti”

El¢i Jungerth’ten sonra 1935’te Ankara’ya gelen yeni el¢i Zoltan Mariassy nin 1,5 yil
sonra Atatiirk’le goriismesi benzer sekilde cereyan etmistir. Atatiirk karsilikli dostluk me-
sajlarindan sonra, “favori temasi olan Tiirk-Macar ortak kokenine, sonra Tiirklerin prehis-
toryasina ya da O’nun tarafindan olusturulan ve biitin halklarin medeniyeti Tiirklerden
aldig yoniindeki teorisine” gecmistir (Flesch 2004: 342-343).

El¢inin su sozlerinden bu teoriye yabanci olmadig: anlagilmaktadir (Flesch 2004: 343):

“Gazi gercekten agiklamalar: sirasinda atesleniyordu. Kalin ciltleri ve haritalar: getir-
terek, kah Tiirkce kah Fransizca agikladh... Birer ciimleyi yanls anlayarak defalarca aya-
Za kalktim. Fakat Atatiirk daima beni, ilging sohbeti siirdiirmemiz igin oturtuyordu.

Diktatériin hayran birakan bir gériiniisii vardi. Biitiin katiliktan ve kurumdan uzak,
neredeyse sade bir onur ve cosku ile, felsefe ve filoloji deyimlerinin Tiirkceden alint: oldu-
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gunu gastermeye calisti” Bu ifadelerin Giines-Dil teorisi siirecinin iiriinii oldugu kolay-
likla anlagilabilir.

Tirk dilinin eskiligi ve baska dillere kaynaklik ettigi gortisiiniin dilbilimi temellerine
dayandirilabilecegi disiincesinden kaynaklanan, ilham kaynag Viyanali Dr. Hermann F.
Kivergitsch olan (Korkmaz 2004: 212) ve Tiirk, Mogol, Mancu, Tunguz, Fin, Japon, Hitit ve
Macar dilleri arasinda akrabalik ve yakinligi ortaya koyacak kanitlar arayan bu tez (Tekin
2005: 249), 24 Agustos 1936°da toplanan III. Tirk Dil Kurultayinda goriismelerin asil ko-
nusunu olusturmustur (Ulkiitagir 1948: 15). Bu kurultaya katilan Gyula Németh yillar
sonra bizzat Atatiirk’le tanismis, ayrica Németh’in kitabini yillar 6nce Atatiirk’e tanitan
ve bu kitabin Tiirk alfabesi ve Tiirk Dil Devriminde biiyiik rol oynadigini ifade eden Agop
Dilagar da (Dilacar 1976: 355-356) Kurultaya ‘Giines Dil Antropolojisi’ ile ilgili bir tez
sunmustur (Ulkiitasir 1948: 14).

Atatirk’iin dil ve tarih calismalarini kokli bilim temellerine dayandirmak disiince-
sinin eseri olarak ortaya ¢ikan Ankara Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinin biinyesinde
(Korkmaz 2004: 215), onun istegi ile Tiirk-Macar kiiltiirel iligkilerinin gelistirilmesi i¢in
kurulan Hungaroloji Enstitiisii de (Glingormiis 1995: 26), bu alanda kurumlagmanin giizel
bir 6rnegini teskil ederken (Bastav 2005: 3), Atatiirk doneminde Tiirk-Macar dil akrabalig:
ve wrkdaslik diisiincesinin rénesansi yasanmigtir (Glingormiis 1991: 1297).

Atatirk’iin 6liminden sonra da Atatiirk’i degerlendiren yazilarda dil devrimine giden
stirecte onemli bir adim olan alfabe ve dil devriminden s6z edilmis bunun gerekliligi vur-
gulanmustir. ‘Atatirk’in 6limi iizerine Holnap gazetesinde 1 Aralik 1938’de ¢ikan bir ya-
zida bu konuda soyle denilmektedir (Holnap 1938: 3-4 ): “O, daha ziyade ihtiyag¢ olan
muhtesem boyutlu dil reformunu gerceklestirdi. Ciinkii Tiirk dili, 6zellikle edebiyat dili, Iran
ve Arap kiltiiri etkisinde kaliyordu. Genellikle biitiin reformlari, Tiirk halkini yabanci bir
bigime zorlayan Tiirkiye’nin Islami ge¢misini unutturmaya yoneldi. O Tiirkiye’nin gergek-
ten Tiirk olmasini ve bagimsiz kiltirini olusturmasin: istedi. Acimasiz seferini eski diinya
kalintilarina kars: stirdirdi...”

Lajos Fekete de ‘Az uj Torokorszag' da Atatiirk’in kiltir alaninda en 6nemli ve en
cliretkar yeniligi olan yazi reformunu yayma c¢alismasindan soz ettikten sonra (Fekete
1939: 6), dil meselesine ge¢mekte ve soyle demektedir (Fekete 1939: 6):

“Bununla birlikte Kemal’in dikkati en soyut, bilimsel meseleleri de kapstyordu. Onlar
halkin bilincinin gelismesi i¢in uygun idiler... Tarih arasgtirmasi ile ve Tirk dilinin
islenmesi ile baglantili olan ozellikle boyle birkag eylem, disarida da ilgi uyandirdi. Hatta
elestiriye de sebep oldu... Ama béyle gegici romantik unsurlarin ulusu egiten etkisi vardi.
Kemal, bu durumda soziine biitin uluslarin bagh oldugu gecen yiizyihn Macar romantik-
lerine benziyor. Oysa O, onun adina baglamamiz gereken Tiirk dil reformu ile, bugtinkii
nesillerin asirt hayranhgini, gelecek kusaklarin siikranini da elde etti. Kemal yazar ve bi-
lim adami olmadig1 halde ulusuna yeni bir dil hediye etti”

Laszlo Rasonyi ise, kendisi ile soylesi yapan Edit Tasnadi'ye “Atatiirk’iin Arap harf-
lerinin yerine Latin alfabesini yerlestirmek istedigi zaman dil bilimcilerden teklif istedigi
ve dil bilginlerinden bazilarinin Macar imlasinin 6rnek alinmasini teklif ettikleri” yolun-
daki sorusu tizerine, bu durumu, Tirrk-Macar kiiltiirel iliskilerinin giiclenmesi olarak
degerlendirmektedir (Rasonyi 2006: 27).

Macar tarafi gibi dil devrimine giden yolda 6nemli bir asama olan Latin harflerinin be-



206 Melek Colak

nimsenmesi ve dilde sadelesme asamasinda, Tiirk tarafindan Naciye Giingérmiis, Macar etki-
sini vurgulamaktadir (Giingormiis 1991:1295-1301). “Hatta Atatiirk’iin 1917 yihnda Sam’da,
Agop Martayan (Dilagar) aracihg ile Gyula Németh'in yazdigi gramer kitab: ile karsilasip
onunla ilgilenmesini ve Németh'in Tiirkce konusundaki gériislerini agiklamasinu (Dilagar 1976:
351-356), Tirk dilinin yeni donem tarihinde kader belirleyici olarak degerlendirmekte, Mustafa
Kemal'in ilhami Németh’in kitabindan alarak bagimsizlik savas: sonrast besinci yapilacak
dnemli is olarak Tiirk yazi sistemini degistirmeyi ginliigiine not ettigini belirtilmekte, Németh'in
kitabinin Tiirkgenin ses diizenine uygun olmayan Arap alfabesi yerine, Tiirk diline Latin alfabe-
sinin uygulanmasinda final rolii oldugunu’” iddia etmektedir (Gling6rmiis 1991: 1296) Giin-
gormiig’e gore Macar kiltiiriinii ve Macar dilinin geligim tarihini iyi bilen Atatiirk bu kiltiir
ve bu dilin en iyi bir sekilde eski Tiirk kiltiirii ve diline benzetilebilecegini diisiinmii; Alman,
ftalyan, Fransiz vb. dil reformu programlarini bilerek Macarlarin takip edilebilecegi hiikmiine
(Gling6rmiig 1991: 1298), “Németh'in kitabimi okudugunda, Tiirk dilinin ulusal dile uygun ol-
mayan yabanct sozciiklerden temizlenmesi gerektiginin birden bilincine varmigtir” (Glingormiis
1991: 1297) Bunun diginda Gyula Németh'’in kitabinin yazi ve dil devrimi konusunda bir basa-
mak olusturdugunu az ¢ok belirtenler de bulunmaktadir (Korkmaz 2004: 205, Tekin 2005: 244).

3. Degerlendirme ve Sonug

XX. yiizyll baslarinda gelismis olan Tirk-Macar kiltiirel iliskileri Atatiirk déneminde ol-
dukga iyi bir duruma gelmistir. Tiirk-Macar iligkilerinin gelistirilmesine 6nem veren Atatiirk
tarih ve dilbilimine duydugu ilgi nedeniyle, dinyada ilk defa Macaristan’da ortaya cikan
Tiirkoloji'nin getirdigi bulgulardan haberdar idi. Latin yazisina geciste ve dil devrimi sira-
sinda, o zamana dek gelisen kiiltiirel iliskilerin ve ortak koken bilincinin bir sonucu olarak,
Macarlann dil alaninda yaptiklan ¢alismalar izlendi, tartisildi.

Macarlar Kurtulus Savasindan beri ilgi ile takip ettikleri Atatirk’i ve Tirk devriminin
her adiminda oldugu gibi, Turk dilinin yenilenmesi ¢alismalarini yine biyiik bir ilgi ile
izleyip, desteklediler. Gerekliligini vurguladilar.

Bu ilgi Macar basininda, Macar kamuoyunda, ilgili cevrelerde, agik¢a goriilmektedir.
Tirk Dil Devrimi sirasinda Macarlar tarafindan, Macar modelinin izlendigi goriisii ortaya
atildi. Turk tarafinda da gerek Latin alfabesinin kabul edilmesi sirasinda, gerekse daha
sonra Tirk dili alaninda yapilan ¢alismalar sirasinda Macar Tiirkolog Gyula Németh’in
etkili oldugu vurgulandi.

Tirk dilinin etkisinin muazzam boyutta oldugu ve Tiirkgeye uzaktan akraba dillerden
Macarcanin XX. ytizyilin baglarinda oldukga gelismis olan Tiirk-Macar kiiltiirel iliskilerinin
olumlu ve coskulu atmosferi iginde, ortak etnik ve kiiltiirel kokenin bilincine sahip olan,
bunu gelistirmeyi hedef alan Atatiirk’in onderliginde baslatilan dil devriminde belirleyici
bir rol iistlendigi distinilebilir. Hatta Németh'in kitabinin Atatiirk’iin ilerde yapacag: alfabe
degisikliginde ve Tirk dilinin yabanci dillerin boyundurugundan kurtarilmas: ve milli bir
dil yaratilmasi meselesinde bir 6rnek, bir basamak teskil ettigi diistinilebilir.

Ancak bu kitabin, Atatiirk’iin dil devriminde bagrol oynadigini iddia etmek, O’nun
daha bu kitabi tamimadan ¢ok onceleri, 6grencilik yillarinda dil tartismalarinda ‘tasfiye-
ciler diye adlandinlan arastirmacilardan yana egilim gosterdigini (Turan 1989: 50),
1906’larda Bulgar Tiirkolog Manalof’a, Latin harfleri tizerine disiincelerini acikladigin
(Ozerdim 1998: 17) goz ard1 etmek olur.
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Hem Tiirk hem de Macar tarafinda Tirk Dil Devriminde Macar dilinin, alfabesinin ve
Macar modelinin takip edildigi vurgulanmasina ragmen Macar dil devriminin gecirdigi
asamalari, Tirk dil devrimiyle karsilastirarak, Atatiirk’in dil devrimi sirasinda Macar dili
ve alfabesinden ne él¢iide yararlandig1 ve ne gibi sonuglara ulastigi konusunda higbir ca-
lisma yapilmamustir. Halbuki bu konunun aydinlatilmasi; 1935°te Atatiirk’iin emri ile
kurulan ve bu yiizden varligin1 Atatiirk’e borglu olan Hungoroloji'nin, 6te yandan uzun
bir ge¢misi bulunan Macaristan Tiirkoloji’sinin, Tirk-Macar dostlugunun altin ¢agina
ulagmasinda biiyiik emegi olan Atatiirk’e karsi bir borcu olmalidir.

Macarlarin gozii ile muhtesem boyutta olan ve hayranlik uyandiran Tiirk Dil Devrimi
ile Macar Dil Devriminin benzer noktalarini arastirarak, Macarlarin roliinii ortaya gikar-
mak, dilbilimci ve tarihgiler icin son derece énemlidir. Bulunan sonuglar onlar i¢in paha
bicilmez degerde veriler olacaktir.
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